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Wstep

Przedmiotem badan niniejszej pracy sg majatki instrukcyjne potozone w dawnym
obwodzie biatostockim. Wyksztalcily si¢ one na terytorium zachodnich guberni w wyniku
wdrozenia przez Ministerstwo Dobr Panstwowych Instrukcji o zasadach sprzedazy ziemi
panstwowej w zachodnich guberniach osobom rosyjskiego pochodzenia, odbywajgcym tam
stuzbe lub pragngcym na state osiedlic w tych guberniach, ktdra weszta w zycie 23 lipca 1865
r.! Byl to nowy instrument polityki caratu w zakresie ksztattowania stosunkéw wiasnosciowych
w zachodnich guberniach Cesarstwa Rosyjskiego. Majatki przechodzace na tej podstawie w
r¢ce rosyjskich wilascicieli byly okreslane w dokumentacji urzgdowej oraz w literaturze
przedmiotu jako ,majatki instrukcyjne”. Nieruchomosci wytypowane przez wiladze
ministerialne do sprzedazy na mocy tejze Instrukcji nalezalty do Skarbu Panstwa i do polskiej
szlachty, ktorej zostaly skonfiskowane za udzial w powstaniu styczniowym. Zbadanie
funkcjonowania tego typu wiasnosci w ponadpdtwiecznej perspektywie czasowej (do konca
istnienia Cesarstwa Rosyjskiego) na podstawie dokumentacji notarialnej i kancelaryjnej
umozliwi ocene skutecznos$ci polityki rusyfikacyjnej, ktérej jednym z gléwnych zatozen byto
powiekszenie rosyjskiego stanu wlasno$ci kosztem majatkow nalezacych do polskiej szlachty
oraz dobr skarbowych.

Dotychczas nie powstata monografia historyczna po§wigcona kompleksowej analizie
obrotu handlowego majatkami instrukcyjnymi wykorzystujaca dokumentacj¢ notarialng 1
kancelaryjng, ktora ukazalaby skuteczno$¢ zastosowania rosyjskiego prawodawstwa na
poziomie transakcji handlowych. Historycy polscy specjalizujacy si¢ w  polityce
narodowosciowej wtladz carskich swoje badania opierali na analizie prawnej rozwigzan
legislacyjnych majacych na celu ograniczenie polskiej wlasnosci ziemskiej przy jednoczesnym
zwigkszeniu rosyjskiego stanu posiadania. W rozprawach naukowych polskich autorow
poswigconych polityce represyjnej wschodniego zaborcy przewaznie prezentowano skutki
ogloszenia aktow normatywnych (m.in. Instrukcji z 23 lipca 1865 r., ukazu konfiskacyjnego z
15 marca 1863 r., ukazu z 10 grudnia 1865 r.), opierajac si¢ na materiatach statystycznych

wytworzonym przez Kkancelarie generatdow-gubernatorow wilefskich i kijowskich.

v Uncmpykyisn o nopaokbk npodasicu Kkazennbixb 3emenb 6b 3anaoHbiXb 2yOepHAX UYaMb PyccKazo
APOUCXONCOCHISL, CYIHCAWUM 8 MOMb KPATs UTU HCENAIOUUMD 80080PUMBCSL HA NOCIOSIHHOE JHCUMENbCmE0, W:
CoopHuK npagumencmeeHHbiXs PACHOPANCEHI N0 B008OPEHII0 PYCCKUXD 3eMaenaorivyess 6v Crsgepo-
3anaonoms Kpars, Buiiena 1886, s. 32—38.



Jednoczesnie pomijano mechanizmy zastosowania przepisOw prawnych na poziomie transakcji
kupna-sprzedazy pojedynczych nieruchomosci?.

Szczegolng uwage nalezy poswiecié pracy Waclawa Schmidta® dotyczacej rosyjskiej
wlasnosci ziemskiej w trzech guberniach poinocno-zachodnich (wilenskiej, grodzienskiej i
minskiej), ktorych wigksza cze$é znalazta sie w granicach niepodleglego panstwa polskiego®.
Pozycja ukazata si¢ w 1922 r., po unormowaniu wschodniej granicy Drugiej Rzeczypospolitej.
Autor do celéw badawczych wykorzystat dokumentacj¢ przejeta przez Wydziat Statystyczny
Zarzadu Cywilnego Ziem Wschodnich z dawnej kancelarii urz¢du generata-gubernatora w
Wilnie. Positkujac si¢ przestanymi do niej raportami gubernialnych komisji do spraw
wioscianskich, komisji lustracyjnych, naczelnikoéw guberni i powiatow, Schmidt opracowat
zestawienia tabelaryczne m.in. majatkéw instrukcyjnych oraz majatkéw sprzedanych
Rosjanom na mocy ukazu z 10 grudnia 1965 r. W publikacji mozna odnalez¢ imiona i nazwiska
wiascicieli majatkoéw instrukeyjnych, ich powierzchnig, wycene, a takze date zakupu. Do dzi§
uwaza si¢ te zestawienie za fundamentalng baz¢ danych ukazujaca strukture wiasnosci
rosyjskiej na obszarze bylego Wielkiego Ksiestwa Litewskiego w okresie od pierwszego
rozbioru Rzeczypospolitej do lat 70. XIX w. Tymczasem kwerenda archiwalna
przeprowadzona na potrzeby niniejszej rozprawy umozliwita weryfikacj¢ informacji zawartych
w pracy Schmidta i wykazala, ze nie wszystkie zamieszczone w niej nieruchomosci byty
przeznaczone na sprzedaz na mocy Instrukcji. Ponadto poszukiwania archiwalne zaowocowaty
odnalezieniem kilku dodatkowych majatkéw, ktore nie zostaty ujete w wykazach®,

W publikacjach naukowych wspotczesnych polskich historykdéw akty normatywne sa
konfrontowane z efektami ich zastosowania w postaci raportow i zestawien statystycznych
sporzadzonych przez instytucje, ktore byly odpowiedzialne za nadzor nad przejmowaniem
polskiej wlasnosci ziemskiej oraz sprzedazag gruntow skarbowych, czyli Ministerstwo Dobr

Panstwowych, kancelari¢ generata-gubernatora wilenskiego, zarzady gubernialne dobr

2 ]). Kaczkowski, Konfiskaty na ziemiach polskich pod zaborem rosyjskim po powstaniach roku 1831 i 1863,
Warszawa 1918; J. Kukulski, Donacje po powstaniu styczniowym, ,,Acta Universitatis Lodziensis. Folia Historica”
1986, nr 24, s. 21-37; F. Rawita-Gawronski, Konfiskata ziemi polskiej przez Rosje po roku 1831 i 1863, Krakow—
Warszawa—Poznah 1917.

3 Wactaw Schmidt byt pracownikiem Wydziatu Statystycznego Zarzadu Cywilnego Ziem Wschodnich. Do jego
zdan stuzbowych nalezato m.in. ustalenie stanu wlasno$ciowego majatkow ziemskich nalezacych do Rosjan. J.
Danieluk, Majgtki instrukcyjne na ziemiach bytego Wielkiego Ksiestwa Litewskiego: stan badah oraz postulaty
badawcze, ,,Rocznik Lituanistyczny” 2017, t. 3, s. 242.

4 W. Schmidt, Geneza prywatnej rosyjskiej wilasnosci ziemskiej w b. gubernjach wilenskiej, grodzienskiej i
minskiej, Warszawa 1923 (odbitka z ,,Miesigcznika Statystycznego™ 1922, t. 5, z. 11-12); H. Moscicki, Pod bertem
caréow, Warszawa 1924.

® Majatki instrukcyjne nieujete w publikacji Schmidta to m.in.: Jaroszowka, Karpowicze, Siekluki, Tylwica.
Nieruchomosci wytypowane do sprzedazy na mocy Instrukcji zostaty szczegétowo opisane w rozdziale 3.

8



panstwowych®. Sprawozdania (na ktérych opierali swoje badania historycy) dotyczace stanu
rosyjskiej i polskiej wtasnosci wysytane z prowincji do wtadz centralnych czgsto byty rozbiezne
Z rzeczywistym stanem prawnym raportowanych majatkow, co zostato zaprezentowane w
niniejszej dysertacji. Niewiele wspotczesnych opracowan jest poswigconych pojedynczym
majatkom przejetym przez Rosjan, ktorych dzieje przedstawiono przez pryzmat zmian
wlasnosciowych’.

Istotng monografiag poswigcong m.in. polityce wtasnosciowej rosyjskiego zaborcy w
drugiej potowie XIX w. jest praca Mikotaja Tarkowskiego pt. Polacy na Litwie i Biatorusi pod
rzqdami Aleksandra II (1855-1881). Studium historyczno-prawne®. Autor przeprowadzit
kompleksowa analize przepisow rosyjskiego ustawodawstwa. Baza zrédlowa w duzej mierze
opierala si¢ na aktach prawa rosyjskiego opublikowanych w ,,Pelnym Zbiorze Praw Cesarstwa
Rosyjskiego” (Ilonnoe Cobpanue 3axonos Poccutickoi umnepuu) oraz ,,Zbiorze Praw
Cesarstwa Rosyjskiego” (Ceo0 szakonose Poccuiickoti umnepuu). Autor wykorzystal tez
interpretacje i komentarze do przepisoéw prawa wydanych przez wazniejszych dygnitarzy (np.
generatlow-gubernatorow wilenskich, ministrow dobr panstwowych). Jedng z wiodacych tez
ksigzki, ktora historyk prawa chciat wykaza¢, byta nieskutecznos¢ restrykcyjnych przepisow
prawnych wymierzonych w polskie ziemianstwo po stlumieniu powstania styczniowego. Jego
zdaniem zaostrzone prawo bylo nieprzestrzegane, co wynikalo z niedrozno$ci aparatu
administracyjnego, a takze z konsolidacji polskiego srodowiska szlacheckiego. Tarkowski
wielokrotnie przytaczat przyklady niedoskonalo$ci przepisow prawnych, ktére przejawiaty sie
w nieostrym definiowaniu osob polskiego pochodzenia czy tez dowolnej interpretacji prawa
przez urzednikéw gubernialnych wydajacych zezwolenia na zakup lub sprzedaz mienia

nalezacego do polskiej szlachty. Spostrzezenia tego autora byly pomocne podczas badania

6 M. Drewicz, Wywtaszczenia polskich majqtkéw pod zaborem rosyjskim jako status quo w Il i 111 Rzeczpospolite;j,
»Saeculum Christianum. Pismo Historyczno-Spoteczne” 2010, nr 1, s. 253-256; S. Wiech, Epoka reakcji i
., pieriedyszki”. Wilenscy generatowie-gubernatorzy wobec problemu polskiej wlasnosci ziemskiej w latach 1864—
1884, ,Kwartalnik Historyczny” 2008, nr 2, s. 53-98; idem, Litwa i Biaforus. Rzqdy Potapowa (1868-1874),
Kielce 2021 (,,Depolonizacja Ziem Zabranych (1864-1914). Koncepcje — mechanizmy decyzyjne — realizacja”, t.
3); J. Smykowski, Ukaz z 10 XII 1865 r. i jego konsekwencje dla stanu posiadania ziemianstwa polskiego w
zachodnich guberniach Imperium Rosyjskiego, w: Wilno i Kresy pétnocno-wschodnie. Materialy 11
Migdzynarodowej Konferencji w Biatymstoku 14-17 1X 1994 r., red. E. Feliksiak, A. Mironowicz, Bialystok 1996,
s. 111-125; D. Szpoper, Pod wladzg carow. Ziemie bytego Wielkiego Ksiestwa Litewskiego w XIX wieku, ,,Czasy
Nowozytne” 2004, nr 16, s. 241-254.

" M. Szymielewicz, Borcie i wlos¢ Borcianska, ,,Ziemia Lidzka. Miesiecznik Krajoznawczo-Regionalny” 1939,
nr 6, s. 161-169; R. Jurkowski, Majqtek wygrany w karty — jak po powstaniu styczniowym litewskie Katnoberze
znalazlo sie w rekach Stolypinéw, ,,Studia z Dziejow Rosji i Europy Srodkowo-Wschodniej” 2014, t. 49, z. 2, s.
5-21; K. Lopatecki, E. Zalewska, Historia Uroczyska Jaroszowka. Badania nad przemianami wlasnosciowo-
osadniczymi na pograniczu Wasilkowa i Bialegostoku, ,,Studia Podlaskie” 2013, t. 21, s. 51-87; eidem, Kozyrscy
— ostatni wlasciciele uroczyska Jaroszowka, ,,Studia Podlaskie” 2016, t. 24, s. 61-81.

8 M. Tarkowski, Polacy na Litwie i Biaforusi pod rzqdami Aleksandra II (1855-1881). Studium historyczno-
prawne, Gdansk 2018.



problematyki naruszen przepiséw Instrukcji oraz analizy dokumentacji kancelaryjnej pod
katem zapisoéw dotyczacych przynaleznosci narodowej nabywcow majatkow instrukcyjnych®.

Majatki instrukcyjne byly takze przedmiotem zainteresowan Stanistawa Wiecha.
Badacz zwracal uwage na fakt, ze glownym celem wprowadzenia w zycie Instrukcji z 1865 r.
bylo przeprowadzenie na szeroka skale kolonizacji guberni zachodnich przez rosyjskie elity
urzednicze i wojskowe. W serii wydawniczej ,,Depolonizacja Ziem Zabranych (1864-1914).
Koncepcje — mechanizmy decyzyjne — realizacja” opublikowal on wybor zrodet dotyczacych
m.in. polityki wiasno$ciowej poszczegdlnych generatow-gubernatoréw wilenskich, poczynajac
od rzagdéw Michaita Murawjowa, ktore zostaty wykorzystane w pracy. Wyniki badan autora
nad rentownos$cia majatkéw instrukcyjnych okazaty si¢ niezwykle pomocne przy analizie
obrotu handlowego tego typu wlasnoscia™®.

Warto$ciowe prace w zakresie polityki wlasnosciowej Cesarstwa Rosyjskiego na
obszarze tzw. ziem zabranych w XIX w. wyszly rowniez spod piéra Witolda Rodkiewiczal?,
Romana Jurkowskiego'?, Jacka Legiecia i Krzysztofa Latawca®®.

Wspdlczesni polscy badacze nie zanalizowali jednak kompleksowo problematyki
obrotu handlowego nieruchomo$ciami zakupionymi przez Rosjan na podstawie wybranych
przepisow prawnych, nie wykorzystali bowiem dokumentacji notarialnej i podatkowe;.
Wyjatek stanowi prekursorski artykut Jerzego Szumskiego (zm. w 2015 r.), wieloletniego
pracownika Archiwum Panstwowego w Bialymstoku, w catosci poswigcony majatkom
instrukcyjnym w powiecie sokolskim, ktory zostat opracowany na podstawie aktow
notarialnych pochodzacych z zespotu Starszego Notariusza Sadu Okregowego w Grodnie,
Niestety historyk ten nie rozwingl swoich koncepcji 1 nie poszerzyl badan na pozostaty obszar

dawnego obwodu biatostockiego.

° J. Danieluk, Depolonizacja i rusyfikacja dawnych ziem Wielkiego Ksiestwa Litewskiego w dobie panowania
Aleksandra 11, w: Vkpaina 6 miocyisinizayitinux OucKypcax anmuyHOCI, cepeOHbOgiuds ma PaAHHbO20 MOOEpPHY,
red. B. Cmonmiit, Kuie 2022, s. 60—67.

'S, Wiech, Litwa i Biatorus. Od Murawjowa do Baranowa (1864-1868), Kielce 2018, s. 13040 (,,Depolonizacja
Ziem Zabranych (1864-1914). Koncepcje — mechanizmy decyzyjne — realizacja”, t. 1).

' W. Rodkiewicz , Russian Nationality Policy in the Western Provinces of the Empire (1863—1905), Lublin 1998.
12 R. JurkowskKi, Ziemianstwo polskie Kreséw Pétnocno-Wschodnich 1864-1904, Warszawa 2001; idem, Rosjanie
wsrod Litwinow w XIX wieku jako narzedzie rusyfikacji Ziem Zabranych. Przyczynek do dziejow osadnictwa
chiopow rosyjskich w guberni kowienskiej po powstaniu styczniowym, W. Migracje i tozsamos¢ narodowa
mieszkaricéow Europy Wschodniej w XIX i na poczqtku XX wieku, red. D. Michaluk, Ciechanowiec 2016, s. 81—
101.

13 J. Legie¢, K. Latawiec, Prawobrzezna Ukraina. Czasy Annienkowa i Bezaka (1864-1868), Kielce 2018
(,,Depolonizacja Ziem Zabranych. (1864—1914). Koncepcje — mechanizmy decyzyjne — realizacja”, t. 2).

14, Szumski, Instrukcyjne majqtki ziemskie w powiecie sokolskim w latach 1867-1914. Problematyka prawno-
wilasnosciowa, W: Studia polsko-litewsko-biaforuskie, red. J. Tomaszewski, E. Smutkowa, H. Majecki, Warszawa
1988, s. 69-88.
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Autor niniejszej rozprawy od kilku lat zajmuje si¢ problematyka majatkow
instrukcyjnych oraz innymi zagadnieniami zwigzanymi z polityka wlasnosciowg Cesarstwa
Rosyjskiego w okresie postyczniowym. Historyk popehit kilka artykutow poswieconych
wlasnosci rosyjskiej utworzonej w bylym obwodzie biatostockim (w tym majgtkom
instrukcyjnym) oraz obrotowi handlowemu wlasnoscig ziemskg — podczas ich pisania
wykorzystal dokumentacj¢ notarialng i wybrane przepisy (m.in. ukaz z 10 grudnia 1865 r., ukaz
z 1 maja 1905 r.)®. Najnowszy artykul autora opublikowany zostat w ,,Studiach z Dziejow
Rosji i Europy Srodkowo-Wschodniej” i dotyczy analizy skuteczno$ci rosyjskiej i polskiej
polityki narodowos$ciowej na przyktadzie dziejow majatku panstwowego Dubnica (w powiecie
sokolskim)!®. Wigkszos¢ prac z dorobku naukowego autora byla pomocna podczas
opracowania dysertacji.

Historycy rosyjscy, biatoruscy i litewscy (m.in. Zuzanna Sambuk, Anna Komzotowa,
Andrej Panjucicz, Darius Stalitinas) badajacy polityke wewnetrzng Cesarstwa Rosyjskiego w
zachodnich guberniach nie pos$wiecili majatkom instrukcyjnym wickszej uwagil’. Prace
rosyjskojezyczne 1 litewskie krytycznie ocenialy skuteczno$¢ biurokratyzmu carskiego
(okres$lanego sformutowaniem ,,polityka caryzmu”). Historycy zwracali uwage, ze prawne
ograniczenia w obrocie handlowym nieruchomos$ciami ziemskimi w zachodnich guberniach
(np. Instrukcja czy ukaz grudniowy) zniechgcaty potencjalnych rosyjskich nabywcow do ich
zakupu. Wskazywali oni, ze Instrukcja byta jednym z wielu rozwigzan prawnych, ktore miaty
na celu ostabienie polskiego ziemianstwa i wyksztalcenie silnej grupy rosyjskich witascicieli,
lojalnych wobec miejscowych witadz. Badacze ci nie docenili jednak znaczenia

funkcjonujacych majatkow instrukcyjnych. Uwazali, ze niewielka skala tego typu wlasnosci

15 J. Danieluk, Instrukcja z 23 lipca 1865 roku oraz jej zastosowanie na terenie bytego obwodu biatostockiego w
latach 1867-1878, ,,Czasopismo Prawno-Historyczne” 2019, t. 71, z. 1, s. 125-166; idem, Strategie polityki
narodowosciowej na pograniczu polsko-litewskim. Prawne regulacje zwigzane z obrotem nieruchomosciami
ziemskimi w drugiej pofowie XIX w., w: Granice i pogranicza, red. P. Guzowski, M. Liedke, W. Walczak,
Bialystok 2019, s. 123-171.

16 1dem, Zmiany wlasnosciowe jako aspekt polityki narodowosciowej na pograniczu polsko-biatoruskim w swietle
dziejéw majqtku paristwowego Dubnica, ,,Studia z Dziejow Rosji i Europy Srodkowo-Wschodniej” 2022, t. 2, s.
27-59.

17D, Staliinas, Making Russians. Meaning and Practice of Russification in Lithuania and Belarus after 1863,
Amsterdam—New York 2007; idem, Imperial government and mass confessional change in the western
borderlands of the Russian Empire, w: Ofiary imperium. Imperia jako ofiary. 44 spojrzenia / Imperial victims.
Empires as victims. 44 views, red. A. Nowak, Warszawa 2010, s. 227-238; A. Komszomnosa, [lorumuxa
camooepoicasus 8 Cesepo-3anaonom Kpae ¢ snoxy seauxux peghopm, Mocksa 2005; B. Jlsxkun, HayuOnarvnoiil
sonpoc 60 euympenneii noaumuke yapusma (XIX — navaro XX 6s.), Canxt-Ilerepoypr 1998; B. Ilantoruy,
Hayvisananvuel acnexm naszamensnail nanimulki yapeizmy Ha benapyci snoxi xanimanizmy (1861-1917 ee.),
~Biatoruskie Zeszyty Historyczne” 1999, nr 11, s.107-125; idem, CoyuanvHno-sxonomuueckoe pasgumue
benopycckou depesnu ¢ 1861-1900 ee., Munck 1990; C. CamOyk, [Hoaumuxa yapusma berapycCuu 6o emopoti
noaosune XIX gexa, Munck 1980; M. Jlonbunos, Cmpamezeus denonrOuuzayuu. Ilonumurxa «pycckoeo oena»
3anaduvix eyoeprusx 6 1863—1868 ee., W: 3anaonvie Oxpaunwt Poccutickoiu Hmnepuu, red. M. lonbusos, A.
Muiep, Mocksa 20006, s. 210-245.
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nie przyczynita si¢ do istotnej zmiany struktury wtasnosciowej w Kraju Pétnocno-Zachodnim,

gdzie w dalszym ciggu dominowalo polskie ziemianstwo. Ponadto zainteresowani byli

przewaznie rosyjskimi i litewskimi wtascicielami nieruchomosci i analizowali obrot handlowy

w obrebie tych narodowo$ci. Pomimo marginalizowania znaczenia wprowadzenia w zycie

Instrukcji z 1865r. prace wymienionych autorOw sg wartoSciowe, gdyz oparto je na

rozbudowanej bazie zrodtowej, a kwerendy przeprowadzono w zasobach archiwow

panstwowych w Wilnie, Moskwie, Petersburgu i Grodnie®®.

Celem niniejszej pracy jest zbadanie zastosowania w praktyce mechanizmoéw
prawnych (na przyktadzie Instrukcji) wprowadzonych przez wiadze rosyjskie po sttumieniu
powstania styczniowego z zamiarem zwigkszenia rosyjskiego stanu posiadania w bylym
obwodzie biatostockim. Dodatkowo ocenie poddano efektywnos$¢ prawa instrukcyjnego na tle
innych aktow normatywnych (ukazu z 10 grudnia 1865 r.) w zakresie wplywu na zmiang
struktury narodowos$ciowo-wtasnosciowej w dawnym obwodzie biatostockim.

Glowng tezg rozprawy doktorskiej jest ukazanie znaczenia Instrukcji jako
najwazniejszego i najskuteczniejszego narzedzia prawnego sposréd ukazoéw represyjnych
uchwalonych w okresie postyczniowym w celu zmiany struktury narodowo$ciowej wiasnosci
ziemskiej na korzy$¢ Rosjan oraz innych narodowos$ci niepolskiego pochodzenia
(Biatorusinéw, Ukraincéw oraz Niemcow).

W pracy zostaty postawione nast¢pujace hipotezy badawcze, ktére poddane zostang
analizie dzigki zgromadzonym materiatom Zrodlowym:

e Instrukcja umozliwita sprzedaz rosyjskim nabywcom majatkoéw skonfiskowanych
uczestnikom powstania styczniowego w 1863 r.;

e reforma uwlaszczeniowa zmienita strukture spoleczng wiascicieli gruntow w dawnym
obwodzie biatostockim i pozwolita wlo§cianom na udziat w obrocie handlowym wtasno$cia
ziemska;

e rosyjscy nabywcy byli najmniej stabilnymi wtascicielami majatkow instrukcyjnych;

e uposazenie majatkow instrukcyjnych wplywato na trwate osiedlenie si¢ w nich rosyjskich
wlascicieli;

e zakup majatkow instrukcyjnych umozliwil niektorym rosyjskim urzednikom zajecie
eksponowanych stanowisk w samorzadzie szlacheckim i1 w ten sposdb sprawowanie kontroli

nad dzialalnoscig publiczng polskiej szlachty;

18 J. Danieluk, Majqgtki instrukcyjne..., s. 239-257.
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e wyznanie wnioskodawcow decydowato o wydaniu zezwolenia przez wtadze gubernialne na
zakup majatkow instrukcyjnych;

e Instrukcja wptyneta na czgsciows prywatyzacje dawnej ekonomii grodzienskiej;

e zakup majatkow instrukcyjnych miat wptyw na migracje ludnosci wloscianskiej;

o wielko$¢ nabytych przez wloscian dziatek zalezata od ich miejsca zamieszkania;

e utworzenie Banku Wtoscianskiego przyczynito si¢ do zwigkszenia odsetka wtoscianskich
nabywcoéw majatkow instrukeyjnych;

e wprowadzenie ukazu z 1 maja 1905 r. umozliwito polskim wloscianom i mieszczanom
zakup majatkow instrukcyjnych;

¢ majatki instrukcyjne byly zakupywane przez pierwszych wtascicieli po cenach nizszych od
rynkowej warto$ci gruntéw, a nastepnie sprzedawane po zawyzonych kwotach;

e wprowadzenie Instrukcji wptyneto na depolonizacje majatkow skonfiskowanych polskim
ziemianom;

e przepisy Instrukcji zakazujace Polakom i Zydom dzierzawy oraz zarzadzania majatkami
instrukcyjnymi byty czesto naruszane, co z kolei tolerowaty wtadze gubernialne;

e pochodzenie spoteczne wiascicieli wptywalo na metody postepowania z zakupionymi
nieruchomos$ciami.

Dobér metod badawczych byt uzalezniony od rodzaju analizowanych materiatow
zrodlowych. Dokumentacje o charakterze prawno-ustrojowym w postaci ukazow, zarzadzen
oraz odnoszacych si¢ do nich instrukcji, okolnikow, cyrkularzy 1 innych aktoéw normatywnych
zbadano, stosujagc metod¢ prawno-historyczng. Przeanalizowano zar6wno terminologi¢
prawnicza, jak i stopien stosowania prawa, gdyz metoda ta nie odnosi si¢ jedynie do law in
books, ale w duzym stopniu dotyczy takze law in action. W zwiazku z powyzszym istotng rolg
odgrywalo rowniez przestudiowanie, jak na ksztalttowanie ustawodawstwa rosyjskiego
dotyczacego wlasnosci ziemskiej wptynety inne czynniki pozaprawne, zwlaszcza polityczne,
ekonomiczne, ideowe i spoteczne. W kontekscie uchwalenia prawa instrukcyjnego i innych
przepisow majacych na celu zwigkszenie rosyjskiego stanu posiadania nalezato zbadaé
uwarunkowania spoteczno-gospodarcze 1 polityczne (reform¢ uwlaszczeniowa, utworzenie
instytucji kredytu wiloscianskiego, powstanie styczniowe, rewolucje 1905 r.), ktore
ksztaltowaty tres¢ ustanowionych aktow normatywnych oraz ich zmiany w drugiej potowie

XIX w1

19 J. Bardach, Themis a Clio czyli prawo a historia, Warszawa 2001, s. 20-24; 1. Lyskowski, O metodzie w
badaniach prawno-historycznych, ,,Ruch Prawniczy, Ekonomiczny i Socjologiczny” 1929, nr 9, s. 1-9; D.
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Do analizy obiegu dokumentacji w obrgbie instytucji wydajacych zezwolenia na
sprzedaz badz zakup nieruchomosci instrukcyjnych wykorzystano metody wlasciwe do badan
z dziedziny archiwistyki. W zwigzku z tym zapoznano si¢ z dziejami ustrojowymi aktotworcow
(m.in. strukturg organizacyjng i zakresem kompetencji urzedu gubernialnego oraz kancelarii
notarialnej), a takze specyfika wytwarzanej tam dokumentacji (m.in. elementami budowy
poszczegolnych rodzajow akt, oznaczeniami kancelaryjnymi widniejagcymi na dokumentach).
Badanie umozliwito ustalenie kompetencji organdw panstwowych w zakresie zmiany stanu
prawnego majatkow instrukcyjnych podlegajacych obrotowi handlowemu?.

Zrodta w postaci aktow notarialnych (akty kupna-sprzedazy, darowizny, testamenty,
akty dzierzawcze), dokumentacji podatkowej oraz zestawien statystyczno-sprawozdawczych
zbadano przy wykorzystaniu metod kwantytatywnych?!, Podstawowa jednostka badawcza byty
poszczeg6lne majatki. Informacje pozyskane z materialéw archiwalnych zostaty wprowadzone
do baz danych opracowanych w arkuszu kalkulacyjnym MS Excel. Pojedyncze rekordy
dotyczyly konkretnych majatkéw. Kazda nieruchomo$¢ zostata skorelowana z okreslonymi
kategoriami danych (statych i zmiennych). Dane stale zawieraly nast¢pujace informacje:
lokalizacja, powierzchnia ogdtem, struktura gruntéw i zabudowa gospodarcza. Do danych
zmiennych nalezaly: rodzaj wydarzenia (kupno-sprzedaz, darowizna, dzierzawa, spadek,
zastaw), data wydarzenia, wlasciciel lub dzierzawca/administrator, nabywca, wielko$¢ majatku
zmieniajaca wilasciciela, wartos$¢ nieruchomosci oraz odniesienie zrodlowe. Opracowanie bazy
danych umozliwito wiasciwe obserwacje i analizy, ktorych podstawe stanowily nastgpujace
elementy:

e wyliczenie ilosci 1 odsetka majatkow instrukcyjnych, ktdre przeszty na wtasnos¢ ludnosci
polskiej, biatoruskiej/ukrainskiej, oraz tych nieruchomosci, ktore pozostaty w rekach
rosyjskich wiascicieli do 1915 r.;

e wskazanie punktow Instrukcji, ktore najczgséciej byty naruszane podczas obrotu handlowego

ziemia;

Szczepaniak, Miedzy historig a prawoznawstwem. Refleksje teoretyczne o historii prawa, ,,Czasopismo Prawno-
Historyczne” 2019, t. 71, z. 2, s. 351-366.

20 W. Chojnowski, A. Jarzecki, Wzory aktoéw i innych dokumentéw notarialnych, Warszawa 1971, s. 40-42; M.
Nowak, M. Ruszkowska, Notariusze sqdu okregowego i sqdow pokoju guberni kieleckiej w latach 1876-1915 —
préba charakterystyki srodowiska, w: Dzieje biurokracji na ziemiach polskich, red. A. Gorak, Lublin-Siedlce
2008, s. 349-361; W. Kwiatkowski, Tradycyjny model opracowania zasobu archiwalnego i jego znaczenie w dobie
wspolczesnej, ,,Archiwa — Kancelarie — Zbiory” 2010, nr 1 (3), s. 107-129.

2L |, Grinin, Periodization of History: A theoretic-mathematical analysis, w: History & Mahematics. Analyzing
and Modeling Global Development, red. L. Grinin, V.C. de Munck, A. Korotayev, Moscow 2006, s. 10-38; R.
Margo, The Integration of Economic History into Economics, Cambridge 2017, s. 10-25; P. Guzowski, R. Poniat,
Miejsce badan kwantytatywnych we wspolczesnej historiografii polskiej, ,,Rocznik do Dziejéw Spolecznych i
Gospodarczych” 2013, nr 73, s. 243-255.

14



¢ ustalenie okresow rocznych, w ktérych nieruchomosci najintensywniej przechodzity w rece
ludnosci nierosyjskiej, oraz czynnikéw warunkujacych ten proces;

e wylonienie grupy spotecznej i narodowosci, ktora najefektywniej przejmowata grunty z rak
Rosjan;

e pordéwnane cen sprzedazy poszczegolnych nieruchomosci na kazdym etapie transakcji oraz
ustalenie bilansu zyskow i strat podczas nabywania nieruchomosci przez Rosjan i pozostate
narodowosci;

e okreslenie stopnia mobilnosci terytorialnej nabywcow majatkow ziemskich.

Po przeanalizowaniu danych ilo§ciowych zamieszczonych w arkuszu kalkulacyjnym
opracowane zostaly odpowiednie wykresy i tabele obrazujace dynamike zmian struktury
spotecznej 1 narodowosciowej wiascicieli w ciggu okolo 50 lat. Do zbadania mobilno$ci
terytorialnej] nabywcow majatkéw instrukcyjnych wykorzystano zrddla kartograficzne w
postaci map geodezyjnych zatagczonych do spraw notarialnych, map topograficznych guberni
grodzienskiej 1 poszczegdlnych powiatow oraz map przegladowych obrazujacych zasieg
osadnictwa rosyjskiego i polskiego?.

W dysertacji doktorskiej wprowadzono terminy prawne zaczerpnigte z Instrukcji,
mianowicie ,,0soby polskiego pochodzenia” i ,,0soby niepolskiego pochodzenia”, ktore
odnosity si¢ do narodowosci potencjalnych nabywcow majatkow instrukcyjnych. Prawo
instrukcyjne jednak nie precyzowalo, kto mogl naleze¢ do wyodrebnionych grup
narodowosciowych. Problematyka dotyczaca osdb polskiego i niepolskiego pochodzenia byta
tematem licznych ukazow i rozporzadzen wydanych po wprowadzeniu Instrukcji. Pomimo ze
jej przepisy poczatkowo do kategorii ,,0s0b polskiego pochodzenia” kwalifikowaly wytacznie
ziemianstwo 1 szlacht¢ wyznania katolickiego i nie obejmowaty zakazem sprzedazy wtoscian 1
mieszczan wyznania rzymskokatolickiego, to jednak praktyka zwigzana z wydawaniem
Swiadectw przez wladze gubernialne do 1905 r. wykluczyla z mozliwosci zakupu dobr

instrukcyjnych wszystkich katolikow??

. Do kategorii ,,0s0b niepolskiego pochodzenia”
zaliczono nabywcoOw wyznania prawostawnego i ewangelickiego (bez wzgledu na ich stan

spoteczny 1 przynalezno$¢ narodowa), ktorym wiadze gubernialne wydawaly pozytywne

2 Kapma admunucmpamuenozo denenus u nymeti coobwenus. Ipunoxcenue x: Hamamuas knusicxa I poonencrol
I'voepruuu na 1871 200. Adpec-Kanenoapw, Yacte 2-s; Lietuvos Moksly Akademijos Vrublevskiy Biblioteka
(Biblioteka Litewskiej Akademii Nauk im. Wroblewskich w Wilnie; dalej: BLAN), Mapa obrazujaca stosunek
ilosSciowy wlasnosci polskiej do rosyjskiej na obszarze ziem litewsko-biatoruskich dawnej Rzeczpospolitej
Polskiej, 1912 r., sygnatura: K-1102.

23 Zaborca nie chcial dopusci¢ do nabywania gruntow przez drobng szlachte zasciankowa (tzw. jednodworcow),
ktora w 1831 r. zostata zdegradowana do stanu wtoscianskiego. W zwiazku z powyzszym ograniczenia w obrocie
majatkami instrukcyjnymi rozszerzono na wszystkich wto$cian wyznania rzymskokatolickiego (zob. rozdz. 3.4).
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decyzje w sprawie zakupu nieruchomos$ci. W ramach tej kategorii wyodrgbniono trzy grupy
narodowosciowe: Rosjan, Niemcéw oraz Biatorusindéw 1 Ukraincow. Do narodowosci
niemieckiej zaliczono wszystkich ewangelickich nabywcow, do Biatorusinow i Ukraincéw
zakwalifikowano prawostawnych wiloscian 1 mieszczan, rosyjscy wiasciciele nalezeli zas do
prawostawnej kadry urzedniczo-wojskowej, ziemian oraz duchowienstwa. Ponadto
narodowos$¢ rosyjska kandydatow zawsze byla wskazana w dokumentacji kancelaryjnej, w
przeciwienstwie do nabywcoéw nierosyjskiego pochodzenia, przy ktorych czesto ja pomijano,
jednak zawsze odnotowywano ich wyznanie. Najbardziej problematyczng kwestiag byto
ustalenie przynaleznosci narodowej biatloruskich 1 ukrainskich nabywcow. Z powodu
niekompletnos$ci dokumentacji kancelaryjnej, w ktorej zamieszczano takie informacje, oraz
sprzeczno$ci tych zapisOw z wynikami spisu powszechnego z 1897 r., zdecydowano nie
wyodrebnia¢ tych dwoch kategorii 1 stworzy¢ jedng grupe bialorusko-ukrainska, ktorej
desygnatami byly wyznanie prawostawne 1 przynalezno$¢ do stanu wloscianskiego i
mieszczanskiego (zob. rozdz. 4.1).

Pochodzenie spoteczne poszczegdlnych wilascicieli majatkéw instrukeyjnych ustalono
na podstawie dokumentacji notarialnej 1 kancelaryjnej, gdzie kazdy nabywca byl
przyporzadkowany do okreslonej grupy spotecznej. Najbardziej jednolita grupe nabywcow
stanowili wloscianie (kpecmusane). Do mieszczan wlaczono mieszkancéw miast i przedmiesé
(mewane) oraz kupcow (kynywt). Z kolei najwigksza grupa spoteczna wiascicieli, tj. rosyjska
szlachta (0sopsincmeo), zostata podzielona na kilka podkategorii. Najliczniejszymi nabywcami
sposrod rosyjskich elit byli urzednicy i1 oficerowie. O przynalezno$ci do nich decydowata
posiadana ranga urzednicza lub oficerska (z 14-stopniowej tabeli rang). Odrebng podkategorie
rosyjskich wtaécicieli tworzylo za$ ziemianstwo (nomewuxi)?*.

Zasigg terytorialny pracy obejmuje trzy zachodnie powiaty guberni grodzienskiej:
sokolski, bielski 1 bialostocki. W latach 1807-1842 tworzyly one odrgbng jednostke
administracyjng zwang obwodem biatostockim. W 1843 r. zaborca zlikwidowat autonomi¢
obwodu 1 wecielit go w granice guberni grodzienskiej. Naczelna wiladza administracyjna
znajdowata si¢ w Grodnie. Niemniej ze wzgledu na wazng role spoteczng i gospodarcza, jaka
odgrywat w regionie Bialystok, w pracy postugiwano si¢ tez terminem ,,Bialostocczyzna” w
odniesieniu do terytorium zlikwidowanego obwodu bialostockiego (zob. rozdz. 1).
Ograniczenie obszaru badawczego do bylego obwodu biatostockiego spowodowane jest

ogromng ilo$cig zachowanych zrddel archiwalnych. Poszerzenie badan na calg gubernig

24 . Bazylow, Spoleczeristwo rosyjskie w pierwszej potowie XIX wieku, Wroctaw 1973, s. 148-150.
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oznaczaloby konieczno$¢ przeanalizowania dodatkowo 30 536 jednostek archiwalnych z
zespotu akt Starszego Notariusza Sadu Okregowego w Grodnie przechowywanego w zasobie
Narodowego Historycznego Archiwum Panstwowego Biatorusi w Grodnie (dla pozostatych
sze$ciu wschodnich powiatéw guberni grodzienskiej), w ktorych powinny si¢ znajdowac
informacje o okoto 110 majatkach instrukcyjnych (w catej guberni utworzono ich 153)%°.
Problematyka dotyczaca ich funkcjonowania w pozostatych pigciu poéinocno-zachodnich
guberniach zostata poruszona w rozdziale 3.6., cho¢ réwniez w nim przeprowadzono jedynie
ilosciowq analize porownawczg wszystkich majatkéw instrukcyjnych utworzonych w generat-
gubernatorstwie wilenskim.

Zakres chronologiczny pracy obejmuje okres od wprowadzenia w zycie Instrukcji w
1865 r. do momentu ewakuacji administracji rosyjskiej w wyniku dziatah wojennych
zwigzanych z pierwszg wojng §wiatowa w 1915 r. Niektore zagadnienia poruszone w dysertacji
wykraczaja poza ramy temporalne okre$lone w tytule rozprawy. W rozdziale pierwszym
omoOwiono problematyke spoteczno-polityczng i gospodarcza na Biatostocczyznie obejmujaca
ponad 50-letni okres poprzedzajacy utworzenie majgtkow instrukcyjnych. Przedstawienie
najwazniejszych zjawisk spotecznych i politycznych (np. likwidacji obwodu biatostockiego,
reformy uwtaszczeniowej, powstania styczniowego) jest niezbedne do wyjasnienia przyczyn
uchwalenia Instrukcji. Natomiast w rozdziale czwartym opisano dalsze losy majatkow
instrukcyjnych 1 ich wilascicieli w niepodlegtym panstwie polskim. Pomimo zachowania
niewielkiej ilosci zrodet dotyczacych wiasnosci instrukcyjnej w okresie migdzywojennym
nalezato zasygnalizowa¢ stosunek polskich wtadz do tego typu wilasnosci oraz opisac, jak ich
wlasciciele radzili sobie w nowej rzeczywistosci polityczne;.

Archiwalna baza zrdédtowa pracy opiera si¢ na materiatach przechowywanych w
zasobach archiwow panstwowych krajowych (Biatystok) i zagranicznych (Wilno i Minsk).
Ponadto wykorzystano materiaty zrodtowe ze zbioréw Biblioteki Litewskiej Akademii Nauk
im. Wroblewskich w Wilnie. Najbogatszy zasob zrodet dotyczacych majatkdéw instrukcyjnych
w bylym obwodzie biatostockim zgromadzony jest w Archiwum Panstwowym w Biatymstoku.
Podstawowym zespotem archiwalnym wykorzystanym do badan majatkéw instrukcyjnych jest
zespot Starszego Notariusza Sagdu Okregowego w Grodnie (1882-1915), nr zesp. 280. Akty

notarialne w postaci: umoéw kupna-sprzedazy, zastawow, darowizn, testamentow, podziatow

%5 Zespot akt Starszego Notariusza Sadu Okregowego w Grodnie przechowywany w zasobie Archiwum
Panstwowego w Bialymstoku stanowi mniejszg czg$¢ podzielonego zespolu o tej samej nazwie. Druga czgsé
znajduje si¢ w zasobie Narodowego Archiwum Historycznego Biatorusi w Grodnie. Zespot ten (fond nr 580) z lat
1883-1914 obejmuje powiaty: brzeski, grodzienski, kobrynski, pruzanski, stonimski, wotkowyski i liczy tacznie
30536 j.a. J. Danieluk, Instrukcja z 23 lipca 1865 roku..., s. 129.
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majatku  zawierajg informacje o stanie wlasno$ci poszczegdlnych nieruchomosci
instrukcyjnych, ich wlascicielach. Sg one niezbgdne do rekonstrukcji obrotu handlowego w
wieloletniej perspektywie czasowej (zob. rozdz. 2). Dopelnieniem tych aktéw sa zrodia
podatkowe (zespot: Inspektor Podatkowy Powiatu Sokolskiego 1895-1916, nr zesp. 43), w
ktorych znajduja si¢ dane odnos$nie do: wielko$ci majatkéw ziemskich, struktury uzytkow
rolnych, wysokosci podatku gruntowego oraz informacje na temat wlascicieli. Majatki
instrukcyjne w okresie miedzywojennym staty si¢ przedmiotem czg$ciowej parcelacji i
podlegaty dalszemu obrotowi handlowemu. W =zasobie biatostockiego archiwum
przechowywane s3g materialy wytworzone przez instytucje odpowiedzialne za wdrazanie
reformy rolnej w wojewddztwie biatostockim (starostwa powiatowe i urzedy ziemskie). W
dokumentacji parcelacyjnej mozna odnalez¢ informacje o wyprzedazy majatkéw
instrukcyjnych miejscowym wioécianom?. Nalezy réwniez wspomnie¢ o ksiggach
hipotecznych, ktore zostaly zatozone dla kilku majatkow instrukcyjnych w Wydziale
Hipotecznym Sadu Okregowego w Biatymstoku. Dokumentacja ta zawiera cenne dane o
okoliczno$ciach zmian wlasno$ciowych majatkow oraz ich whascicielach?”.

W zasobie Litewskiego Panstwowego Archiwum Historycznego przechowywany jest
zespol (fond) Kancelaria generata-gubernatora wilenskiego, f. 376. Kancelaria wilenska
rozpatrywata przesylane z zarzadu gubernialnego w Grodnie wnioski dotyczace kupna-
sprzedazy majatkow instrukcyjnych?®. W aktach spraw znajduje si¢ bogata korespondencja
zawierajgca m.in. zyciorysy wnioskodawcow, $wiadectwa zezwalajace na zakup
nieruchomosci z zamieszczonymi tam danymi o wyznaniu, stanie spotecznym i1 narodowosci
nabywcow, opinie gubernatoréw o lojalnosci wnioskujacych wobec wtadzy (np. funkcje, jakie
petnili podczas powstania styczniowego). W dokumentacji kancelaryjnej odnaleziono kilka
Qopmynapuvix cnuckoe — formuljarnyje spiski” dotyczace wlascicieli majatkéw
instrukcyjnych. Byly one rodzajem urzedowych formularzy sporzadzanych dla kazdego
pracownika. Oprocz przebiegu stuzby cywilnej sa w nich informacje na temat pochodzenia,
wyksztalcenia, konfesji, stanu cywilnego, $redniej wieku, liczby potomstwa, zarobkow,

majatku nieruchomego. Stanowig wiec zrodlo umozliwiajace odtworzenie przebiegu kariery

% APB, Starostwo Powiatowe Sokolskie. Referat Rolnictwa i Reform Rolnych ([1922-1933] 1934-1939), nr zesp.
52; APB, Starostwo Powiatowe Bielsko-Podlaskie. Referat Rolnictwa i Reform Rolnych ([1922-1933] 1934
1939), nr zesp. 499; APB, Powiatowy Urzad Ziemski w Bielsku Podlaskim (1921-1933), nr zesp. 498; APB,
Okregowy Urzad Ziemski w Biatymstoku (1918-1933), nr zesp. 48.

27 APB, Sad Okregowy w Biatymstoku. Wydzial Hipoteczny (1919-1939), nr zesp. 561.

2 T.A. AnekceBa, B.T. Adanacee, B.B. Bepcenes, C.B. Bonkosa, A.B. UnpauH, M.A. Kanyctura, O.M.
Kapamsbimes, H.M. KopueBa, .M. Packun, Hucmumym ecenepan-cybepnamopcmea u HAMeCMHUYeCmea 6
Poccuiickoii umnepuu. B 06yx momax, 1. 1, Cankr-ITerepOypr 2001, s. 150-152.
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zawodowej oraz stanu majgtkowego i rodzinnego nabywcow majatkéw instrukcyjnych.
Ponadto do kancelarii wilenskiej wptywata korespondencja z Ministerstwa Dobr Panstwowych
w Petersburgu, ktore wydawato ostateczng decyzje w sprawie zezwolenia na zmiang stanu
wlasnosci nieruchomosci instrukcyjnej. Decyzja ministerialna byla podstawg prawna do
wystawienia §wiadectwa przez generata-gubernatora wilenskiego (zob. rozdz. 2).

W zbiorach Biblioteki Litewskiej Akademii Nauk im. Wréblewskich w Wilnie
odnaleziono dokumentacj¢ kartograficzng z 1912 r. przedstawiajaca stosunek wlasnos$ci
ziemskiej polskiej i rosyjskiej w sze$ciu pdinocno-zachodnich guberniach Cesarstwa
Rosyjskiego. Mapa umozliwita ocene¢ skuteczno$ci prawa instrukcyjnego u schytku istnienia
Cesarstwa Rosyjskiego?®.

Kwerend¢ uzupelniajaca przeprowadzono w zasobie Narodowego Historycznego
Archiwum Panstwowego Biatorusi w Minsku. Pomimo Ze przechowywane sa3 w nim dane
dotyczace nieruchomosci spoza obszaru badawczego (m.in. z guberni minskiej 1 witebskiej), to
jednak odnaleziona dokumentacja pozwolita zbada¢ procedur¢ wyceny nieruchomosci
instrukcyjnych, ktora byla zestandaryzowana we wszystkich zachodnich guberniach (zob.
rozdz. 3)*.

Jednym z wazniejszych zrodet drukowanych jest wydany w 1890 r. Cnucox
semnesnadenuti 6 Ipoonenckoii 2ybepuuu autorstwa Pawla Dikowa. Autor opracowat
tabelaryczne zestawienie wilasnosci ziemskiej w guberni grodzienskiej, opierajac si¢ na
materiatach Gubernialnego Statystycznego Komitetu obejmujacych okres od 1878 do 1886 r.
Tabele statystyczne zawieraja informacje o statusie prawnym miejscowosci (szlachecka,
wloscianska, panstwowa, koscielna), jej lokalizacji, strukturze obszaréw ziemskich.
Opracowanie Dikowa umozliwito odtworzenie struktury wtasnosciowej w bylym obwodzie
biatostockim po wprowadzeniu w zycie antypolskich regulacji legislacyjnych®:. Do zrodet
drukowanych umozliwiajacych przesledzenie kariery zawodowej nabywcoéw majatkoéw
instrukcyjnych nalezaty IHamsmuoisn knuscku — ,ksiazki pamigtkowe”, ktore wydawano dla
poszczegbdlnych guberni (m.in. grodzienskiej). Byty to urzedowe prowincjonalne wydawnictwa
informacyjne. Poczatek tych publikacji w guberniach poéinocno-zachodnich przypada na lata

40. XIX w. ,,Ksigzki” miaty form¢ rocznego sprawozdania witadz gubernialnych z danej

2 BLAN, Kolekcja ogélna, sygnatura: K-1102.

% Hanmonanwublii ucropuueckuii apxus benapycu B Muncke (Narodowe Historyczne Archiwum Panstwowe
Bialorusi w Minsku), Minska gubernialna komisja do spraw wyceny majatkow podlegajacych przymusowej
sprzedazy, f. 1591.

LTI, Jukosw, Cnucoxs semnesnadbmiii 6b spodnencroii 2ybepriu, ['poana 1890.

19



guberni, zawieraty m.in. kalendarz adresowy, czyli wykaz wszystkich rzadowych instytucji
gubernialnych i powiatowych z ich sktadem osobowym?.

Najwazniejszym zrédlowym wydawnictwem legislacyjnym zawierajacym pelny
wykaz zarzadzen, ukazow, cyrkularzy, pism urzedowych wydanych przez instytucje
ministerialne (Ministerstwo Dobr Panstwowych), centralne organy rzadowe (Senat Rzadzacy)
oraz wladze gubernialne 1 prowincjonalne (generata-gubernatora wilenskiego), ktore
regulowaly osadnictwo rosyjskie w Kraju Poétnocno-Zachodnim, jest ,,Zbidr zarzadzen
dotyczacych osadnictwa rosyjskich wiascicieli ziemskich na obszarze Kraju Poéinocno-
Zachodniego™®®. Wigkszo§¢ zamieszczonych w nim aktéw prawnych obejmuje okres od
wybuchu powstania styczniowego (jednym z pierwszych opublikowanych ukazow
represyjnych byt tzw. ukaz konfiskacyjny z 15 marca 1863 r.) do potowy lat 80. XIX stulecia.
W ,,Zbiorze” zamieszczono tekst Instrukcji oraz kolejne zarzadzenia, ktore si¢ do niej odnosza.
Cennym uzupehieniem zawartych w nim przepiséw prawnych jest Ilonnoe Cobpanue 3axonos
Poccuiickoti umnepuu — ,,Pelny Zbior Praw Cesarstwa Rosyjskiego”. Zawiera on kompleksowa
kodyfikacje prawa rosyjskiego od czasu tzw. Kodeksu Soborowego (1649 r.) do 1917 r., w tym
najwazniejsze przepisy prawne wprowadzone w drugiej potowie XIX w. dotyczace polityki
wlasnosciowo-narodowosciowe;j4,

Niniejsza praca sktada si¢ ze wstepu, zakonczenia, a takze sze$ciu rozdziatéw
podzielonych 13acznie na 29 podrozdziatow. Zastosowano w niej uktad problemowy,
wewngtrznie czesto uporzadkowany chronologicznie w celu ukazania dynamiki zachodzacych
zmian. W rozdziale pierwszym zaprezentowano wybrang problematyke polityczno-
gospodarczg dotyczaca obwodu biatostockiego, by ulatwi¢ zrozumienie genezy utworzenia
majatkow instrukcyjnych oraz ich funkcjonowanie w drugiej potowie XIX 1 na poczatku XX
stulecia. W rozdziale poruszono zagadnienia odnoszace si¢ do polityki wilasnosciowo-
narodowosciowej prowadzone] przez wladze rosyjskie w okresie istnienia obwodu
biatostockiego (1807-1842) oraz po jego likwidacji (1843-1915). Celem tej czesci byto
umiejscowienie Instrukcji w szerszym kontekscie zachodzacych przemian. Glownym punktem
odniesienia byly rozwigzania prawne uchwalone przez wladze w Petersburgu, majace

umozliwi¢ zwigkszenie rosyjskiego stanu posiadania kosztem polskiej wiasnosci ziemskiej

32 M. Korybut-Marciniak, Przyczynek do badan nad stuzbg Polakoéw z ziem litewsko-biatoruskich w administracji
cywilnej Cesarstwa Rosyjskiego w XIX wieku, ,,Studia z Historii Spoteczno-Gospodarczej XIX i XX wieku” 2016,
t. 16, s. 46-47.

3 Coopnux npasumencmeennvixs pacnopsoiceniti no 600eopenino pycckuxv semieenddbivyess 6v Crosepo-
3anaonoms Kpars, Bunbsna 1886.

3 Honnoe Cobpanue 3axonoe Poccuiickoti umnepuu, https:/Inlr.ru/e-res/law_r/content.ntml (dostep:10.10.2022).
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(ziemianstwa, drobnej szlachty 1 wloscian-katolikow), ziemi skarbowej oraz posiadtosci
ko$cielnych. Realizacji tych celow postuzyly przepisy prawne poprzedzajace Instrukcje z 1865
r., m.in. ukaz degradujacy szlachte niewylegitymowanag (1831 r.) oraz ukaz kasujacy niektore
klasztory rzymskokatolickie w ramach represji po powstaniu listopadowym (1832 r.). Odrgbny
podrozdziat zostal poswigcony poszczegdlnym wspolnotom wyznaniowym zamieszkujagcym
byty obwod bialostocki, w ktérym uwzgledniono struktur¢ organizacyjng instytucji
wyznaniowych oraz narodowos¢ wiernych. W rozdziale zaprezentowano takze przemiany
gospodarcze, ktore zmienity stosunki spoteczne 1 strukture wlasnosciowa na Biatostocczyznie
w XIX w. Szczegbélng uwage poswigcono reformie uwlaszczeniowej z 1861 r., ktora
upodmiotowita warstwe chlopska i umozliwita tej grupie spotecznej uczestnictwo w obrocie
wlasno$cig ziemska (w tym majatkami instrukcyjnymi), a takze ustanowila samorzad
wloscianski.

Rozdzial drugi sktada si¢ z szesciu podrozdzialdéw i1 obejmuje charakterystyke
prawnoustrojowa organdw decyzyjnych w sprawie obrotu handlowego posiadlosciami
instrukcyjnymi (Ministerstwo Débr Panstwowych, urzedy kancelaryjne generata-gubernatora
wilenskiego, gubernatora grodzienskiego oraz Starszego Notariusza Sadu Okregowego w
Grodnie). Ponadto zaprezentowano w nim oraz poddano krytycznej analizie obieg
korespondencji w obrebie instytucji wydajacych zezwolenia na sprzedaz badz zakup
nieruchomosci instrukcyjnych. W rozdziale zamieszczono kopie cyfrowe przyktadowe;j
dokumentacji wytwarzanej przez organy administracji panstwowej (centralnej i gubernialnej)
w trakcie obrotu handlowego majatkami instrukcyjnymi (m.in. §wiadectwa wystawione przez
generata-gubernatora, fragmenty ,,formuljarnych spiskow”, wnioski o zezwolenie na sprzedaz,
umowy notarialne kupna-sprzedazy).

W rozdziale trzecim przedstawiono okoliczno$ci opracowania Instrukcji oraz
scharakteryzowano jej najwazniejszych pomystodawcow 1 szczegdlowo przeanalizowano ja
pod katem prawno-ustrojowym (uwzgledniajac kolejne zarzadzenia wiladz centralnych
modyfikujace niektore zapisy Instrukcji). Opisano takze majatki instrukcyjne (podajac ich
wyceng, powierzchni¢, uposazenie, lokalizacj¢), sylwetki pierwszych rosyjskich wiascicieli
oraz przeprowadzono analiz¢ porownawcza nieruchomosci instrukcyjnych utworzonych poza
bytym obwodem biatostockim (w guberni grodzienskiej oraz Kraju Pétnocno-Zachodnim).
Sprzedaz majatkow instrukcyjnym Rosjanom zostata poddana krytycznej ocenie w zakresie
realizacji zalozen Instrukcji, tj. zwigkszenia rosyjskiego stanu posiadania i zainicjowania

trwalego rosyjskiego osadnictwa w trzech zachodnich powiatach guberni grodzienskie;j.
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W rozdziale czwartym zostaty zaprezentowane struktury spoteczna i narodowosciowa
wlascicieli majatkoéw instrukcyjnych, ktérzy utrzymali swoje posiadtosci do 1915 r. Te¢ czes¢
pracy podzielono na pi¢¢ podrozdziatow. Pierwszy dotyczy problematyki narodowosciowej
nabywcow nieruchomosci. Szczegdélowo zostaly omdéwione kryteria, na podstawie ktorych
zakwalifikowano poszczegdlne grupy wiascicieli do okreslonej narodowosci. Trzy kolejne
podrozdziaty poswigcone zostalty konkretnym grupom spoteczno-zawodowym: wio§cianom,
mieszczanom oraz rosyjskim urzgdnikom, duchownym i wojskowym. Ostatni podrozdziat
odnosi si¢ do instytucji publicznych, ktéore takze byly nabywcami nieruchomosci
instrukcyjnych. Podrozdziaty opisujace poszczegolne grupy spoteczne majg ujednolicong
strukture budowy, w ktorej mozna wyrdézni¢ nastepujace elementy: okolicznos$ci nabycia
nieruchomosci, stan posiadania pojedynczych wilascicieli, czynniki wplywajace na wyceng
nieruchomosci, struktura zakupionych gruntdéw, przynalezno$¢ narodowosciowa, krotkie notki
biograficzne niektoérych nabywcow (uzaleznione od dostgpnosci literatury i1 zrédetl). Ponadto
zaprezentowano dalsze losy niektorych majatkow instrukcyjnych w niepodleglym panstwie
polskim.

W rozdziale pigtym przeprowadzono analize obrotu handlowego majatkami
instrukcyjnymi. Rozdziat zostat podzielony na pi¢¢ podrozdziatow. Pierwszy omawia zmiany
struktury spotecznej wiascicieli majatkéw instrukcyjnych. Na podstawie dokumentacji
notarialnej i kancelaryjnej przesledzono losy poszczegolnych majatkow pod katem
pochodzenia spotecznego kolejnych ich wtascicieli oraz okolicznosci przejecia nieruchomosci.
W drugim podrozdziale omoéwiono dynamik¢ zmian struktury narodowo$ciowej 1 wyznaniowej
wlascicieli posiadlosci. W dalszej czgsci poddano analizie ceny gruntdow instrukcyjnych oraz
uwarunkowania ich zmian. Nastgpnie zaprezentowano metody postgpowania z majatkami
przez wlascicieli nalezacych do roznych kategorii spotecznych — wytoniono kilka takich metod,
przy czym zaobserwowano wystepowanie korelacji miedzy stanem spotecznym wiasciciela a
sposobem prowadzenia posiadtosci. W koncowej czesci rozdzialu opisano przypadki naruszen
Instrukcji, jednoczesnie sprobowano wyjasni¢ przyczyny ich wystepowania.

Ostatni rozdziat dotyczy majatkéw ziemskich przejetych przez Rosjan na podstawie
innych aktow prawnych (tzw. ukazu konfiskacyjnego z 15 marca 1863 r. oraz ukazu z 10
grudnia 1865 r. o obowigzkowej sprzedazy nieruchomosci sekwestrowanych uczestnikom
zrywu niepodleglosciowego, ukaranych zsytka administracyjna, ktora miata nastgpi¢ po dwoch
latach). Ponadto oméwiono procedure sprzedazy majatkow skonfiskowanych i1 tzw. posiadtosci
grudniowych przez organy gubernialne oraz bylych wiladcicieli. Analogicznie, jak miato to

miejsce podczas opracowania majatkoéw instrukcyjnych, zaprezentowano struktury spoteczng i
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narodowosciowg wlascicieli, a takze obrot handlowy majatkami grudniowymi. W ostatnim
podrozdziale przeprowadzono analize¢ poréwnawcza majatkow instrukcyjnych 1 majatkow
grudniowych pod katem ich wyceny oraz struktury spotecznej wiascicieli. Jednoczesnie
dokonano préby oceny wplywu omawianych przepisow prawnych na zmiang struktury

narodowosciowej wlascicieli ziemskich w byltym obwodzie biatostockim w latach 1863—-1915.
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Rozdzial 1
Przemiany spoleczno-gospodarcze i polityczne na Bialostocczyznie w latach

1807-1915

Niniejszy rozdzial ma na celu nas§wietlenie problematyki politycznej i gospodarcze;j
dotyczacej obwodu bialostockiego, ktéra utatwi zrozumienie genezy utworzenia majatkow
instrukcyjnych oraz ich funkcjonowania na tle przemian spoteczno-politycznych w Cesarstwie
Rosyjskim w drugiej potowie XIX 1 na poczatku XX w. Aby zrozumie¢ przyczyny powstania
tego typu wilasnosci, nalezy przesledzi¢ polityke wyznaniowo-narodowosciowg oraz
gospodarcza prowadzong przez wladze rosyjskie w okresie istnienia obwodu bialostockiego
(1807-1842) oraz po jego likwidacji (1842—1915). Gléwnym punktem odniesienia beda
rozwigzania prawne uchwalone przez wtadze w Petersburgu majace umozliwi¢ zwigkszenie
rosyjskiego stanu posiadania kosztem polskiej wlasnosci ziemskiej (ziemianstwa, drobnej
szlachty i wlo$cian-katolikow), ziemi skarbowej oraz posiadtosci koscielnych. Do realizacji
tych celéow postuzyly przepisy prawne poprzedzajace Instrukcje z 1865 r., m.in. ukaz
degradujacy szlachte niewylegitymowang (1831 r.), ukaz konfiskacyjny (1863 r.), ukaz
kasujacy niektore klasztory rzymskokatolickie w ramach represji po powstaniu listopadowym
(1832 r.) czy tzw. akt zjednoczeniowy Kosciota unickiego z Rosyjskg Cerkwig Prawostawng
(1839r.).

W prezentowanym rozdziale zostang réwniez omowione przemiany gospodarcze,
ktére zmienily stosunki spoteczne i struktur¢ wlasno$ciowa na BiatostocczyZznie w XIX w.
Szczegdlng uwage poswiecono reformie uwlaszczeniowej z 1861 r., ktora upodmiotowita
warstwe chlopska 1 umozliwila tej grupie spolecznej uczestnictwo w obrocie wlasnosciag
ziemska (w tym majatkami instrukcyjnymi) oraz ustanowila samorzad wloscianski.
Rownolegle z przeobrazeniami agrarnymi nastgpil gwaltowny rozwoj gospodarczy niektorych
o$rodkow miejskich (glownie Biategostoku i okolicznych miasteczek: Choroszczy, Suprasla,
Wasilkowa). Wzrost zamoznos$ci mieszczan wptynat na ich zainteresowanie zakupem gruntow
instrukcyjnych.

Tytulem wprowadzenia nalezy tez wyjasni¢ problematyke zwigzang z terminologia
obszaru badawczego. W tym celu poddano analizie wczesniejsze zmiany administracyjne
wprowadzone przez wtadze zaborcze na terenie staropolskiego wojewddztwa podlaskiego ze

szczegolnym uwzglednieniem wzrostu znaczenia Biategostoku, ktory z prowincjonalnego
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prywatnego miasta polozonego na pograniczu Korony i1 Wielkiego Ksigstwa Litewskiego
zaczat odgrywac role najwazniejszego osrodka administracyjnego i gospodarczego w regionie.

Nazwa administracyjna obwodu biatostockiego zostala nadana obszarowi, ktorego
granice pokrywaly si¢ w znacznym stopniu z terytorium przedrozbiorowego wojewoddztwa
podlaskiego utworzonego w 1513 r.! W przeciwienstwie do okresu staropolskiego, kiedy
gldownym osrodkiem wiadzy byt Drohiczyn, w XIX w. to Bialystok stal si¢ centrum polityczno-
gospodarczym. Przelomowym momentem w dziejach miasta byt czas zaboru pruskiego. W
1796 r. Biatystok awansowat na stolice liczacego ponad 500 tys. mieszkancéw departamentu
biatostockiego, bgdacego czescig Prus Nowowschodnich. W miescie znajdowata si¢ gléwna
siedziba wladz prowincji — Kamera Wojny i Domen. Wskutek naptywu urzednikéw pruskich
liczba mieszkancow Bialegostoku wzrosta do okoto 4 tys. Po traktacie pokojowym w Tylzy z
1807 r. utworzono obwod biatostocki, ktory obejmowat wiekszos¢ (2/3) przedrozbiorowego
wojewddztwa podlaskiego (bez Tykocina i Augustowa oraz dodatkowo ziemig¢ sokolska, ktora
wczesniej znajdowata sie w granicach Wielkiego Ksigstwa Litewskiego). Bialystok nadal petnit
funkcje regionalnego centrum administracyjnego. Jego degradacja polityczna nastapita po
likwidacji obwodu w 1842 r. Dawna posiadlo§¢ rodowa Branickich stala si¢ miastem
powiatowym, a wladza administracyjna zostata przeniesiona do Grodna. Pomimo trwatej utraty
znaczenia politycznego Bialystok odgrywat role najwazniejszego osrodka przemystowego
(byto tu najwigcej zaktadow widkienniczych) i spotecznego w guberni grodzienskiej — pod
koniec XIX w. byt jej najludniejszym miastem. Uwzgledniajac dominacje gospodarcza i
spoteczng miasta nad Biala, zasadne jest uzywanie terminu Biatostocczyzna w odniesieniu do

terytorium bylego obwodu biatostockiego?.

! Pierwotnie wojewodztwo podlaskie obejmowalo ziemie drohicka, bielskg i brzeskg. W 1566 1. ziemie brzeska,
kobrynska i kamieniecka zostaty wylaczone i utworzyty odrgbne wojewddztwo brzeskie. Ostatecznie uformowane
wojewodztwo podlaskie taczyto trzy ziemie: bielska, drohicka i mielnicka. J. Reder, Podlasie. Z dziejow ustroju
terytorialnego i nazewnictwa, ,,Czasopismo Prawno-Historyczne” 2004, t. 56, z. 1, s. 50-51; M. Gochna, Podzialy
administracyjne. Granice panstwowych jednostek terytorialnych, wW: Atlas historyczny Polski. Wojewddztwo
podlaskie w drugiej potowie XVI wieku. Czes¢ II, red. M. Gochna, B. Szady, Warszawa 2021, s. 40-43; D.
Michaluk, Granice wojewddztwa podlaskiego i postrzeganie obszaru Podlasia w latach 1513-2013, w: Podlasie
nadbuzanskie. 500-lecie wojewddztwa podlaskiego, red. O. Latyszonek, Ciechanowiec 2013, s. 169-177, 183.

2 Do XIX w. obszar obejmujacy przyszty obwod biatostocki okreslany byt historycznym Podlasiem. Po rozbiorach,
kiedy wzrosto znaczenie gospodarczo-polityczne Biategostoku, Podlasie zaczeto utozsamia¢ z utworzonym w
1815 r. wojewodztwem podlaskim sktadajacym si¢ glownie z Lubelszczyzny i niewiele miato wspolnego z
przedrozbiorowym wojewodztwem podlaskim. Pomimo likwidacji nowej jednostki administracyjnej (1837 r.) i
przeksztalcenia jej w gubernig siedlecka okreslenie Podlasia jako krainy geograficznej i historycznej potozonej na
prawym brzegu Bugu utrwalito si¢ w §wiadomos$ci mieszkancow zarowno Krolestwa Polskiego, jak i obwodu
bialostockiego. A. Dobronski, Uprzemysfowienie wojewodztwa podlaskiego w XIX i na poczqthu XX wieku,
,,Optimum. Studia Ekonomiczne” 2012, nr 3, s. 3348
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1.1. Obwéd bialostocki (1807-1842)

Porozumienie pokojowe zawarte 7 lipca 1807 r. w Tylzy pomig¢dzy Francjg a wojskami
koalicji (m.in. Cesarstwem Rosyjskim i Krolestwem Pruskim) spowodowato, ze Aleksander I
w zamian za przystgpienie Rosji do blokady kontynentalnej skierowanej przeciwko Wielkiej
Brytanii otrzymat od Napoleona cze$¢ dawnego departamentu biatostockiego Prus
Nowowschodnich, tj. powiaty: biatostocki, bielski, drohiczynski, dagbrowski (do Biebrzy),
cze$¢ biebrzanskiego (Gonigdz) oraz supraskiego (Tykocin). Pozostaty obszar departamentu
(powiaty: tomzynski, cze$¢ supraskiego 1 dagbrowskiego, kalwaryjski 1 mariampolski) znalazt
si¢ w granicach Ksigstwa Warszawskiego. 15 pazdziernika 1807 r. Aleksander I, aby zyskac
przychylno§¢ poddanych, wydat manifest, w ktorym gwarantowal nienaruszalnos¢
obowiazujacych praw i przywilejow (w tym prawa wlasnosci) oraz swobode religijna®. Do
przyjecia przysiggi wiernopoddanczej w imieniu mieszkancoOw przylaczonych ziem car
wyznaczyl senatora i tajnego radce¢ stanu niemieckiego pochodzenia — Ignacego Theylsa
(przysztego wielkorzadce obwodu biatostockiego). Od tej pory wszystkie wyroki sagdowe i akty
urzedowe mialy by¢ wydawane w imieniu cara®.

W 1808 r. z ziem wlaczonych w granice Cesarstwa Rosyjskiego utworzono
autonomiczng jednostke administracyjng — obwdd biatostocki. Razem z guberniami
grodzienska, wilenska i minska znajdowat si¢ w strukturach Kraju Pétnocno-Zachodniego i
podlegat zwierzchniej wtadzy generata-gubernatora wilefiskiego®.

Granica obwodu przebiegata wzdluz rzeki Nurzec, w kierunku Narwi, ponizej Suraza.
Narew i Biebrza oddzielaty obwod od guberni tomzynskiej, a Kanat Augustowski — od guberni
suwalskiej. Wschodnig granice réwniez wytyczaty rzeki. W odleglosci 10 km od Grodna na
rzece Loso$nej granica zmieniala kierunek potudniowy, przechodzac na zachod od Krynek 1
Hajnéwki do Niemirowa nad Bugiem. Granica obwodu byla oparta na przeszkodach
naturalnych, rzekach oraz strumieniach i nie pokrywata si¢ z wczesniejszym podziatem

wojewddztwa podlaskiego czy departamentu biatostockiego, co swiadczyto o pospiesznym

3 A. Dobronski, Bialystok w latach 1796-1864, w: Historia Bialegostoku, red. A. Dobronski, Bialystok 2012, s.
222-224; W.H. Zawadzki, Sprawa polska w Tylzy (1807), ,Biatostockie Teki Historyczne” 2007 nr 5, s. 75.

4 S. Godek, K. Lopatecki, Prace nad kodyfikacjg prawa Obwodu Biatostockiego, W: Projekt prawa
prowincjonalnego Obwodu Biatostockiego z 1811 roku, oprac. K. Lopatecki, M. Pitaszewicz-Lopatecka,
Biatystok—Os$wigcim 2015, s. 680-681; J. Danieluk, Wojewddztwo podlaskie w latach 1795-1914, w: 500 lat
wojewddztwa podlaskiego. Historia w dokumentach, Biatystok 2013, s. 54-55; H. Moscicki, Bialystok. Zarys
historyczny, Biatystok 1933, s. 92; A. Dobronski, Infrastruktura spoteczna i ekonomiczna guberni fomzynskiej i
obwodu biatostockiego 1866—1914, Bialystok 1979, s.14-17.

® A. Dobrofiski, Od rozbioréw do korica lat dwudziestych XIX wieku, w: Historia wojewédztwa podlaskiego, red.
A. Dobronski, Biatystok 2010, s. 114-117.
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wykonaniu prac mierniczych. Poprowadzenie granicy takim szlakiem miato tez ulatwié
kontrole ruchu granicznego®.

Obwod biatostocki obejmowal 9073 km? Wedlug danych kancelarii naczelnika
obwodu w 1814 r. ludno$¢ liczyta 197 tys. osob. Natomiast w 1842 r. (tuz przed jego likwidacja)
wzrosta do 227 400 (15,5%).

18 lipca 1808 r. wydano Ustawe o Rzadzie Obwodu Biatostockiego®. Obwod
podzielono na cztery powiaty (yeszowt): biatostocki, bielski, drohiczynski i sokolski. Osrodkiem
administracyjnym zostal Biatystok, wtadze wykonawczg powierzono za$ tzw. naczelnikom
urzedujacym na prawach gubernatoréw, ktorzy przewodniczyli rzadowi gubernialnemu.
Wielkorzadca obwodu Aleksander I mianowat Ignacego Theylsa, ktéry sprawowat te funkcje
do $mierci w 1815 r. Jego zastepca zostat Michat hrabia Starzenski (byly starosta branski,
obwodowy marszatek szlachty). W 1808 r. powotano pierwszego naczelnika obwodu —
Rosjanina Semena Szczerbina. Rzad obwodowy sktadat si¢ z naczelnika, jego zastepcy 1
siedmiu cztonkéw. Dodatkowo dzielit si¢ na siedem tzw. ekspedycji (odpowiednik resortow):
wykonawczg, administracyjno-policyjna, aprowizacyjna, gospodarcza, skarbowa, podatkow3 i
kalkulacyjng. Pierwsze trzy podlegaty bezposrednio naczelnikowi obwodu. W Bialymstoku
ustanowiono Sad Gléwny z wydzielonymi dwoma departamentami, z ktérych pierwszy
rozstrzygat sprawy karne, a drugi — cywilne. Instytucja odwotawcza od wyrokéw sadu byt Senat
Rzadzacy®. Szlachta otrzymata mozliwoéé utworzenia samorzadu ziemskiego, czyli rad
szlacheckich. Co trzy lata stan szlachecki wybieral marszatka obwodu. Zadaniem rady byto
sprawowanie jurysdykcji nad kwestiami spornymi pomigdzy bracig szlachecka oraz
reprezentowanie szlachty wobec wladz obwodu. Biatystok jako stolica obwodu otrzymat
namiastke samorzadnosci. Do wladz miejskich nalezeli: naczelnik, ktory przewodniczyt radzie
miejskiej, dwoch starostow do spraw finansowych, sad miejski w sktadzie z naczelnikiem,
dwoma burmistrzami 1 czterema radnymi. Obierana na trzy lata rada miejska mianowata

nizszych urzgdnikow oraz ustalata budzet. Pierwszym naczelnikiem Biategostoku zostal

6 Z. Romaniuk, Zachodnia granica obwodu biatostockiego z 1807 roku, ,,Zeszyt Naukowy Muzeum Wojska”
2002, nr 15, s. 27-29; A. Dobronski, Granica miedzy obwodem biatostockim i ,, Polskq” (1809-1830), w: Ars
historiae — historia artis. Prace ofiarowane Profesorowi Andrzejowi Wyrobiszowi, red. E. Dubas-Urwanowicz, J.
Maroszek, Biatystok 2012, s. 297-310.

" M. Ulaszczyk, Materialy do dziejéw obwodu biatostockiego w latach: 1808-1843, ,Rocznik Biatostocki” 1961,
nr 2, s. 338-340.

8 Tonoxenie 06b ynpasnenin Bhnocroukoit O6nactu, Ho. 23166, W: IToanoe Cobpanue 3axonoe Poccuiickoii
umnepuu, 1. 30, 1808, s. 438-448.

9 K. Lopatecki, Struktura i siedziba Sqdu Gtéwnego w Biatymstoku (1808-1842), ,,Miscellanea Historico-Iuridica”
2017, z. 2, s. 24-28.
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Krzysztof Teske. W miescie rezydowali najwyzsi dygnitarze obwodu: naczelnicy, marszatek
rady szlacheckiej i marszatek szlachty powiatu biatostockiego®®.

Przez caly okres funkcjonowania obwodu biatostockiego wtadze carskie stopniowo
wdrazaty plany rusyfikacyjne. Pierwsze ograniczenia dotknety stosunkowo liczny (26 986
0sob, 22,4%) stan szlacheckil®. W latach 1807—1822 administracja rosyjska wprowadzita
przepisy majace na celu pozbawienie polskiej szlachty praw politycznych oraz jej degradacje
spoteczng do stanu chlopskiego lub mieszczanskiego. Wprowadzony zostat cenzus wyborczy
do sejmikow, ktérego kryterium wyznaczat posiadany majatek — minimum 8 dymoéow lub 25
dusz. Od 1822 r. wladze rosyjskie zaczely stopniowo ogranicza¢ kompetencje samorzadu
szlacheckiego®?.

Nasilenie represji wobec mieszkancéw obwodu nastgpilo po wybuchu powstania
listopadowego. 13 grudnia 1830 r. w guberni grodzienskiej i obwodzie biatostockim zostat
wprowadzony stan wojenny. Zaborca powotal administracjc wojskowa, ktorej
podporzadkowano urzgdy cywilne, a wiladze zwierzchnig sprawowal naczelnik wojenny
general major Peterson®®,

Grupg spoteczna, ktora najbardziej odczula represje popowstaniowe, byta szlachta

za$ciankowal®

. Ukaz z 19 pazdziernika 1831 r. dzielit szlachte na dwie kategorie: z
zatwierdzonym przez heroldi¢ tytulem szlacheckim oraz z niepotwierdzonym szlachectwem.
Osoby niewylegitymowane, jesli mieszkalty na wsi, okreslano jednodworcami (0oro06opyst),
a w miastach — obywatelami. Celem ukazu bylo wykluczenie ze stanu uprzywilejowanego
znacznej liczby szlachty poprzez pozbawienie jej praw politycznych oraz narzucenie
obowigzku podatkowego (gtownie podatku poglownego, z ktorego dotychczas byla
zwolniona)®®. 5 lutego 1834 r. uchwalono ustawe zabraniajaca nabywania majatkow

zasiedlonych przez osoby, ktore nie udokumentowaly przynaleznosci stanowej. W opinii

ustawodawcy nieosiadla drobna szlachta, niemajaca wlasnosci, nie bytaby sktonna do powstan

10 A. Dobronski, Biatystok. Historia miasta, Biatystok 1998, s. 58-61.

' M. Utaszezyk, op. cit., s. 343.

12 7asadniczy podzial w obrebie spotecznosci szlacheckiej w XIX w. przebiegat wedtug kryterium wlasnosci ziemi
potaczonego z posiadaniem poddanych. W odniesieniu do wiascicieli folwarkoéw urzgdnicy uzywali zamiennie
terminOw osopsnun lub nomewyux. Natomiast na oznaczenie pozostatych cztonkow stanu, posiadajacych jedynie
wiasng zagrode bez poddanych lub nieposiadajacych wiasnosci czy wynajmujacych grunt w zamian za optate
czynszowa, stosowano pojecie szlachty. J. Sikorska-Kulesza, Deklasacja drobnej szlachty na Litwie i Bialorusi,
Warszawa 1995, s. 11-12.

13 ). Danieluk, Wojewédztwo podlaskie w latach 1795-1914..., s. 56.

14 Drobna szlachta stanowita okolo 36% wszystkich uczestnikéw powstania listopadowego w Kraju Pétocno-
Zachodnim. J. Sikorska-Kulesza, op. cit., s. 29-30.

15 O paspsanb Bb KOTOpBIH CirbayeTh MPUYKCHATL ABOPSHB Npiodpbruxs nmbHie mocnh cocrosuis ykasa 19
okTs10pst 1831 1., HO. 6779, W: [lonnoe Cobpanue 3axonos Poccuiickoii umnepuu, t. 9, 1831, s. 106-107.
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przeciwko legalnej wladzy. Zdeklasowana szlachta zostala objeta poborem rekruckim (15-
letnim), podatkowana oraz ograniczono jej wolno$¢ osobistg. W 1834 r. wydzielono specjalne
struktury administracyjne jako okolice i zascianki, liczagce co najmniej 100 rodzin
jednodworczych. Kazda wspdlnota (gmina) wybierata na trzyletnig kadencje wojta oraz rade
sktadajacg si¢ z poborcy podatkowego, nadzorcy rezerwy zboza i sekretarza, a takze 10
podsoltysow. Petnili oni funkcje podatkowe i policyjne, w zamian za co zwolnieni byli z
ptacenia podatkow w naturze i poboru do wojska. W 1868 r. zlikwidowano samorzad
jednodworcow, ktory wiaczono do struktur gmin wiejskich, a drobng szlachte zamieszkata w
dobrach panstwowych zdegradowano do stanu chtopskiego®®.

Nasilenie represji narodowosciowych nastgpito za rzadéw Mikotaja 1. Rosyjski
imperator uwazal, ze najwazniejszymi filarami, na ktorych powinno opiera¢ si¢ panstwo
rosyjskie, byly samodzierzawie, prawostawie oraz narodowo$¢ rosyjska. Wyznania
nieprawostawne uznano za dysydenckie, cudzoziemskie i obce. Wybuch powstania
listopadowego oraz aktywny w nim udzial rzymskokatolickiego duchowienstwa zakonnego
wplynely na zaostrzenie represji rowniez wobec instytucji koscielnych. 17 lipca 1832 r. car
wydat ukaz ,0 zniesieniu niektérych klasztorow rzymskokatolickich™'’. W obwodzie
biatostockim zlikwidowano kilka zgromadzen zakonnych, m.in. dominikanskie w Choroszczy,
franciszkanskie w Drohiczynie, misjonarskie w Siemiatyczach, reformackie w Bo¢kach. Wsrod
innych kar wymierzonych przedstawicielom Kosciota znalazty si¢ zakaz dziatalnosci
duszpasterskiej duchowienstwa swieckiego poza §wigtyniami, sekularyzacja dobr duchownych
oraz usunigcie jezyka polskiego z ksiag parafialnych?®,

Carat zaostrzyl rowniez polityke wyznaniowg w stosunku do unitéw. Mikotaj [ uwazat
duchownych unickich za osoby powigzane z kulturg wschodnig, ktore nalezy pozyskac dla
prawostawia. Ich nawracanie na religi¢ prawostawng bylo procesem zinstytucjonalizowanym i
zaplanowanym na kilkanascie lat. Gtowng role¢ w likwidacji unii odegrat Jozef Siemaszko
(asesor Kolegium Greckokatolickiego w Petersburgu, biskup litewski). Wtadze carskie

zmierzaly do wykluczenia wptywow Kosciota rzymskokatolickiego na obrzadek unicki. W

16 K. Lopatecki, Rzeczywistos¢ sqdowo-prawna jednodworcow w $wietle dzieta Wincentego Dunina-
Marcinkiewicza Pinska szlachta, ,,Studia do Dziejow Rosji i Europy Srodkowo-Wschodniej” 2019, t. 45, s. 10—
13.

17 06w ynpasaHeHiun nbkoTopbixbh Pumcko-KaTtomuueckuxbs MoHacThipeif, Ho. 5507, W: ITonnoe Cobpanue
3akonos Poccuiickoti umnepuu, t. 7, 1833, s. 507-510; P. Gach, Popowstaniowe kasaty klasztorow w zachodnich
guberniach Cesarstwa Rosyjskiego w 1832 roku, ,,Rocznik Humanistyczny” 1980, nr 28, z. 2, s. 200—206.

18 Od 1848 r. wprowadzono urzedowy nakaz prowadzenia ksigg metrykalnych wyznania rzymskokatolickiego
wylacznie w jezyku rosyjskim. T. Fiedorowicz, Akta metrykalne w zasobie Archiwum Panstwowego w
Bialymstoku, W: Rody, rodziny Mazowsza i Podlasia. Zrédia do badar genealogicznych, red. D. Rembiszewska,
H. Krajewska, Lomza 2013, s. 38.
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1826 r. Mikotaj I wydat edykt zakazujacy budowy §wiagtyn tacinskich wsrdd ludnosci unickiej,
a w 1827 r. zakazal wstgpowania nieunitom do klasztorow bazylianskich. Jednoczes$nie
powotano niezalezne Kolegium Greckokatolickie pod zwierzchnictwem biskupa wilenskiego
Jozefa Buthaka. Liczbe diecezji unickich zredukowano z czterech do dwoch — pozostawiono
biatoruska z siedzibg w Potocku i litewska z rezydencja w Zyrowicach. Parafie unickie obwodu
biatostockiego podlegaty biskupstwu litewskiemu. Prace nad przygotowaniem synodu
zjednoczeniowego zostaly przyspieszone po wybuchu powstania listopadowego. W 1833 r.
biskupem unickiej diecezji litewskiej mianowano Jozefa Siemaszke, ktory wprowadzit do
liturgii prawostawne ksiegi cerkiewne, utensylia oraz szaty liturgiczne. Zmienit réwniez
wystro] $wiatyn, adaptujac je do obrzadku prawostawnego. Przeciwnikow zjednoczenia
poddano represjom. Biskup litewski usunat z parafii 130 dziekanéw niechetnych reformom,
osadzajac ich w monasterach. Reakcja na dziatalno$¢ hierarchy byty liczne protesty wiernych
w obwodzie (m.in. w Czyzach, Kleszczelach, Nowoberezowie)*®. Niepokorni duchowni zostali
przeniesieni do innych parafii, zdegradowani do stanowiska diaka lub izolowani w monasterach
potozonych w glebi Cesarstwa Rosyjskiego.

12 lutego 1839 r. odbyt si¢ sobor biskupow w Potocku, na ktorym proklamowano akt
zjednoczeniowy. Jednoczesnie skierowano pismo do synodu i cara z prosba o przyjecie do
Cerkwi prawostawnej, dotaczajac wykaz 1305 duchownych deklarujacych si¢ za ideg
zjednoczenia. Aktu nie popartlo 593 duchownych unickich. Przyjete prawostawie miato
charakter rosyjski. Wprowadzone zostaly kult $wigtych rosyjskich, rosyjska obrzedowosc,
architektura sakralna oraz jezyk kazan. Duchowienstwo prawostawne rowniez bylo
sprowadzane z Rosji. Nowa konfesja odbiegata zaréwno od zlatynizowanego obrzadku
unickiego, jak i od specyfiki prawoslawia w okresie poprzedzajacym wprowadzenie unii
brzeskiej.

Obwaod biatostocki jako autonomiczna jednostka administracyjna funkcjonowat okoto
34 lata. W polowie 1840 r. zakonczyta si¢ unifikacja prawa w Cesarstwie Rosyjskim.
Najwazniejszym przejawem ujednolicenia przepisOw bylo zniesienie prawa cywilnego III

Statutu Litewskiego oraz wprowadzenie kodyfikacji rosyjskiej, co nastgpito na mocy ukazu z

1. Matus, Schyfek unii i proces restytucji prawostawia w obwodzie biafostockim w latach 30. XIX wieku,

Bialystok 2013, s. 391-394.
2 A Mironowicz, Kosciot prawostawny na ziemiach polskich w XIX i XX wieku, Biatystok 2005, s. 40-44; J.
Maroszek, Dziedzictwo unii koScielnej w krajobrazie kulturowym Podlasia 1596-1996, Biatystok 1996, s. 24-29.
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25 czerwca tego roku. Poza Statutem uniewazniono takze dopetniajgce go konstytucje sejmowe,
m.in. w guberni grodzienskiej i obwodzie biatostockim?.

Ostatnim krokiem zmierzajagcym do catkowitej likwidacji autonomii administracyjnej
obwodu biatostockiego byto wprowadzenie ukazu z 18 grudnia 1842 r., ktory znosit obwod i
wcielal jego ziemie do guberni grodzienskiej. Zarzadzenie zostato ogltoszone 7 stycznia 1843
r., jednak formalnie obwdd zniesiono w potowie 1843 r. Ponadto na mocy ukazu zlikwidowano
powiat drohiczynski, a jego terytorium przytaczono do powiatu bielskiego. W ten sposob trzy
powiaty z bylego obwodu staty si¢ rownorzedne pod wzgledem prawnym z pozostatymi
sze$cioma powiatami guberni grodzienskiej. Miasto Bialystok z pozycji stolicy obwodu zostato

zdegradowane do rangi miasta powiatowego??.

1.2. Podzial administracyjny, poziom urbanizacji i rozwoju ekonomicznego bylego
obwodu bialostockiego w latach 1843-1915

Po likwidacji obwodu biatostockiego w 1843 r. trzy powiaty (bialostocki, bielski i
sokolski) znalazty si¢ w strukturach administracyjnych guberni grodzienskiej Kraju Pénocno-
Zachodniego. W Cesarstwie Rosyjskim wystepowat czterostopniowy podzial administracji
terenowej: general-gubernatorstwa, gubernie, powiaty oraz miasta i gminy.

Generalowie-gubernatorzy byl naczelnikami najwigkszych  jednostek
administracyjnych, tzw. Krajow, w ktérych sktad wchodzito po kilka guberni?®. Naczelnicy
prowincji nadzorowali dziatalno$§¢ miejscowych gubernatoréw i podlegali bezposredniemu
zwierzchnictwu cesarza. Wiadza w guberniach nalezata do gubernatorow?*, ktora sprawowali

przez zarzady gubernialne (I'y6epuckoe npasinenue)®.

2L S. Godek, Polityka czy prawo, czyli o okolicznosciach zniesienia Il Statutu Litewskiego w Cesarstwie Rosyjskim,
»Studia z Dziejow Panstwa i Prawa” 2013, nr 16, s. 219-222; O pacnpocTtpaHeHHIN CHITB i ThICTBisI PoccHiickuxs
IpaXIaHCKUXb 3aKOHOBH Ha Bch 3amamneis Bo3BpameHHbis orh [lomemm obmactu, HO. 13591, wW: [loawnoe
Cobpanue 3axonos Poccutickoui umnepuu, t. 15, 1840, s. 443-445.

22 O npeobpaszosaniu Chpepo-3ananubixb rydepHiii, Ho. 16347, W: IToanoe Cobpanue 3axonoe Poccuiickoi
umnepuu, t. 17, 1842, s. 229.

2 Do zarzadcow prowincji wilenskiej w okresie ,,postyczniowym” nalezeli: Muxann Mypassép (1863-1865),
Koncrantua Kaydpman (1865-1866), Dnyapa bapanos (1866—1868), Anekcanap [loranos (1868—1874), ITérp
Anpbennuckuii (1874-1880), Dnyapn Totneden (1880—-1884), Mran Kaxanos (1884—1893), [1étp OpxeBckuit
(1893 1897), Buranuii Tpoukuit (1897-1901), TIérp Cesrononk-Mupckuit (1902—-1904), Anekcaump dpese
(1904-1905), Koucrantuu Kpmmsurkuii (1905-1909).

24 Naczelnikami guberni grodzienskiej w drugiej potowie XIX w. byli: Bnagumup Bo6punckuii (kwiecien-sierpien
1863 r.), Usan Ckeopuos (1863—-1868), Amutpuii Kpomotkun (1868-1870), Anekcanap 3ypos (1870-1878),
Bukrop von Bais (1878-1879), Huxomnaii Lietimeps (1879—1883), Anexcannp [Torémkun (1883—1890), [Imurpuit
BatromkoB (1890-1899), Huxomait Jlo6poBossckuii (1899-1900), Huxomait Ypycos (1901-1902), Ilérp
Croneimus (1902-1903), Muxann Ocoprus (1903—1905), MBan biok (1905-1906), ®dpanu-Ansoepr 3eitn (1906—
1907), Buktop Bopsenko (1907-1912), T1érp Bospckuii (1912—-1913), Bagum Ile6exo (1913-1916).

% Kompetencje generalow-gubernatordw i gubernatordw zostang szczegélowo oméwione w rozdziale 2.
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Administracja szczebla powiatowego byla obstugiwana przez urzedy kolegialne oraz
zarzady jednoosobowe. Wtadza policyjna w powiecie spoczywata w rekach naczelnika powiatu
(vezomwiii ucnpasnux). Zakres jego kompetencji okreslato zarzadzenie z 25 grudnia 1862 r.
ustanawiajace wladze policyjng w miastach i powiatach?®. Naczelnika wyznaczat gubernator, a
jego decyzje zatwierdzat Senat Rzadzacy. Zwierzchnia wiadza policyjna nalezata do
Departamentu Policji Ministerstwa Spraw Wewngtrznych. Jego kompetencji nie podlegaty
miasta gubernialne oraz wicksze os$rodki miejskie, w ktorych odpowiedzialno$¢ za
bezpieczenstwo spoczywato na policmajstrach. Powiaty byly podzielone na rejony policyjne
(obejmujace kilka gmin), z kolei miasta — na rewiry policyjne. Do zakresu dziatania policji
nalezaly zardwno sprawy bezpieczenstwa i porzadku publicznego, jak i sprawy porzadkowe
(m.in. czuwanie nad realizacja postanowien wladz administracyjnych, sadowych i
wojskowych). Naczelnik powiatu sprawowal nadzoér policyjny za posrednictwem Zarzadu
Policji Powiatowej (ye3onoe nonuyeiickoe ynpasnenue)?'.

Na terenie bylego obwodu funkcjonowata Bialostocko-Sokolsko-Bielska Opieka
Szlachecka z siedzibg w Biatymstoku. Na jej czele stat marszatek szlachty. Do zadan Opieki
nalezalo sprawowanie pieczy nad maloletnimi sierotami szlachty rodowej 1 ich mieniem.
Instytucja ta sprawowala nadzor rowniez nad dwoma majatkami instrukcyjnymi:
Mitrowszczyzng, ktorg w 1871 r. otrzymat od Ministerstwa Dobr Panstwowych niepetnoletni
wowezas Sergiusz Zyrycki (syn lekarza wojskowego Mikotaja Zyryckiego)?®, oraz Kolonig —
majatkiem odziedziczonym w 1871 r. przez Ernesta i Magnusa Walterow, spadkobiercéw
Ernesta von Waltera®,

Do administracji specjalnej szczebla powiatowego na Bialostocczyznie nalezatly takze:
kasy powiatowe, urzedy powiatowe ds. powinnosci wojskowej, urzedy rekruckie, izby
skarbowe, komisje kwaterunkowe, urzedy powiatowe ds. wymiaru podatku przemystowego,

powiatowe komisje spisowe. W obrebie powiatow dziatali rowniez powiatowi: lekarze,

mierniczowie, le$nicy, naczelnicy wojskowi i inspektorzy podatkowiC.

26 Bricouaiiiie yTBep K IEHHBIS BPEMEHHbIS NPaBUia 00b yCTpoicTrb momuuin Bs roposaxs 1 ybsaaxs rybepHiii
0 00IIeMy YIPEKICHIF0 YIIPaBIsIeMBIXb, HO. 39087, W: [Tonnoe Cobpanue 3axonoe Poccutickoti umnepuu, t. 37,
1862, s. 588-593.

2 |. Grochowska, Wstep do inwentarza ksigzkowego zespotu akt urzedéw policyjnych z terenu guberni
grodzienskiej z lat 1864-1915, Biatystok 1985, s. 1-4; B. Winiarski, Ustrdj polityczny ziem polskich w XIX wieku,
Poznan 1923, s. 149.

28 Archiwum Panstwowe w Biatymstoku (dalej: APB), Starszy Notariusz Sagdu Okregowego w Grodnie, nr zesp.
280 (dalej: SNSOG), sygnatura: 293, k. 201-202; APB, Biatostocko-Sokolsko-Bielska Opieka Szlachecka, nr
zesp. 274, sygnatura: 60, k. 14.

2% APB, SNSOG, sygnatura: 131, k. 363-366.

30 Hamamuas xnusicka epoonenckoii 2ybepriu na 1876 2., Tponno 1876, s. 1-4.

32



Dawny obwod biatostocki za sprawg generata-gubernatora Michaita Murawjowa
pomingta reforma z 1864 r., ktora w 37 guberniach Cesarstwa Rosyjskiego wprowadzita
samorzad szlachecki w postaci ziemstw. Zarzadca Kraju Polnocno-Zachodniego byt przeciwny
utworzeniu samorzadu ziemskiego na podlegtych mu terenach. W jego opinii reforma mogta
zosta¢ wykorzystana przez polskie ziemianstwo w celu zawladnigcia zyciem spoleczno-
gospodarczym®. Do kompetencji ziemstw nalezaly m.in. koordynowanie zaopatrzenia
miejscowej ludnosci w zywnos$¢, opieka nad $wigtyniami i placowkami o§wiatowymi, nadzor
nad funkcjonowaniem lokalnego handlu i przemystu. Ziemstwa byty organami kolegialnymi
dziatajagcymi w formie zjazdoéw zebran ziemskich na poziomach guberni i powiatow, do ktérych
wybory oparte byly na systemie kurialnym. Marszatkowie szlachty pehlnigcy funkcje z
nominacji rzagdowej byli przewodniczacymi zebran ziemskich. W 1863 r. ziemianstwo guberni
grodzienskiej utracilo prawo wybierania powiatowego marszatka szlachty (yezowsiii
npedsooumensy 0eopsincmea). Funkcje marszalkow powiatowych zostalty okrojone do
dekretacji uprawnien szlacheckich, ktéra odbywata si¢ pod nadzorem Departamentu Heroldii
Senatu Rzadzacego®.

Osrodki miejskie na mocy ustawy z 1870 r. otrzymaly samorzad z obieralng rada
miejska (dyma) i zarzadem (ynpasa). W miastach powiatowych zarzad wybierata rada i sktadat
si¢ on z dwoch czlonkow oraz przewodniczacego (ecornosa — odpowiednik burmistrza). W
miastach nadetatowych wystepowaly tzw. zarzady niezupelne. W ich sktad wchodzili jeden
starosta 1 jego zastgpcy. Przy radzie funkcjonowata kancelaria, ktora prowadzit pisarz. Do
zadan kancelarii miejskiej nalezalo: wydawanie paszportow, uktadanie spisow kandydatow do
wojska, Scigganie podatkow, zapewnienie porzadku i tadu w miescie. Czlonkowie rady i
zarzadu obierani byli na 4-letnig kadencj¢ sposrdd statych mieszkancow 1 wiascicieli
nieruchomosci miejskich. Decyzj¢ wyboru zatwierdzal gubernator. Rajcy miejscy petnili

funkcje nieodplatnie, zarzad za$ byt optacany z budzetu miasta:.

31 J. Folejewski, T. Wrdblewski, O samorzqdzie ziemskim na Litwie i Biatorusi, Wilno 1910, s. 5-10.

32 Przed 1863 r. kompetencje marszatkéw powiatowych byty duzo szersze: sporzadzali rejestry 0séb mogacych
uczestniczy¢ w sejmikach szlacheckich, wydawali §wiadectwa osobom starajacym si¢ o stanowisko w
administracji cywilnej lub wojskowej, decydowali o sprawach spornych zadtuzonych majatkéw ziemskich. D.
Szpoper, Szlachta polska wobec kwestii samorzqdow ziemskich w guberniach zachodnich Imperium Rosyjskiego
przed 1914 rokiem, ,,Gdanskie Studia Prawnicze” 2002, t. 8, s. 116; L. Szczuka, Marszatkowie szlachty gubernji
grodzienskiej, ,,Ateneum Wilenskie” 1924, t. 7-8, s. 423-429.

3 L. Czarkowski, Powiat bielski w guberni grodzienskiej. Zarys ludoznawczy, w: Bielsk Podlaski. Studia i
materialy do dziejow miasta, red. Z. Romaniuk, Bielsk Podlaski 1999, s. 135; Z. Romaniuk, Miasta i miasteczka
powiatow bialostockiego, bielskiego i sokdlskiego w latach 1914-1915, w: Male miasta. Kultura i oswiata, red.
M. Zemto, Suprasl 2004, s. 42.
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Sie¢ osrodkéw miejskich w bylym obwodzie tworzyty trzy miasta powiatowe
(Biatystok, Bielsk, Sokotka), 16 miast nadetatowych (sawmammnsie — dawne miasta skarbowe)
oraz 11 miasteczek (tabela 1.2.1).

Miasta Liczba ludno$ci Miasto Liczba ludnoS$ci Miasteczka Liczba ludnoS$ci
powiatowe okolo 1897 r. nadetatowe okolo 1897 r. okolo 1897 r.
Bransk 4 205 Siemiatycze 8 740
Narew 3223 Ciechanowiec 5125
Bielsk 7765 Drohiczyn 3007 Orla 4790
Mielnik 2976 Bo¢éki 1821
Kleszczele 1857 Niemirow 841
Suchowola 3511
Janow 2510
Dabrowa 1810
Sokoélka 7 439 Odelsk 1503 Sidra 1097
Kuznica 1407
Nowy Dwor 1358
Korycin 704
Wasilkow 3918 Zabludow 3738
Goniadz 3 896 Grédek 3252
Bialystok 66 654 Knyszyn 3 854 Trzcianne 2195
. Choroszcz 2097
Suraz 1674 Jasionowka 1540

Tabela 1.2.1. Osrodki miejskie w trzech zachodnich powiatach guberni grodzienskiej w latach 1897-1899.
Zestawienie opracowano na podstawie: ITamsmuas knudicka 2poonenckot 2ybephiu, na 1899 2., I'poano 1898, s.
1-3.

Na rozwdj ekonomiczny miast 1 miasteczek wplyneto wprowadzenie w 1831 r. oplaty
celnej] w wysokosci 15% na produkty wiokiennicze eksportowane z Krolestwa Polskiego w
glab Rosji oraz wzrost koniunktury gospodarczej, a w szczegodlnosci zapotrzebowanie na
wspomniane produkty. Uwarunkowania ekonomiczno-polityczne spowodowaty masowg
migracj¢ niemieckich i zydowskich fabrykantow z Krolestwa Polskiego (rodziny Buchholtzow,
Cytronow, Hasbachow, Moesow, Zachertow 1 wielu innych), ktérzy osiedlali si¢ przewaznie w
Bialymstoku oraz w powiecie biatostockim®*.

Ranga administracyjna nie zawsze determinowala rozwoj ekonomiczny miast. Wedtug
danych statystycznych z 1897 r. niektére miasteczka dominowaly pod wzgledami
demograficznym i ekonomicznym nad miastami nadetatowymi (tabela 1.2.1 i wykres 1.2.1):
Ciechanowiec (ponad 5 tys. mieszkancow, 15 fabryk sukienniczych, nazywany ,,matym

Biatymstokiem™), Siemiatycze (ponad 8 tys., przemyt garbarski i witdkienniczy), Choroszcz

3 S. Kalabinski, Pierwszy okres przemystu i klasy robotniczej Biafostocczyzny 1807-1870, Warszawa 1986, s. 22—
26.
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(ponad 2 tys., siedziba kompleksu fabrycznego Christiana Augusta Moesa), Zabtudow (3,7 tys.,
liczne fabryki sukna i kortu, przemyst garbarski i tekstylny)®.

Wigkszo$¢ miast nadetatowych, w przeciwienstwie do tzw. miasteczek, przejawiata
regres gospodarczy (wykres 1.2.1). Pomimo ze w okresie Rzeczypospolitej Obojga Narodow
jako wlasno$¢ monarchy odgrywaty wazne role gospodarcze i polityczne (Drohiczyn, Knyszyn,
Mielnik), to w okresie zaboru rosyjskiego ich znaczenie zostato zredukowane do funkcji
handlowo-rzemieslniczej. Fabrykanci nie byli zainteresowani lokowaniem tam zaktadow
przemystowych. W miastach nadetatowych obowigzywaty przepisy porzadkowe, ktére mogty
utrudni¢ zaktadanie firm, wznoszenie obiektow, wytyczanie nowych drog. Placono tu tez
wyzsze podatki, a parcele miejskie byly znacznie drozsze niz w prywatnych miasteczkach.
Ponadto wigkszo$¢ zawmammnuix miast byla oddalona od linii kolejowych. Wszystkie
wymienione czynniki wplywaty na zastdj gospodarczy dawnych grodow krolewskich. Miasta
powiatowe Bielsk 1 Sokotka réwniez nie wyrdzniaty si¢ postepem gospodarczym. Mimo ze
miaty dostep do kolei, ich rozwdj warunkowaty przede wszystkim: obecno$¢ rozbudowane;j
administracji panstwowej, skoszarowane wojsko oraz liczne drobne zaklady rzemieslnicze i
handlowe®.

Pod wzgledem demograficznym i ekonomicznym w bytym obwodzie biatostockim 1
catej guberni grodzienskiej dominowat Biatystok. Liczba mieszkancow w ciagu 40 lat wzrosta
0310% (z 16 239 w 1859 1. do 66 654 w 1899 r.). Na przetomie XIX i XX w. Biatystok uzyskat:
wewnetrzng sie¢ telefoniczng (1891 r.), wodociagi (1892 r.), tramwaje konne (1895 r.),
elektrownie (1912 r.), nowe szkoty $rednie, okazate gmachy urzedéw i instytucji, o$wietlenie,
twarda nawierzchni¢ gtownych ulic. Kluczowym wydarzeniem, ktore rzutowato na rozwoj
gospodarczy regionu 1 wyprowadzenie miasta na lidera catego okregu przemystowego, bylo
wybudowanie w 1862 r. magistrali kolejowej Petersbursko-Wiedenskiej. Miata ona charakter
tranzytowy, stuzyta szybkim przewozom 0sob i towarow z Petersburga do Krolestwa. Jednak
przeprowadzenie gtownego szlaku kolejowego z Petersburga przez Bialystok nie wynikato z
kalkulacji ekonomicznych. Miata to by¢ najkrétsza linia biegngca ze stolicy Cesarstwa
Rosyjskiego do Warszawy, o wysokim standardzie, zapewniajaca po drodze polaczenie z
Wilnem jako siedziba Kraju Poétnocno-Zachodniego. Wazniejsze stacje utworzono W

Biatymstoku, Kuznicy, Sokétce, Czarnej Biatostockiej i Eapach®’.

3 Hamamuas knuoicka 2poduencioii 2ybepniu..., 1899, s. 1-10.

3% A. Dobrofiski, Uprzemystowienie wojewddztwa podlaskiego..., s. 45-49.

37'W drugiej potowie XIX w. powstaty jeszcze dodatkowo dwie linie kolejowe. Jedna z nich byta Kolej Brzesko-
Grajewska, ktora umozliwila potaczenie Odessy z Krolestwem przez Kijow, Brzes¢, Bielsk i Bialystok. Trzecia
strategiczna linia kolejowa zbudowana przez zaborce to Kolej Poleska, ktora wiaczono do sieci w 1886 1. Za jej
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Wykres 1.2.1. Zmiany liczebno$ci mieszkancoéw miast powiatowych (bez Biategostoku) oraz nadetatowych na
Biatostocczyznie w drugiej potowie XIX i poczatku XX w. Wykres opracowano na podstawie: Ilepsas Bceobwas
nepenucwy nacenenus Poccutickou umnepuu 1897 2. I poonenckas eybepnus, t. 11, pea. H.A. Tpoitauiiku, CaHKT-
IetepOypr 1904, s. 1-5; O630p I poonenckou eybepruu 3a 1910 200, I'pomno 1911, s. 32-35; A. Dobronski,
Infrastruktura spoteczna i ekonomiczna guberni tomzynskiej i obwodu biatostockiego 1866-1914, Biatystok 1979,
S. 689-690.

Najmniejsza jednostka samorzadowa byta gmina, ktérej powstanie zwigzane bylo z
reformg uwtaszczeniowg z 1861 r. W zwigzku ze zniesieniem poddanstwa chtopow zaczeto
organizowa¢ samorzad wiejski. W sktad gminy wchodzito kilka lub kilkanascie gromad
wiejskich, ktore z kolei skladaly si¢ z pojedynczych wsi z okolicznymi przysidtkami. Spod
wladzy gmin zostaty wylaczone obszary dworskie. Kolegialnym organem zarzagdczym gminy
byto zgromadzenie gminne (Borocmusie cxoowt). W jego sktad wchodzili: starosta gminy
(60o10cmmuoti cmapwuna), pisarz gminny oraz reprezentanci poszczegdlnych wsi w osobach
gromadzkich starostow (cervckue cmapocmet) Wybieranych na zgromadzeniach wiejskich
(cenvckue cxoont)®®. Zgromadzenia gminne zbieraty sie trzy razy w roku. Do kompetencji tego
organu kolegialnego nalezat wybor starosty gminy oraz cztonkow sagdow gminnych. Organem
wykonawczym samorzadu wiejskiego byl zarzad gminny, ktory skladal si¢ ze zgromadzenia,

starosty 1 sadu gminnego. Zarzad podejmowal uchwaly w sprawie rozktadu podatkow i

posrednictwem eksportowano towary witokiennicze. Ogoélem w obwodzie do 1906 r. wybudowano 394 km linii
kolejowych z 21 stacjami. A. Dobronski, Infrastruktura..., s. 80; idem, Uprzemystowienie wojewddztwa
podlaskiego..., s. 42—-43; H. Moscicki, op. cit., s. 170-173.

38 B. Kotaczkowski, M. Ratajczak, Wphyw odzyskania niepodlegtosci na ksztadt struktur i zakres samodzielnosci
wiladz samorzqdu terytorialnego na ziemiach bytego zaboru rosyjskiego, ,,Studia Prawa Publicznego” 2013, nr 3,
s. 164-168; M. Tarkowski, Polacy na Litwie i Biatorusi pod rzgdami Aleksandra II (1855-1881). Studium
historyczno-prawne, Gdansk 2018, s. 105-107.
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powinnosci (m.in. sprawowat nadzér nad szkolnictwem ludowym, zbozowymi magazynami
wspolnoty wiejskiej, przyznawal pomoc socjalng sierotom i wdowom), decydowat rowniez o
zmianach sposobu wspdlnego uzytkowania rozdzielonej ziemi czy tez nowym podziale
gruntéw gromadzkich. Instytucjami odwolawczymi od decyzji zgromadzen gminnych byty
zjazdy powiatowe posrednikow pokoju oraz urzad gubernialny do spraw wioscianskich®.

Na Biatostocczyznie funkcjonowato 40 gmin wiejskich: w powiecie biatostockim

(11), bielskim (15), sokolskim (13) [tabela 1.2.2]%.

Powiaty Gminy Miasta nadetatowe Miasteczka Wsie Majatki
biatostoczanska — — 39 15
choroszczanska - Choroszcz 30 26
dojlidzka - - 26 35
grodecka — Grodek 35 30
jaswilska — — 37 27
. . juchnowiecka — — 33 35
Bialostocki krypniafska Knyszyn Trzcianne 43 44
obrubnicka - Jasionéwka 46 24
przytulanska Gonigdz — 40 58
zabludowska - Zabludow 70 27
zawykowska Suraz — 23 3
Razem 422 324
aleksandrowska — Niemirow 27 13
dubiazynska Kleszczele Bocki 34 55
grodziska — — 40 22
kleinicka — — 29 3
losinska Narew — 40 1
maleszewska - — 48 23
narojska Drohiczyn — 38 29
Bielski nowoberezowska - — 25 1
oleksinska Bransk — 28 15
orlanska - Orla 21 15
pasynkowska — — 25 10
pawlowska — — 17 9
rajska — — 25 6
skurecka - Ciechanowiec 37 25
siemiatycka — Siemiatycze 33 20
Razem 467 247
bagnowska Suchowola — 37 2
czarnowiejska Wasilkow — 46 6
grzebieniecka Nowy Dwor — 23 18
kaminska Dabrowa - 31 4
kamionkowska — — 60 24
Sokélski kruglanska KuZnica — 46 47
makowlanska - Sidra 32 35
nowowolska — — 47 6
ostrogorska - - 46 —
ostrowska — — 58 7
romanowska — — 27 1

39 M. Topueesa, Borocmuoii cxod 6 cucmeme MeCmHo20 KPeCmbAHCK020 camoynpaenenus Tomckoti 2ybepruu 6

nauane XX s., ,Bectauk Tomckoro rocynapcreenHoro yausepcureta. Mcropus™ 2018, nr 51, s. 21-23.
40 I1. Muxoss, Op. Cit., s. 41-116.
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trofimowska Janéw, Korycin — 43 8
zubrycka Odelsk — 29 26
Razem 525 184

Tabela 1.2.2. Administracja terenowa bytego obwodu biatostockiego. Zestawienie opracowano na podstawie:
JukoBb, Cnucoxs 3emaenadmHil 6b 2poonenckot 2ybepniu, I'ponna 1890, s. 41-116.
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Zdjecie 1.2.1. Fragment mapy administracyjnej guberni grodzienskiej z 1871 r., sporzadzonej przez
gubernialny komitet statystyczny obejmujacy granice bylego obwodu biatostockiego. Mapa opublikowana
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TI'poonencroii I'voepruu na 1871 200. Adpec—Kanenoapw, Hactp 2—1.
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Konflikty pomigedzy wiloScianami a ziemianami wynikajace z realizacji reformy
uwlaszczeniowe] byly rozstrzygane przez posrednikéw/rozjemcoOw pokoju (Mupogot
nocpeeonux), ktorych mianowat gubernator, a zatwierdzal Senat Rzadzacy. Od ich decyzji
mozna byto odwotac¢ si¢ podczas zjazdu posrednikéw pokoju. Do kompetencji tych urzednikow
nalezalo rozwigzywanie indywidualnych kwestii spornych, ktore dotyczyly m.in. spisow
nadawczych, powierzchni nadzialéw gruntdéw, ich zamiany, wysokos$ci wykupu. Ponadto
posrednicy nadzorowali prawidtowe funkcjonowanie samorzadu wloscianskiego®'.

Reasumujgc, wtadze centralne w Petersburgu nie byly zainteresowane zbyt daleko
idaca decentralizacja administracji publicznej panstwa. Kompetencje przyznane instytucjom
samorzagdowym byly w zasadzie drugorzgdne, obejmowaty zarzad sprawami finansowymi,
gospodarczymi oraz infrastruktura, o$wiatg, opieka spoteczng i1 stuzbg zdrowia. Samodzielnos¢
organow samorzadowych krepowal bezposredni nadzér nad ich decyzjami sprawowany przez
organy administracji rzadowej, tj. przez ministra spraw wewngtrznych, gubernatorow i
gubernialne urzedy do spraw wiloscianskich. Instytucjom tym przystugiwato prawo uchylania

decyzji wtadz samorzadowych bez podawania uzasadnienia i mozliwosci odwotania®.

1.3. Podzial religijny Bialostocczyzny

Strukture wyznaniowg bylego obwodu biatostockiego, sporzadzong na podstawie
wynikoéw spisu z 1897 r., obrazuje wykres 1.3.1. Dominowali tu katolicy, ktorych liczbe
szacowano na 233 990 wiernych (48,7%). Druga grupe wyznaniowa stanowili prawostawni —
141 024 (29,4%). Sposrod wyznan chrzescijanskich najmniej liczni byli ewangelicy — 7979
(1,6%). Z kolei najliczniejsza grupa religijng wywodzacg si¢ spoza kultury chrzescijanskiej byli
Zydzi, ktorych liczbe szacowano na 97 308 wyznawcow (20,3%).

4 K. Grzybowski, Historia panstwa i prawa Polski, t. 4. Od uwtaszczenia do odrodzenia Paristwa, \Narszawa
1982, s. 83-85.
42 ], Kazimierski, Miasta i miasteczka na Podlasiu (1808-1914). Zabudowa, ludnosé, gospodarka, \Warszawa
1994, s. 11-12.
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Ewangelicy — 1,6%

Wyznawcy mojzeszowi — 20,3%

Katolicy — 48,7%

Prawostawni — 29,4%

Katolicy = Prawostawni = Wyznawcy mojzeszowi = Ewangelicy

Wykres 1.3.1. Podziat religijny bylego obwodu biatostockiego. Wykres opracowano na podstawie
wynikow spisu powszechnego z 1897 r.: Ilepsas Bceobwas nepenucy nacenenus..., t. 11, s. 1-5.
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Wykres 1.3.2. Struktura wyznaniowa mieszkancow trzech powiatow bytego obwodu biatostockiego.

Wykres opracowano na podstawie wynikow spisu powszechnego z 1897 r.: Ilepgas Bceobwas nepenuce
Hacenenus..., t. 11, s. 1-5.
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1.3.1. Kosciél rzymskokatolicki

W  rezultacie zmian granic panstwowych po traktacie tylzyckim struktura
administracyjna Ko$ciota rzymskokatolickiego w obwodzie biatostockim funkcjonowala w
ramach archidiakonatu biatostockiego. Stanowil on oddzielng prowincje¢ koscielng, ktorej
administratorami byli arcybiskupi mohylewscy. W wyniku konkordatu zawartego w 1847 r.
miedzy Rosja a Stolica Apostolska archidiakonat zostat zlikwidowany, a parafie i dekanaty
wlaczono do diecezji wilenskiej*’, ktéra obejmowala woéwczas gubernie grodziefska i
wileniska®.

Zgodnie z danymi spisowymi w 1897 r. byly obwdd biatostocki zamieszkiwato
233 990 (48,7%) wiernych Kosciota rzymskokatolickiego (wykres 1.3.1). Wtadza zwierzchnia
nad Kosciolem lokalnym nalezata do biskupa wilenskiego. Postuge biskupig sprawowat
woéwczas Stefan Aleksander Zwierowicz (1897-1902)*, ktory zostat konsekrowany 16
listopada 1897 r. Wczesniej przez dwa lata byt administratorem diecezji wilenskiej po $mierci
poprzedniego hierarchy, Antoniego Franciszka Audziewicza (1889-1895)%. Koscielna
strukture administracyjng tworzyly trzy dekanaty (biatostocki, bielski i sokolski), ktorych
obszary pokrywaly si¢ z granicami powiatow, oraz 44 parafie. Postuge duszpasterska petito
49 kaptanéw*’. Najgestsza sie¢ parafialna wystepowata w powiecie bielskim, gdzie znajdowato
si¢ najwiecej osrodkow parafialnych i jednoczes$nie najmniejsza liczba katolikow (36,5%).
Zaistniala sytuacja byla spowodowana nierownomiernym roztozeniem parafii, ktorych

wigkszo$¢ byta zlokalizowana w zachodniej czg$ci powiatu. Najwigcej katolikow, 97 442

43 Diecezja wilenska zostata powolana na mocy przywileju fundacyjnego wydanego w 1387 r. w Wilnie przez
Whadystawa Jagiette. W 1388 r. papiez Urban VI bulla Romanus Pontifex ustanowil w Wilnie katedre biskupia,
ktora jako pierwszy objal dotychczasowy biskup Seretu, Andrzej herbu Jastrzegbiec. Okoto 1772 r. diecezja
wilenska byla najwigksza koscielng jednostka administracyjna prowincji gnieznienskiej. Jej powierzchnia
wynosita 226 tys. km?i zajmowata ponad 85% powierzchni Wielkiego Ksiestwa Litewskiego. T. Krahel, Zarys
dziejow archidiecezji wilenskiej, ,,Studia Teologiczne” 1987-1988, nr 5-6, s. 12-13; J. Skarbek, Kosciot
rzymskokatolicki na Bialorusi i Litwie w XIX i poczgtkach XX stulecia, ,,Sympozjum” 1999, nr 1 (4), s. 10.

4 W zasobie Archiwum Panstwowego w Bialymstoku przechowywany jest zbiér mikrofilméw ksigg
metrykalnych z archidiakonatu bialostockiego z lat 1808—1864. Ich oryginaty znajduja si¢ w zasobie Litewskiego
Panstwowego Archiwum Historycznego w Wilnie. Mikrofilmy akt metrykalnych parafii rzymskokatolickich
archidiakonatu biafostockiego z lat 1808—1864. Informator, oprac. J. Szumski, Biatystok 2001, s. 3—4.

% K.R. Prokop, Sukcesja apostolska biskupow i arcybiskupow wileriskich oraz biatostockich w XIX i XX stuleciu,
,»,Rocznik Teologii Katolickiej” 2005, t. 4, s. 184-186.

46 Ordynariuszami diecezji wilefiskiej w okresie ,,postyczniowym” byli: Adam Stanistaw Krasinski (1858—1883),
Karol Hryniewiecki (1883-1889), Antoni Franciszek Audziewicz (1889-1895), Stefan Aleksander Zwierowicz
(1897-1902), Edward von Ropp (1903-1917).

47W bylym obwodzie znajdowaly sie: dekanat sokolski (12 parafii: Dabrowa, Janéw, Korycin, Kundzin, Kuznica,
Nowy Dwor, Odelsk, Sidra, Sokoétka, Sokolany, Suchowola, Zalesie, 14 duchownych); biatostocki (14 parafii:
Bialystok, Choroszcz, Dobrzyniewo, Dolistowo, Gietczyn, Gonigdz, Jasionowka, Juchnowiec, Kalinowka,
Knyszyn, Niewodnica, Suraz, Turo$n, Zabtudéw, 21 duchownych); bielski (18 parafii: Bielsk, Bo¢ki, Bransk,
Ciechanowiec, Dotubowo, Domanowo, Drohiczyn, Lubin, Narew, Ostrozany, Perlejewo, Pobikry, Rudka,
Siemiatycze, Strabla, Topczewo, Winna, Wyszki, 17 duchownych). IlTamsmnas knusicka 2poonenckoii 2ybepHiu...,
1899, s. 280-281.
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(47%), zamieszkiwalo w najludniejszym powiecie biatostockim (wykres 1.3.2). Parafie
katolickie byty bardzo rozlegte, poniewaz na jeden kosciét przypadato 5318 wiernych (ponad
dwa razy wiecej niz w parafiach prawostawnych), co z kolei utrudniato prowadzenie postugi
duszpasterskiej. Nalezy doda¢, ze parafie w Bialymstoku i Dgbrowie nalezaty do najwigkszych
w regionie, liczyly po 10 tys. wiernych?®,

Wiloscianie i ziemianie wyznania katolickiego byli najliczniejsza grupa spoteczna
sposrod wyznawcoéw katolicyzmu — 205 510 (56,4%). Wsrod mieszkancéw miast katolicy
stanowili 24,4% (28 480 osob). Posiadali liczebng przewage jedynie w czterech miastach
nadetatowych: Odelsk — 82,7%, Suraz — 72,9%, Nowy Dwor — 50,2% i Wasilkow — 49,9%.
Duzo mniejszy odsetek katolikow zamieszkiwat miasta powiatowe (Biatystok — 19%, Sokotka
— 27%, Bielsk — 30%). Nalezy jednak zaznaczy¢, ze sposrod chrzescijanskich konfesji katolicy
liczebnie dominowali w 14 miastach nadetatowych oraz w Biatymstoku®.

Kosciol rzymskokatolicki byl ostoja moralng ruchu niepodlegtosciowego.
Duchowienstwo aktywnie uczestniczylo w organizacji antyrosyjskich powstan narodowych. W
ramach represji administracyjnych duchowni zaangazowani w zryw powstanczy byli zsytani na
Sybir lub pozbawiani godnosci duchownej. Nawet w przypadku niepotwierdzonych zarzutow
wspoOlpracy z powstancami oskarzeni ksieza byli przenoszeni do innych parafii, ewentualnie
karani grzywng za naruszenie przepiséw administracyjnych®. W latach 1864-1867 wiadze
carskie zlikwidowaty w bytym obwodzie 14 parafii (7 w powiecie bielskim, 2 w biatostockim
i 5 w sokolskim), a ich mienie przekazaty Cerkwi prawostawnej®. 24 czerwca 1864 r. z
inicjatywy generala-gubernatora Murawjowa®? wydano okélnik ograniczajacy kompetencje

biskupow katolickich w zakresie mianowania dziekandow, proboszczow, wikariuszy 1

48 [Tepeas Bceobwas nepenuce nacenenus Poccuiickoii umnepuu 1897 2. I'poouenckas 2ybepnus, t. 11, pen. H.A.
Tpoiinunku, Cankt-ITerepOypr 1904, s. 1-2.

* 1bidem, s. 3-4.

%0 Duchownymi, ktérych represjonowaty wtadze carskie, byli m.in.: ks. Jacek Borzym — proboszcz w Perlejewie,
ks. Jan Broniewicz — proboszcz w Drohiczynie, ks. Szymon Koc — parafia Pobikry, ks. Wojciech Kociotkowski —
proboszcz parafii w Bransku, ks. Feliks Krynski — proboszcz w Surazu, ks. Mikotaj Mitkowski — proboszcz z
Rudki, ks. Jozef Nowicki — proboszcz w Topczewie. E. Beszta-Borowski, Dzieje parafii katolickiej Narodzenia
Najswietszej Maryi Panny i sSw. Mikotaja w Bielsku Podlaskim, Drohiczyn 2012, s. 225-226.

51 Kasacie ulegly nastepujace parafie: powiat biatostocki — Janopol (29 listopada 1864 r.), Wasilkéw (8 marca 1867
r.); powiat bielski — Kleszczele (17 listopada 1865 r.), Milejczyce (10 stycznia 1866 r.), Dziadkowie (14 marca
1866 r.), Mielnik (31 sierpnia 1866 r.), Niemirow (31 sierpnia 1866 r.), Granne (5 czerwca 1886 r.), Sledzianow
(5 czerwca 1886 r.); powiat sokolski — Karpowicze (25 lipca 1865 r.), Klimowka (15 grudnia 1865 r.), Szudzialowo
(29 stycznia 1866 1.), Rozanystok (20 czerwca 1866 r.), Kuznica (13 lutego 1867 r.). P. Kubicki, Bojownicy kaptani
za sprawg Kosciota i Ojczyzny w latach 1861-1915, Sandomierz 1936, s. 15-97.

52 General-gubernator otrzymal od Aleksandra Il specjalne uprawnienia do prowadzenia niezaleznej polityki
wobec Kosciota w okresie wprowadzenia stanu wojennego, m.in. likwidacja parafii, kasata mienia klasztornego,
prowadzenie spraw karnych w stosunku do ksi¢zy podejrzanych o udziat w powstaniu. W 1865 r. za sprawa
dziatalnosci Murawjowa w diecezji wilenskiej zamknigto 54 koScioly parafialne, a takze 69 kosciotow filialnych
i kaplic. M. Tarkowski, op. cit., s. 415-422.
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kapelanow. Decyzje w tym zakresie byly uzaleznione od zgody wiasciwego gubernatora.
Kandydaci na stanowiska ko$cielne musieli przej$¢ weryfikacj¢ pod wzgledem spetnienia
kryterium ,,prawomyslno$ci w relacjach politycznych”. Rozporzadzenie naktadalo na
naczelnikow powiatow obowigzek nadzoru nad dziatalnos$cig miejscowego duchowienstwa
katolickiego®.

General-gubernator Konstantin Kaufman kontynuowatl represyjna polityke swego
poprzednika. W 1866 r. powotlat specjalng komisje rewizyjna ds. duchowienstwa katolickiego.
Jednym z jej zadan bylo wprowadzenie jezyka rosyjskiego do liturgii, kazan i modlitewnikow.
Rytuat rzymski zostal przettumaczony na jezyk rosyjski i wydany w Wilnie w 1869 r. pod
tytutem Trebnik. Jednak wedlug pozniejszych sprawozdan gubernatorow Kraju Pétnocno-
Zachodniego zaden z ksiezy diecezji wilenskiej nie korzystat z rosyjskiego rytuatu®*.

Ztagodzenie restrykcji nastgpito po przegranej wojnie Rosji z cesarstwem japonskim.
Rozporzadzenie z 17 kwietnia 1905 r. (tzw. dekret o wolnosci religijnej) stworzyto mozliwosé
(wczesniej zakazanej) konwersji wyznaniowej na katolicyzm. W guberni grodzienskiej okoto
5 tys. os6b zmienilo wyznanie z prawostawia na katolicyzm. Ponadto ukaz zezwalal na budowe
1 odnawianie $wigtyn wszystkich wyznan, po uprzednim uzyskaniu niezbednych zezwolen ze
strony Ministerstwa Spraw Wewngtrznych (Departamentu Spraw Duchownych Wyznan
Obcych)®®. Po 1905 r. wladze administracyjne wydaly pozwolenia na budowe (badz
rozbudowe) kosciotow w nastepujacych miejscowosciach: Czarna Wie§ Koscielna,
Dobrzyniewo, Jaldwka, Juchnowiec (budowa wiezy), Jasionéwka (rozbudowa wiezy
koscielnej), Krynki, Majewo, Michatowo, Uhowo®®. Na uwage zastuguje przebudowa koéciota
w Biatymstoku, ktory tworzyt najwigkszg wspolnote parafialng na Biatostocczyznie. Okoto
1905 . liczbg wiernych szacowano na 18 tys. osob. W 1900 r. 6wczesny proboszcz 1 dziekan

biatostocki Wilhelm Szwarc rozpoczat budowe ,,przybudéwki” do starego kosciota. 17

53 J. Skarbek, op. cit., s. 24; M. Tarkowski, op. cit., s. 402-404.

5 |. Wodzianowska, Opracowanie projektow wprowadzenia jezyka rosyjskiego do liturgii Kosciota
rzymskokatolickiego na terenie Kraju Pdinocno-Zachodniego po powstaniu styczniowym, ,,Studia Polonijne”
2007, t. 28, s. 69-72.

55 J. Lupinski, Ukaz tolerancyjny cara Mikotaja II z 17130 kwietnia 1905 roku, ,,Saeculum Christianum. Pismo
Historyczno-Spoteczne” 2001, nr 8/1, s. 189-193.

% Wnioskowanie do wladz carskich o zezwolenie na budowe nowej $wiatyni byto skutecznie realizowane przez
niektore parafie jeszcze przed wprowadzeniem ukazu z 1905 r. Tak powstaty koscioty w: Dabrowie (1897-1902),
Knyszynie (1899-1902), Janowie (1899-1904), Korycinie (1899-1902), Supraslu (1902). K.A. Jabtonski, Wielki
ruch budowlany w latach 1895—1914 w granicach obecnej archidiecezji bialostockiej, ,,Studia Teologiczne” 2002,
nr 40, s. 441-470.
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wrzesnia 1905 r. podczas wizytacji pasterskiej biskupa wilenskiego Edwarda Roppa

poswiecono biatostockg fare®’.

1.3.2. Cerkiew prawostawna

12 lutego 1839 r. na soborze potockim, w ktérym wzieli udziat biskupi uniccy (Jozef
Siemaszko — biskup litewski, Bazyli Luzynski — biskup potocki i Antoni Zubko — biskup
brzeski) oraz 24 wazniejszych duchownych, a takze przedstawiciele spotecznos$ci §wieckiej,
proklamowany zostat akt zjednoczeniowy Cerkwi unickiej z Rosyjskim Kos$ciotem
Prawostawnym. Gubernia grodzienska i obwod bialostocki znalazty si¢ w strukturach diecezji
litewsko-wilenskiej. Ordynariuszem eparchii zostal nominowany Jozef Siemaszko. Diecezja
swoim zasiggiem obejmowala gubernie wilenska i grodzienska (w tym obwod biatostocki).
Pierwsza siedzibe witadz biskupich ulokowano w meskim monasterze pw. Zasnigcia
Bogurodzicy w Zyrowicach. W 1845 r. stolice biskupia przeniesiono do Wilna. Kolegialng
instytucja zarzadcza diecezji byl Wilenski Duchowny Konsystorz. Organ ten dziatal przy
ordynariuszu 1 pehit funkcje wykonawcza i sadownicza. Czlonkowie konsystorza byli
wybierani przez biskupa spos$rod wyzszego duchowienstwa $§wieckiego (protojerejow) oraz
zakonnych dostojnikéw, a nastgpnie mianowani przez Swiatobliwy Synod Rzadzacy®. W
ramach konsystorza funkcjonowaty sad biskupi i kancelaria, ktorg zarzadzat sekretarz (urzednik
$redniej rangi) podlegajacy zwierzchnictwu biskupa i Swigtobliwego Synodu. Do zadan
kancelarii nalezalo wydawanie ksigg metrykalnych parafiom oraz zarzadzanie finansami
kurii®®.

W 1897 r. cerkiewng strukture administracyjng tworzyto pig¢ dekanatow: biatostocki,
bielski, drohiczynski, kleszczelski 1 sokolski, w ktorych sklad wchodzito 57 parafii

obstugiwanych przez 66 duchownych®.

S T. Krahel, Materialy do dziejéw budowy katedry w Bialymstoku, ,,Rocznik Teologii Katolickiej” 2005, t. 4, s.
225-226; K.A. Jablonski, op. cit., s. 448-452; J. Skarbek, op. cit., s. 24-26.

5 Swiatobliwy Synod Rzadzacy — organ zarzadczy Rosyjskiej Cerkwi Prawostawnej wprowadzony w 1721 r. w
wyniku reformy Piotra I. W 1718 r. car-reformator znidst godno$¢ patriarchy, powotujac w jego miejsce kolegium
duchowne nazwane Swigtobliwym Synodem, ztozone z przedstawicieli wyzszego duchowienstwa, ktérych sam
mianowat. Przedstawicielem cesarza sprawujacym funkcje nadzorcza nad dziatalno$cia Synodu byt urzgdnik
$wiecki w randze oberprokuratora. Synod zajmowal si¢ m.in. nominacjg lub odwotywaniem hierarchéw
cerkiewnych, zezwoleniami na budowe nowych §wiatyn i kaplic, kanonizacjg swietych. L. Bazylow, Historia
Rosji, Wroctaw—Warszawa—Krakow 1969, s. 174-175.

% A. Mironowicz, op. cit., s. 45-46; I1. bo6posckuii, Mamepuanwl ona zeozpaguu u cmamucmuxu Poccuu,
cobpannvie opuyepamu I enepanvroeo wmaba. I poonenckas eybepnus. Yacmo 1, Canxr-IlerepOypr 1863, s. 678.
80 W bylym obwodzie znajdowaly sie nastepujace prawostawne jednostki: dekanat sokolski (10 parafii: Jaczno,
Jurowlany, Kuznica, Nowowola, Ostréw, Rozanystok, Samogrdd, Siderka, Sokotka, Wasilkow, 10 duchownych);
biatostocki (11 parafii: Biatystok — sobor, Bialystok — kaplica w Instytucie Panien Szlacheckich, Choroszcz,
Dojlidy, Fasty, Grodek, Knyszyn, Nowa Wola, Potoka, Suraz, Topilec, Zabludow, 15 duchownych); bielski (16
parafii: Bielsk — $w. Trojcy, Narodzenia Przenaj$wietszej Bogurodzicy, Archaniota Michata, Zmartwychwstania
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Spis powszechny z 1897 r. wykazal, ze trzy zachodnie powiaty guberni grodzienskiej
zamieszkiwato 141 024 (29,4%) wyznawcow prawostawia. Dominowat powiat bielski (wykres
1.3.2), gdzie znajdowato si¢ 36 $wiatyn parafialnych i 79 380 (48,4%) wiernych. Najmniej
prawostawnych, 20 025 (18,2%), odnotowano w powiecie sokolskim, w ktéorym byto 10
cerkwi. Srednio na jedna parafic prawostawna w bylym obwodzie przypadato 2474 wiernych.
Wigkszos$¢ z nich przynalezata do stanu wloscianskiego (123 827, 88%). Niewielki odsetek
zamieszkiwal w miastach (17 197, 12%), cho¢ liczb¢ prawostawnych autochtondéw
(Biatorusinéw 1 Ukraincow) zawyzali w nich naptywowa rosyjska kadra urzednicza oraz
wojskowi (Sokodtka — 2598 1 34,4%; Biatystok — 7947 1 12%). Wyjatek stanowil Bielsk, w
ktérym oprocz carskich urzednikow wystepowato liczne prawostawne mieszczanstwo (2235,
30%). W miescie znajdowaly si¢ cztery Swigtynie prawostawne, ktorych pochodzenie si¢gato
XV w.%! Sposrod miast nadetatowych prawostawni przewazali w Kleszczelach (54%) i
Mielniku (47,8%)°2.

W 1900 r. z eparchii litewsko-wilenskiej zostata wydzielona nowa jednostka
cerkiewna — diecezja grodzienska (z wikariatem biskupim w Brzesciu), w ktorej jurysdykcji
znajdowat si¢ byly obwodd biatostocki. Jej pierwszym ordynariuszem byt Joachim Lewicki,
ktérego ingres miat miejsce 13 stycznia 1900 r. W 1907 r. w diecezji grodzienskiej ustanowiony
zostat wikariat w Biatymstoku®,

W bylym obwodzie znajdowaly si¢ dwa monastery prawostawne podlegajace
biskupowi grodzienskiemu: meski monaster Zwiastowania Przenaj$wietszej Bogurodzicy w
Supra$lu 1 zenski monaster Narodzenia Bogurodzicy w Rézanymstoku. Ten ostatni zostat
zatozony na bazie skasowanego w 1846 r. klasztoru oo. Dominikandw oraz zlikwidowanej tam
w 1865 r. parafii rzymskokatolickiej. W 1867 r. koscidt przejeto prawostawne duchowienstwo.
W 1900 r. z Grodna do Rézanegostoku przeniesiono zenski klasztor prawostawny Narodzenia
Najswigtszej Marii Panny. Jego uroczystosci inauguracyjne odbyty si¢ 7 wrzesnia 1901 r. w
obecnosci biskupa grodzienskiego. Wybor Rézanegostoku na miejsce nowej lokacji monasteru
nie byt przypadkowy. Mial on odgrywac role misyjng wobec ludnosci katolickiej, ktora

dominowata w powiecie sokolskim. Podobnym celom miata réwniez stuzy¢ zatozona w 1905

Panskiego, Bransk, Hryniewicze, Kleiniki, Losinka, Malesze, Narew, Pasynki, Podbiele, Puchty, Rajsk, Ryboty,
Tro$cianica, 16 duchownych); drohiczynski (11 parafii: Andryjanki, Bo¢ki, Ciechanowiec, Czarna Cerkiewna,
Drohiczyn, Dziadkowice, Grodzisk, Mielnik, Narojki, Siemiatycze, Zerczyce, 12 duchownych) oraz kleszczelski
(9 parafii: Czyze, Dubicze, Dubiny, Kleszczele, Kosna, Nowoberezowo, Orla, Stary Kornin, Szczyty, 13
duchownych). ITamsmuas knuscka spoonenckoil 2ybepniu..., 1899, s. 262—265.

81 Wigcej o bielskich parafiach: G. Sosna, D. Fionik, Dzieje Cerkwi w Bielsku Podlaskim, Biatystok 1995.

82 [Tepeasn Bceobwas nepenuce..., S. 12,

8 Diecezja grodzienska do 1915 r. miala jeszcze dwoch ordynariuszy: Nikanora Kamienskiego (26.11.1903—
13.12.1905) oraz Michata Jermakowa (13.12.1905-1915). A. Mironowicz, op. cit., s. 372.
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r. filia klasztorna pw. §w. Barbary w Drohiczynie. W 1908 r. monaster zamieszkiwaty
ihumenia, 11 zakonnic i 41 nowicjuszek. Od 1906 r. dziataly przy nim szpital, apteka z
laboratorium oraz przytulek dla dzieci. Mniszki prowadzity tez pokazowa hodowle inwentarza,
wzorcowe sadownictwo, ogrodnictwo i pszczelarstwo®.

Lawra supraska, drugi monaster prawostawny, przezywata dynamiczny rozwéj w
drugiej potowie XIX w. za sprawg archimandryty Mikotaja Dalmatowa (1881-1906). Dzigki
jego staraniom wyremontowano budynki folwarczne i przystapiono do restauracji zabudowan
klasztornych. W 1887 r. rozpoczeto remont cerkwi Zwiastowania Przenajswietszej
Bogurodzicy, w ktorej odstonigto cenne freski. W klasztorze otworzono biblioteke (w 1895 r.
ksiggozbior liczyl 1113 tomoéw) oraz dziatala szkota psalmistow. W 1895 r. w monasterze
przebywato 4 hieromnichéw, 2 hierodiakonéw i 6 nowicjuszy®.

Istotng role misyjng i polityczng odgrywaly tez bractwa cerkiewne. W 1864 r.
Swigtobliwy Synod wydal zarzadzenie je powotujace. Skladaty sie one z 0séb $wieckich i
funkcjonowaty przy parafiach i monasterach. Podlegaly jurysdykcji wladzy biskupiej. Do
zadan bractw nalezaly obrona prawoslawia przed innowiercami, wsparcie finansowe parafii,
prowadzenie dziatalnosci charytatywnej 1 o§wiatowej. W 1893 r. arcybiskup wilenski Donat
(Babinski-Sokotow) zatwierdzit statut bractwa Zwiastowania Przenaj$wigtszej Bogurodzicy
utworzonego przy supraskim monasterze. Obejmowato ono parafie dojlidzka i wasilkowska, a
glownym jego zadaniem byla opieka nad stanem materialnym monasteru. W 1900 r. do
supraskiego bractwa nalezato 450 cztonkéw pochodzacych z okolicznych miejscowosci.
Efektem jego dziatalnosci byto m.in. wybudowanie kaplicy cmentarnej pw. §w. Jerzego w
Supraslu. Podobne bractwo (Krolowej Niebieskiej) utworzono w 1904 r. przy monasterze w
Roézanymstoku 1 liczyto ono 50 osob. Powstato z inicjatywy gubernatora grodzienskiego w celu
przeciwdziatania ewentualnym konwersjom miejscowej ludnosci na katolicyzm i utwierdzenia
uprzywilejowanej pozycji prawostawia w powiecie sokélskim®®.

Po powstaniu styczniowym wtladze carskie wprowadzily znaczace zmiany w
wygladzie budownictwa sakralnego. W miastach gubernialnych 1 powiatowych powstaty

monumentalne $wiatynie prawostawne®’. Do realizacji tych celéow wykorzystywano odebrane

8 G. Sosna, A. Troc-Sosna, Swiete miejsca i cudowne ikony. Prawostawne sanktuaria na Bialostocczyznie,
Biatystok 2006, s. 394-396.

8 H. Surynowicz, Zycie monastyczne na Grodzienszczyznie w XIX wieku, W: Zycie monastyczne w
Rzeczypospolitej, red. A. Mironowicz, P. Chomik, U. Pawluczuk, Biatystok 2001, s. 225-233.

8 A. Mironowicz, op. cit., s. 65-74.

67 Przykladem monumentalnego budownictwa cerkiewnego byt Sobor Zmartwychwstania Panskiego przy ulicy
Nikotajewskiej w Bialymstoku. Wigcej informacji na temat §wiatyni w publikacji: P. Chomik, R.A. Ptonski, M.
Lawreszuk, Sobor Zmartwychwstania Panskiego w Biatymstoku, Bialystok 2018.
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katolikom okazate ko$cioty, ktore przebudowywano na cerkwie (m.in. koscidt poklasztorny
karmelitow bosych w Bielsku). Dzigki dotacjom panstwowym w obwodzie w latach 1864-1914

wybudowano 27 murowanych i 20 drewnianych cerkwi oraz kaplic prawostawnych®®,

1.3.3. Kosciol ewangelicki

Geneza powstania gminy ewangelicko-augsburskiej zwigzana jest z okresem zaboru
pruskiego (1796-1807). Do Biategostoku zaczgli wowczas naptywacé pruscy urzgdnicy,
wojskowi oraz rzemie$lnicy wyznania luteranskiego. Inicjatorem zatozonej w 1796 r. parafii
protestanckiej byt dyrektor zarzadu prowincji Prus Nowowschodnich, pochodzacy z Hanoweru
Karol August von Holsche. Na pierwsza §wiatyni¢ zaadaptowano salg teatru dworskiego w
Bialymstoku. Cmentarz ulokowano w poblizu wzgorza sw. Marii Magdaleny. Gmina liczyta
wowczas ponad tysige wiernych. Niemcy osiedlili si¢ gldownie w zachodniej (przedtuzenie ulicy
Lipowej) i w potudniowej czesci miasta (okolice ulicy Kleindorf — obecnie Elektryczna i die
Mubhlen Strasse — Patacowa). Poza Bialymstokiem najwigcej ludnos$ci pruskiej zamieszkato w
Knyszynie (240 os6b) i Zabludowie (210 osob). W latach 1796-1803 funkcj¢ pastora petnit
kapelan August Henryk Bretschneider. Po traktacie w Tylzy 1 utworzeniu obwodu
biatostockiego zbor ewangelicki podlegal kurlandzkiemu Konsystorzowi Ewangelicko-
Augsburskiemu w Mitawie®.

Po ustanowieniu granicy celnej z Krolestwem Polskim do obwodu bialostockiego
sprowadzili si¢ liczni niemieccy fabrykanci i robotnicy, ktorzy osiedlili si¢ w Biatymstoku i
okolicznych miasteczkach: August Commichau (Biatystok-Antoniuk), Eugeniusz Becker
(Biatystok), Juliusz Flakier (Biatystok), Ewald Hasbach (Biatystok-Dojlidy), Adolf Buchholtz
(Suprasl), Wilhelm Zachert (Suprasl), Christian August Moes (Choroszcz). Naplyw

8 Cerkwie i kaplice murowane wybudowane w 1864 r.: Bielsk (kaplica cmentarna pw. $w. Aleksandra
Newskiego), Fasty, Jurowlany, Kuznica, Narojki, Ostrow, Siemiatycze, Sokotka (dzwonnica i kaplica cmentarna),
Suraz, Topilec, Wasilkow, Zerczyce. W kolejnych latach wzniesiono §wigtynie w: Rajsku (1865 r.), Knyszynie
(1866 r.), Dubinach (1868 r.), Ciechanowcu (1871 r.), Rybotach (1871 r.), Choroszczy (1874 r.), Kleszczelach
(1874 r.), Krynkach (1879 r.), Biatowiezy (1884 r.), Grodzisku (1885 r.), Czarnej Cerkiewnej (1886 r.),
Andryjankach (1886 r.), Biatymstoku (sobor pw. Zmartwychwstania Panskiego, 1911 r.), Grédku (1913 r.). W
1864 r. w nastepujacych miejscowosciach wybudowano cerkwie drewniane: Kuraszewo, Malesze, Mostowlany,
Narewka, Nowy Dwor, Podbiele, Potoka, Samogrod, Troscianica. W kolejnych latach $wigtynie powstaty w:
Werstoku (1869 r.), Wierzchlesiu (kaplica, 1870 r.), Augustowie (cmentarna, 1871 r.), Nowo Berezowie (1871r.),
Zubaczach (1871 r.), Rogaczach (1872 r.), Losince (1873 r.), Dojlidach (1875 r.), Kozanach (1882 r.), Klejnikach
(1883 r.), Pasynkach (1888 r.). J. Maroszek, op. cit., s. 35-37.

89 K.M. Rozanski, Zarys dziejow parafii luteraniskiej w Bialymstoku do I wojny $wiatowej, ,,Gdanski Rocznik
Ewangelicki” 2014, t. 8, s. 87-88; J. Danieluk, Niemiecka rodzina na Podlasiu — Dziedzictwo Artura Hasbacha
(1864-1940), w: Stan badan nad wielokulturowosciq dziedzictwa dawnej Rzeczypospolitej, t. 7, red. W. Walczak,
K. Lopatecki, Biatystok 2017, s. 248-268.
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niemieckich osadnikow stworzyl koniecznos¢ budowy nowej kirchy. W 1829 r. przy ulicy
Aleksandrowskiej (obecnie Warszawskiej) wybudowano nowa $wigtynie.

Biatostocka parafia nalezata do najwigkszych w guberni grodzienskiej. Szacuje sig, ze
pod koniec lat 70. XIX w. ewangelicka gmina wyznaniowa obejmowata swoim zasi¢giem 5560
wiernych. Biatostockiej kirsze podlegaty rowniez wiejskie filiaty zlokalizowane w pobliskich
miasteczkach przemystowych: Choroszczy, Supraslu, Niezbudce-Michalowie, Dobrzyniewie,
Bielsku i Ciechanowcu™.

Wedlug spisu z 1897 r. liczba ewangelikow w trzech zachodnich powiatach guberni
grodzienskiej wynosita 7979 oséb (1,6%). Najwiecej protestantow mieszkato w Bialymstoku —
3529 wiernych, co stanowilo okoto 5% jego mieszkancéw. Miasto nad Bialg skupiato 44%
wszystkich protestanckich mieszkancow w bylym obwodzie. Oprocz Biategostoku wicksza
koncentracja ewangelikow wystgpowata w pobliskich miasteczkach fabrycznych — Supraslu,
Choroszczy oraz osadzie Niezbudka-Michatowo, gdzie ich odsetek wynosit okoto 30%. W
pozostalych miastach nadetatowych liczba protestantow byta znikoma i nie przekraczata 1%
miejskiej populacji’?. W 1897 r. pastorem biatostockiej parafii byl Theodor Reinhold Liss. W
1903 r. zbory filialne otrzymaty wtasnego duchownego (adiunkta parafii biatostockiej), a od
1907 r. utworzyty odrebna parafie Bialystok-Land ",

Przy biatostockiej parafii funkcjonowaty dwie szkoty ewangelickie oraz organizacja
dobroczynna Towarzystwo Pomocy Biednym ,,Pan Opiekunek”, skupiajace zony najwigkszych
biatostockich fabrykantéw (m.in. Marie Hasbach)’®. Systematyczny wzrost ludnosci
protestanckiej wptynat na podjecie decyzji o wzniesieniu kolejnej kirchy w Bialymstoku, ktorej
budowe rozpoczgto w 1909 r. Inicjatorem inwestycji byt Teodor Zirkwitz (1903-1938),
wieloletni pastor biatostockiej gminy wyznaniowej. Po trzech latach zostata ukonczona budowa

$wigtyni pw. $§w. Jana Chrzciciela, przy ulicy Aleksandrowskiej (obecnie Warszawska)'.

0T, Wisniewski, Z dziejéow gminy ewangelicko-augsburskiej w Biatymstoku, , Biatostocczyzna” 1988, nr 1 (9), s.
27-29; M. Gasowska, Wspdlnota ewangelicka w Biatymstoku w latach 1795-1939, w: Protestanci na Mazurach.
Historia i literatura. Studia, red. J. Lawski, D. Zuber, K. Bogusz, Biatystok—FEtk 2017, s. 189-213.

L' M. Ggsowska, op. cit., s. 210-212.

"2 [Tepeas Bceobwas nepenucs..., S. 1-3.

8 Nowe koscioty filialne wybudowano w Supraslu (1885 r., pw. Zmartwychwstania Pafiskiego, fundacja m.in.
rodzin Zachertow, Buchholtzow i Alta), Choroszczy (1910 r., fundacje rodziny Moesow), Siemiatycze (kaplica,
1889 r.), Niezbudce-Michatowie (1897 r.), Ciechanowcu (1880 r.).

™ W. Wrébel, Pastor Teodor Zirkwitz (1863-1943). Zycie i dziatalnos¢ w Biatymstoku w latach 1903-1938,
,,Rocznik Biatostocki” 2016, nr 20, s. 74—79.

S A. Lechowski, Biafystok w latach 1864-1914, W: Bialystok. Historia miasta..., s. 286.
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1.3.4. Wyznawcy mojzeszowi

13 kwietnia 1835 r. w Cesarstwie Rosyjskim weszlo w Zycie zarzadzenie o Zydach,
ktore okre$lato ich prawa obywatelskie oraz regulowato zycie wewnetrzne gmin zydowskich®.
Prawo to ustalalo tzw. strefy osiedlencze, w ktérych mogta zamieszka¢ ludnos¢ zydowska
(m.in. gubernia grodzienska i obwod biatostocki)’’. Wprowadzone zostaty rowniez zmiany w
organizacji kahalnej. Wtadze carskie zgodnie z niniejszym zarzadzeniem powotaty nowe
przedstawicielstwo ludnosci zydowskiej, tzw. zarzady boznicze o zadaniach wylacznie
religijnych. Ich najwazniejszymi cztonkami byli rabin, starosta i skarbnik, ktérych wybierano
na trzyletnig kadencje, za zgoda witadz gubernialnych. Rabin reprezentowat zarzad wobec
wladz, udzielat §lubow i rozwodéw oraz prowadzit ksiegi metrykalne ludnosci zydowskiej. W
okresie urzgdowania korzystat z praw honorowych przystugujacych kupcom drugiej gildii.
Zgodnie z przepisami wtadz carskich stanowisko rabina mogta zajmowac wytacznie osoba ze
Swieckim wyksztalceniem. W tej sytuacji powstata instytucja dwoch rabinéw, tj. rzadowego
(xazénnoiin)’® i religijno-duchownego (yuownoii). Zadaniem ,uczonego” bylo wyjasnianie
watpliwosci zwigzanych z wierzeniami religijnymi’®. Do zakresu obowiazkow starosty (tzw.
gabaja) nalezaly nadzér nad prawidlowym przebiegiem ceremonii religijnych oraz
kierownictwo bractwami pogrzebowymi. Z kolei zadaniem skarbnika bylo m.in.
przeprowadzanie zbiérki podatku za spozywanie koszernego migsa (Biatystok) oraz za prawo
do zapalania §wiec (Siemiatycze). Uzyskane w ten sposob pienigdze skarbnicy przeznaczali na

utrzymanie béznic®. Stale wynagrodzenie otrzymywali: rzezak, kantor i szkolnik. Rzezak

dokonywat uboju rytualnego, byt tez mohelem (przeprowadzal obrzedowe obrzezanie).

6 Bricouaiiie yrepxaennoe Ionosxkenie o EBpesixn, Ho. 8054, W: ITonnoe Cobpanue 3axonos Poccuiickoii
umnepuu, 1. 10, 1835, s. 308-323.

"W maju 1882 r. okre$lono raz jeszcze zasieg tzw. strefy osiedlenczej, ktéra obejmowata Krolestwo Polskie oraz
gubernie: besarabska, chersonska (bez Mikotajewa), czernihowska, grodzienska, jekaterynostawska, kijowska
(bez Kijowa), kowienska, minska, mohylewska, podolska, pottawska, sewastopolska, taurydzka (bez Jatty),
wilenska, witebska, wotynska. J. Szumski, Zrédla do historii Zydéw w zasobie Archiwum Paristwowego w
Bialymstoku, W: Zrédla archiwalne do dziejéw Zydéw w Polsce, red. B. Woszczynski, V. Urbaniak, Warszawa
2001, s. 85; A. Dobronski, Z dziejow Zydéw na Bialostocczyznie w XIX wieku, ,,Studia Podlaskie” 1989, t. 2, s.
89-91.

8 W 1897 r. funkcje powiatowych rabinéw rzadowych w bytlym obwodzie pehili: Mejer Markus (powiat
biatostocki) — absolwent wilenskiej szkoty rabinackiej, rabin od 1867 r., Szama Szerszenowski (powiat bielski) —
w latach 1869-1912 oraz Berko Fridberg (powiat sokolski). A. Weres, Rabin Arie Lejb Jelin i ,, Pigkne Oczy”,
,,Bielski Almanach Historyczny” 2017, nr 2, s. 151.

9 A. Leszczynski, Struktura spoteczna ludnosci zydowskiej miast i miasteczek dawnego obwodu biatostockiego w
latach 1864-1914, w: Miasta poinocno-wschodniej czesci Polski (materialy z sympozjum), Biatystok 1982, s. 54—
57.

8 W zasobie Archiwum Pafistwowego w Biatymstoku przechowywana jest jednostka archiwalna zawierajaca
tabelaryczne zestawienie starozakonnych z Okregu Bozniczego w Siemiatyczach, ktorzy rozliczyli tzw. oplate
$wiecowa w 1861 r. APB, Gmina Zydowska w Siemiatyczach, nr zesp. 564, sygnatura: 1.
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Szkolnik pracowat w synagodze, sprawowat role¢ woznego sadowego, a takze zapraszat
wspotwyznawcow na $luby i obrzezania oraz wzywat na modty do boznicy®L.

19 grudnia 1844 r. wprowadzono nowy statut, ktory ostatecznie zlikwidowat
organizacj¢ kahalng w miastach 1 podporzadkowat spotecznos¢ zydowska wiladzom
magistrackim. Do zadan zarzadow miejskich nalezaty prowadzenie ewidencji ludnosci
zydowskiej, m.in. pod katem zdolnosci do stuzby wojskowej, oraz zalatwianie spraw
podatkowych®?,

W 1868 r. spoleczno$¢ zydowska stanowita 13% mieszkancow bylego obwodu, a
dziesie¢ lat pozniej odsetek ten wzrdst do 18%. Zydzi naptywali do zachodnich powiatow
guberni grodzienskiej z rejonu Wilna, Brzescia i Stonima. Byli to przewaznie tzw. litwacy.
Wedhlug danych spisu z 1897 r. Zydzi stanowili 20,3% (97 308) ludnosci cywilnej bylego
obwodu biatostockiego (wykres 1.3.1). Zdecydowana wigkszo$¢ mieszkata w miastach (90 559
0s0b), gdzie stanowili 58,8% mieszkancow. Przewazali liczebnie w 18 sposrod 32 tamtejszych
miast 1 miasteczek. Najwickszy odsetek Iludnosci zydowskiej odnotowano w tzw.
miasteczkach-osadach, w ktérych dominowaty handel i produkcja rzemie$lnicza: Trzcianne
(2276, 98,4%), Grodek (2513, 78,3%), Orla (2310, 76,9%), Siemiatycze (4638, 75,4%),
Jasionowka (1154, 73,7%), Ciechanowiec (3743, 67%). Zydzi mieli réwniez przewage w
dwoch miastach powiatowych — Biatymstoku (41 905, 63,5%) i Bielsku (4079, 54,6%).
Najmniejszy odsetek spotecznosci zydowskiej (ponizej 50%) wystgpowal natomiast w
miastach nadetatowych i miasteczkach z duzym udziatem ludnosci rolniczej: Drohiczyn (784,
46%), Narew (601, 42%), Nowy Dwor (480, 36,9%), Kleszczele (720, 35%), Mielnik (442,
29,8%), Suraz (356, 23%), Niemirow (157, 20,5%), Odelsk (234, 16%) oraz w przemystowych
osadach: Wasilkow (1470, 38%), Choroszcz (827, 33,5%), Niezbudka-Michatowo (1033,
32,5%), Suprasl (466, 19%). Zydzi stanowili mniejszo$¢ tylko w jednym miescie powiatowym,
mianowicie w Sokétce — mieszkato tu ich 2848 (37,5%)%.

Biatystok na poczatku XIX w. stal si¢ glownym skupiskiem ludnosci zydowskiej w
obwodzie biatostockim 1 guberni grodzienskiej, ktéra do miasta przybywata gltéwnie z rejonu

Brze$cia, Wilna oraz centralnych guberni. Zydzi zdominowali biatostocki handel i ustugi (98%)

8L A, Leszczynski, op. cit., s. 59-61.

82 Bricouaiime yrepxkaentoe [lonoxkenie o kopo6ounomsb c60pb cb EBpeens, Ho. 18545, w: TToanoe Cobpanue
3axonoe Poccutickou umnepuu, t. 19, 1844, s. 876-887.

8 [Mamamnas knuoicka 2poonenckoii 2ybepuiu..., 1899, s. 262-265.
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oraz przemyst (65%). Fabrykancki zydowskiego pochodzenia byli wtascicielami najwigkszych

zaktadow widkienniczych w mieécie®.

1.4. Reforma uwlaszczeniowa z 1861 r. i zmiany struktury wlasnosci ziemskiej w bylym
obwodzie bialostockim®®

Struktura spoteczna wilasdcicieli gruntéw w bylym obwodzie bialostockim przed
reformg uwlaszczeniowg nieznacznie odbiegata od stanu wlasnosciowego, jaki wystepowat w
okresie istnienia Rzeczypospolitej. W kategorii prywatnych wtascicieli ziemskich dominowato
ziemianstwo. Wedtug danych urzedowych z 1863 r. omawiane terytorium zamieszkiwato 3339
ziemian bedacych wiascicielami 3360 posiadtosci ziemskich obejmujacych powierzchnig 412
022 ha dworskich gruntow rolnych. Do ziemianstwa nalezato 44,8% obszaréw uprawnych w
trzech zachodnich powiatach guberni grodzienskiej, cho¢ dominujaca pozycje najwigkszego
wlasciciela zachowat tutaj skarb panstwa. W przeciwienstwie do obwodu biatostockiego w
pozostatych pieciu powiatach guberni grodzienskiej przewazaly grunty szlacheckie obejmujace
62,6% catosci areatu (o ponad 26% wiecej od nieruchomosci skarbowych)®.

W bytym obwodzie najwigkszy majatek prywatny przed uwlaszczeniem oraz po nim
stanowity dobra zabludowsko-dojlidzkie. Od 1856 r. do podziatu w 1886 r. nalezaly do senatora
Aleksandra Kruzenszterna. Przed uwtlaszczeniem obejmowaty one 42 891 ha gruntéw
dworskich i chtopskich®”. Do duzych posiadtosci nalezaty rowniez: klucz zakatkowski — 8253
ha (wt. Pelagii Potockiej), Makowlany — 1699 ha (w}. Eugeniusza Rembelinskiego), Kundzin
— 1723 ha (wt. Konstantyna Ostromeckiego), Karolin — 993 ha (wt. Jana Zagla)®.

W guberni grodzienskiej w okresie poprzedzajacym uwlaszczenie wlasno$¢

panstwowa wynosita 1 516 149 ha, co stanowito okoto 40% wszystkich rodzajow gruntow, i

8 Nowik C. i S-wie” — fabryka sukna i kapeluszy (400 robotnikéw); ,, Trylling i Syn” — fabryka sukna (220);
,Flakier 1.” — fabryka pluszu i obi¢” (150). A. Dobronski, Bialystok. Historia..., s. 91-92; A. Werwecki,
Bialostocki okreg przemystu widkienniczego do 1945 roku. Czynniki rozwoju i zagadnienia lokalizacyjne,
Warszawa 1957, s. 139-143; J. Kotynska-Stetkiewicz, Fabryka Nowika i Synowie, w: Bialystok Manchester
Potnocy, red. A. Kutak, Biatystok 2010, s. 65-67.

8 Niniejszy podrozdzial zostal opracowany czeSciowo na podstawie artykutu: J. Danieluk, Strategie polityki
narodowosciowej na pograniczu polsko-litewskim. Prawne regulacje zwigzane z obrotem nieruchomosciami
ziemskimi w drugiej pofowie XIX w., w: Granice i pogranicza, red. P. Guzowski, M. Liedke, W. Walczak,
Biatystok 2019, s. 125-173.

8 1. Bobposckuii, Op. Cit., s. 133; W. Schmidt, Geneza prywatnej rosyjskiej wtasnosci ziemskiej w b. gubernjach
wileniskiej, grodzieniskiej i minskiej (1793—1875), Warszawa 1923 (odbitka ,,Miesiecznika Statystycznego” 1922,
t. 5, z. 11-12), s. 45-47; S. Wiech, Epoka reakcji i ,,pieriedyszki”. Wileniscy generatowie-gubernatorzy wobec
problemu polskiej wlasnosci ziemskiej w latach 1864-1884, , Kwartalnik Historyczny” 2008, nr 2, s. 59.

87 APB, SNSOG, sygnatury: 128, k. 99; 130, k. 295-323, 388-389.

8 . Szumski, Instrukcyjne majqtki ziemskie w powiecie sokélskim w latach 1867-1914. Problematyka prawno-
wilasnosciowa, w: Studia polsko-litewsko-biaforuskie, red. J. Tomaszewski, E. Smutkowa, H. Majecki, Warszawa
1988, s. 80; E. Bonczak-Kucharczyk, J. Maroszek, K. Kucharczyk, Katalog parkow i ogrodéw zabytkowych
dawnego wojewodztwa biatostockiego stan z 1988 roku. Czes¢ szczegotowa, Biatystok 2000, s. 50.
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zajmowata drugie miejsce, po prywatnych majatkach szlacheckich. Odmienna sytuacja
wystepowata w bylym obwodzie, gdzie przewazaly dobra panstwowe. W ich sktad wchodzito
mienie skarbowe pochodzace z dawnej ekonomii grodzienskiej oraz wsie skarbowe. Istotne
znaczenie mialo wykupienie przez wiladze carskiec w 1809 r. doébr biatostockich od
spadkobiercow po Janie Klemensie Branickim®. W bytym obwodzie biatostockim do panstwa
nalezalo ponad 50% gruntéw (402 336 ha). Najwigcej ziemi panstwowe]j znajdowato si¢ w
powiecie sokolskim, gdzie rozciggaty sie dobra skarbowe ekonomii grodzienskiej o powierzchni
okoto 8080 ha z ré6znymi gruntami, ktore oprocz lasow i nieuzytkow zostaty przejete przez

wiladze zaborcze®

. Dwukrotnie mniej nieruchomosci panstwowych 1 wsi skarbowych
odnotowano w pozostatych dwoch powiatach: bielskim — okoto 20 758 ha i biatostockim — okoto
26 220 ha. Przewazaty w nich majatki ziemianskie i wtasno§¢ drobnoszlachecka®. Pozostate
nieruchomos$ci ziemskie znajdowaly si¢ w posiadaniu wladz magistrackich i instytucji
koscielnych (Tabela 1.4.1).

Struktura uzytkow rolnych w bylym obwodzie bialostockim zostata opracowana na
podstawie klasyfikacji gruntéw zaczerpnigtej z publikacji Pawla Bobrowskiego (tabela 1.4.1).
Autor wyrdznil nastgpujace rodzaje uzytkow rolnych: siedliska, grunty orne, taki, pastwiska i
wygony, tereny le$ne, grunty okalajace rzeki, a takze infrastruktur¢ drogowa. Ponadto
skalkulowatl wielko$¢ nieuzytkéw 1 gruntéw niesklasyfikowanych. W 1857 r. w trzech
zachodnich powiatach guberni grodzienskiej dominowaty powierzchnie uprawne obejmujace
376 122 ha (48,5%). Drugie miejsce zajmowaty tereny lesne — 208 576 ha (27%), a kolejne taki
i pastwiska — 149 274 ha (19%)%. Najwiccej ziemi uprawnej znajdowato si¢ w powiecie
bielskim — 153 632 ha (41%), najwyzszy za$ odsetek laséw wystepowal w powiecie
biatostockim — 78 806 ha (38%). W pozostatych pigciu wschodnich powiatach guberni
grodzienskiej przewazaly grunty uprawne (56%), obszary lesne natomiast obejmowaty 29%.

Struktura gruntow skarbowych ksztattowata si¢ nastgpujaco: ziemie orne — 203 823 ha
(50,8%), lasy — 99 601 ha (24,8%), taki i pastwiska — 74 792 ha (18,7%), nieuzytki — 15 026 ha
(3,7%) oraz siedliska — 7 870 ha (2%).

8 K. Lopatecki, Sprzedaz dobr biatostockich przez spadkobiercéow Jana Klemensa Branickiego, ,Studia
Podlaskie” 2015, t. 23, s. 75-99.

0W 1589 r. w Wielkim Ksiestwie Litewskim wydzielono sze$é ekonomii (w tym grodziefiska), z ktérych dochody
miaty by¢ bezposrednio przeznaczane na potrzeby krolewskie. A. Filipczak-Kocur, Cla litewskie 1630-1634 (z
dziejow skarbu Wielkiego Ksigstwa Litewskiego za podskarbiostwa Stefana Paca), ,,Studia z Dziejow Panstwa i
Prawa Polskiego” 2008, nr 11, s. 88.

91J. Szumski, Instrukcyjne majqtki ziemskie..., s. 74-75.

92 Autor nie ujgt w zestawieniu wlasnosci miejskiej, ktora szacowal w catej guberni na okoto 54 626 ha (TI.
Bobposckuii, op. Cit., S. 14).
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Z kolei klasyfikacja prywatnej wlasnosci ziemianskiej obejmowala nastepujacy
odsetek gruntow: orne — 170 327 ha (46%), lasy — 108 859 ha (29,5%), taki i pastwiska — 73 759
ha (20%), siedliska — 16 821 ha (5,5%).

Wiasnos$¢ koscielna w zestawieniu Bobrowskiego odnosita si¢ do obrzadku
prawostawnego. Wyliczenia dotyczyly nieruchomosci nalezgcych do duchowienstwa
swieckiego (parafialnego) i zgromadzen monastycznych. W rekach Cerkwi znajdowato si¢
3220 ha gruntéw (0,4%). Podobnie jak w poprzednich grupach, przewazaly uzytki rolne — 1922
ha (61%), dalej zas$ taki i pastwiska — 723 ha (22,5%), nieuzytki — 265 ha (8%), siedliska — 144

ha (4,5%) oraz lasy — 116 ha (3,6%).

Rodzaj
wlasnosci / Siedliska Grunty Laki F_>astW|ska Tefeny Nleu_zytk Razem
struktura orne i wygony le$ne i
gruntéw
Powiat bialostocki
Panstwowa 823 43 084 11914 2 846 18 347 533 77 547
Szlachecka 6329 61 924 26 361 10 500 60 441 - 165 555
KoS$cielna 39 481 247 38 18 92 915
Powiat bielski
Panstwowa 3060 68 161 13 357 11 357 22 614 7927 126 476
Szlachecka 7239 84 245 19 435 6 990 45 630 - 163 539
KoS$cielna 89 1226 262 110 98 128 1913
Powiat sokélski
Panstwowa 3987 92578 27 641 7677 58 640 6 566 197 089
Szlachecka 3253 24158 5568 4905 2788 - 40672
Koscielna 16 265 64 2 — 45 392

Tabela 1.4.1. Struktura agrarna gruntow (z uwzglednieniem ich wilascicieli) w bylym obwodzie biatostockim
przed reforma uwlaszczeniowa (w ha). Tabela zostata sporzadzona na podstawie publikacji: T1. Bo6posckwii,
Mamepuanvr 0ns 2eocpagpuu u cmamucmuxu Poccuu, cobpannvie oguyepamu ['enepanvroco wmaba.
I'poonencras 2ybeprus. Yacmo 1, Cankr-IlerepOypr 1863, s. 21-24.

19 lutego 1861 r. wydano manifest carski ogtaszajacy reforme uwlaszczeniowa oraz

szereg aktow prawnych szczegdtowo regulujacych tresé i tryb jej realizacji®®. Reforma polegata

% O BcemusocruphifineMb napoBaHin KpBIOCTHBIME JIIOASAMB ITIPaBh COCTOSHIS CBOGOIHBIXB CENbCKUXb
oObBatene, HO 36650, w: [loanoe Cobpanue 3axonos Poccuiickoii umnepuu, t. 36, 1861, s. 128-134; T.
Bairasauskaite, Dwor, wies i urzednik w walce o ziemie w czasie reformy uwlaszczeniowej na Litwie i Biatorusi w
latach 1863-1865, w: Wolni i uwlaszczeni. Chlopi a przemiany spoteczne, gospodarcze i polityczne w Europie
Wschodniej w XIX i na poczqtku XX wieku, red. D. Michaluk, Ciechanowiec 2017, s. 17-18.
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na natychmiastowym zniesieniu poddanstwa i nadaniu chlopom praw cywilnych oraz
zapowiedzi, po dwuletnim okresie przygotowawczym, rozpoczg¢cia wykupu chtopskich
gruntow na wilasnos¢. Wykup miat odbywac si¢ za posrednictwem skarbu panstwa za zgoda
wiascicieli ziemskich. Jezeli umowa zawarta byta na drodze dobrowolnej, to 80% sumy
wykupnej otrzymywat wtasciciel od rzagdu w formie papierow wartosciowych, a pozostate 20%
ptacit chtop. W wypadku przejscia na wykup na zadanie wiasciciela wowczas tracit on prawo
otrzymania od chlopa 20% sumy wykupu. W momencie wykupu chlopi zobowigzani byli
optaci¢ 1/5 warto$ci nadziatu, a pozostatg kwote mieli sptaca¢ ratalnie przez 49 lat. Do czasu
rozpoczegcia wykupu wloscianie musieli nadal odbywaé panszczyzne i ptaci¢ czynsz w
wysokosci okreslonej w listach umownych sporzadzanych przez wtascicieli majatkow. Nadzor
nad przygotowaniem tych list oraz rozstrzyganiem sporéw mie¢dzy chlopem a wtoscianinem
sprawowal posrednik pokoju (po kilku na powiat), zjazd posrednikéw pokoju (po jednym na
jeden—dwa powiaty) oraz urzad gubernialny do spraw wloscianskich®.

Akty wykupu dotyczace dobr prywatnych sporzadzaty powiatowe komisje kontrolne,
w ktorych sktad wchodzito trzech cztonkow: posrednik pokoju, przedstawiciel ministerstwa
finansow i spraw wewnetrznych®. Ich zadaniami byty inwentaryzacja gruntéw, ocena ich
jakos$ci 1 w zwigzku z tym ustalenie wysokosci wykupu. Ponadto komisje te przygotowywatly
imienny wykaz gospodarzy z uszczegotowieniem wielkosci przydzielonych kazdemu tzw.
uczatkow, czyli gospodarstwa z wyliczeniem wielkosci dziatki zagrodowe;j, ilosci ziemi ornej,
sianokosow, a dla bytych Zotnierzy wielkosci ogrodéw, przyznanych im za stuzbe. Wielkos¢
tych nadzialdow (oprocz jakosci gruntow) =zalezala rowniez od liczebnosci rodziny
wlo$cianskiej. Za nadane grunty chiopi zobowigzani byli ptaci¢ do skarbu panstwa corocznie,
przez 49 lat, raty wykupu. Ponadto akty nadawcze obligowaty wszystkich gospodarzy do sptaty
)

rocznej raty za wspolne grunty pastwiskowe (wygon)™. Wykup realizowata wspdlnota wiejska.

Do momentu calkowitego pokrycia nalezno$ci gospodarstwa nie mogly wnioskowa¢ o

% K. Groniowski, Uwfaszczenie chtopéw w Polsce. Geneza — realizacja — skutki, Rzeszow 1976, s. 136-137; J.
Szumski, Uwlaszczenie chiopow w obwodzie biatostockim oraz pétnocno-wschodniej czesci Krélestwa Polskiego,
W: Wies i rolnictwo ziem potnocno-wschodniej Polski w II potowie XIX i poczgtkach XX wieku, Biatystok 1984, s.
18-19.

% W bytym obwodzie powolano dwie komisje: bielska i biatostocko-sokolska. Ta ostatnia powstala ze wzgledu
na mata liczb¢ chtopow prywatnych w powiecie sokolskim. Wedtug danych z 1877 r. bylo tam 8886 gospodarstw
chtopoéw panstwowych i zaledwie 964 gospodarstwa chtopéw prywatnych. J. Szumski, Uwfaszczenie chiopow w
obwodzie biatostockim..., s. 11.

% S, Ilwaniuk, Reforma uwtaszczeniowa przeprowadzona przez wladze rosyjskie w XIX wieku na Podlasiu i jej
realizacja. Przykiad wsi Ploski w powiecie bielskim guberni grodzienskiej, W: Wolni i uwlaszczeni..., S. 44—45; K.
Grzybowski, op. cit., s. 107-108.
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wydzielenie ich wlasnosci®’. W obwodzie biatostockim akty wykupne dobr prywatnych
sporzadzono w wigkszo$ci w latach 1863—1865. Zatwierdzal je grodzienski urzad gubernialny
ds. wloscianskich, ktory nastgpnie wystgpowat z wnioskiem do sadow cywilnych pierwszej
instancji o wykonanie aktow nadawczych. Mialy one form¢ aktow kupna-sprzedazy zawartych
miedzy chlopami a wlascicielami. W bytym obwodzie sporzadzano je przewaznie przed rokiem
1870%,

Uwtlaszczenie chtopéw w dobrach panstwowych w zachodnich guberniach odbylo si¢
na podstawie ukazu z 16 maja 1867 r. Nadano im na wlasno$¢ te wszystkie grunty, ktore
uzytkowali do momentu wydania ukazu. Ponadto przewidywano nadzielenie ziemig bezrolnych
wystuzonych zotnierzy, ogrodnikow i bobyli (osoby samotne, bez gospodarstwa). Optata
wykupna w danej wsi nie mogta przewyzszy¢ zmniejszonej o 10% S$redniej optaty wykupnej w
sasiednich majatkach prywatnych. Zobowigzanie finansowe miato by¢ ptacone do 1 stycznia
1913 r. Okresleniem powierzchni gruntow chlopskich i wysokosci optat wykupnych zajmowaty
si¢ specjalne komisje lustracyjne. Sporzadzaty one akty lustracyjne — dokumenty dotyczace
poszczegblnych wsi 1 pojedynczych osad zawierajace nazwiska uwlaszczonych, dane o
powierzchni uzytkow i optatach wykupnych. Akty lustracyjne byly zatwierdzane przez
gubernialne urzgdy do spraw wloscianskich. W obwodzie biatostockim wydawano je w latach
1868-1870, a oparte na nich wieczyste akty nadawcze w pierwszej potowie lat 70. XIX w.
Dopiero wraz z wydaniem aktu nadawczego chtopi danej wsi uzyskiwali formalne uprawnienia

do posiadania gruntow®.

% W zasobie Archiwum Panstwowego w Bialymstoku zachowaly si¢ akty wykupne majgtkéw prywatnych,
ktérych wloscianscy nabywcy uczestniczyli pézniej w transakcjach kupna-sprzedazy majatkéw instrukcyjnych.
Byly to Gliniszcze Mate (wt. Jana Hryniewickiego, skonfiskowany) i Knorydy (wt. Juliana Gartkiewicza). APB,
Starostwo Powiatowe Sokolskie. Referat Rolnictwa i Reform Rolnych (dalej: SPS), nr zesp. 52, sygnatura: 54, k.
4-5, 14-23v; APB, Starostwo Powiatowe Bielsko-Podlaskie. Referat Rolnictwa i Reform Rolnych (dalej: SPB),
nr zesp. 499, sygnatura: 106, k. 6-18.

98 J. Szumski, Uwtaszczenie chiopow w obwodzie biafostockim..., s. 30—-31.

9 W zasobie Archiwum Pafistwowego w Bialymstoku zachowaty sie akty lustracyjne wsi skarbowych, ktorych
wloscianscy mieszkancy uczestniczyli w transakcjach kupna-sprzedazy majatkow instrukcyjnych. Byly nimi:
Knyszewicze, Kleiniki, Poganica. APB, SPS, sygnatury: 77, k. 3-14; 116, k. 4-6; APB, SPB, sygnatury: 97, k.
99-113.
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Miejska
2,5%
Szlachecka
46,4%
Skarbu panstwa Szlachecka

Cerkiewna

0,6%
Skarbu panstwa
50,5%
Miejska = Cerkiewna

Wykres 1.4.1. Struktura wlasnos$ci ziemskiej w bylym obwodzie biatostockim przed uwltaszczeniem w

latach 1858—1859. Wykres sporzadzono na podstawie publikacji: T1. Bo6poBckwuii, Mamepuanst 0ns
eeoepagpuu u cmamucmuxu Poccuu, cobpanuvie oguyepamu [eneparvnozo wmaba. I poouenckasn

2ybepnusi. Yacmo 1, Cankt-IletepOypr 1863, s. 13—14.

Miejska
2,4%
Szlachecka
33,4%
Skarbu Panstwa
11,8%

= Wiloscianska Skarbu Panstwa

Szlachecka

Cerkiewna
0,9%

WitoScianska
51,5%

Miejska = Cerkiewna

Wykres 1.4.2. Struktura wilasno$ci ziemskiej w bylym obwodzie biatostockim okoto 20 lat po
wprowadzeniu reformy uwlaszczeniowej z 1861 r. Wykres sporzadzono na podstawie publikacji: T1.

JuxoBs, Cnucoks 3emnesnadmnHiil 6b epoonenckou 2ybepriu, ['pomna 1890, s. 41-116.
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W ciggu okoto 20 lat od momentu wprowadzenia reformy uwlaszczeniowej na
Bialostocczyznie wlasno$¢ ziemianska zmniejszyta si¢ 0 92 134 ha (25%). Duzo wigkszg strate
odnotowat skarb panstwa — 303 957 ha (76%). Wlasno$¢ wloscianska zyskata kosztem dobr
panstwowych oraz wlasnosci ziemianskiej, ogétem 396 091 ha. W rekach wloscian znalazto si¢
51,5% wszystkich uzytkow rolnych w bylym obwodzie (wykres 1.4.2). Zaprezentowana
analiza pord6wnawcza zostata sporzadzona na podstawie badan Pawla Bobrowskiego (wykres
1.4.1) oraz publikacji Pawla Dikowa, a jej wyniki potwierdzaja badania przeprowadzone w
latach 80. XX w. przez pracownika Archiwum Panstwowego w Bialymstoku, dr. Jerzego
Szumskiego. Autor ten opracowatl akty nadawcze i wykupy dotyczace 4911 osad wiejskich,
ktére stanowity okoto 50% ogotu miejscowosci nalezacych do prywatnych wiascicieli w bylym

obwodziel®

1 obejmowaly catkowita powierzchni¢ 58 914 ha. Proba badawcza byta
wystarczajaca do generalizacji powierzchni wszystkich wykupionych gruntow nalezacych do
prywatnych wilascicieli, ktora mogta wynosi¢ ponad 90 tys. ha i tym samym nie odbiegata od
danych zamieszczonych w publikacji Dikowa (wykres 1.4.2). Nalezy rowniez dodaé, ze tylko
nieliczni wlo$cianie do potowy lat 80. XIX w. brali udziat w transakcjach handlowych w celu
nabycia dodatkowych gruntdéw, poniewaz nie funkcjonowata jeszcze instytucja kredytowa w
postaci Banku Wto$cianskiego. W zwigzku z powyzszym wilasno$¢ wloscianska w zestawieniu
Dikowa prezentuje gldwnie ziemi¢ nadziatowsa, pozyskang z reformy uwtaszczeniowej. Polska
wlasnosc¢ szlachecka wskutek reformy uwlaszczeniowej zmniejszyta si¢ o 13%. Uwtaszczenie
w bylym obwodzie opierato si¢ jednak przewaznie na gruntach nalezacych do skarbu panstwa,

ktore stanowity 76% wszystkich uzytkow rolnych przypadajacych stanowi wioscianskiemu. W

ten sposob wlasnos¢ panstwowa zmalata czterokrotnie.

10 Jerzy Szumski swoje badania opieral na zachowanych aktach urzedow ziemskich (starostwa powiatowe i
powiatowe urzedy ziemskie) z okresu migdzywojennego, w ktorych pozostaty odpisy niektorych dokumentow
uwlaszczeniowych: akty wykupne wsi prywatnych, akty lustracyjne wsi panstwowych oraz akty nadawcze wsi
prywatnych i panstwowych. Sa to glownie tabele z danymi uczestnikow uwlaszczenia, powierzchni uzytkow
rolnych, okresleniem wysokoS$ci rocznej oplaty oraz skapitalizowanej sumy wykupu. J. Szumski, Uwlaszczenie
chlopow w obwodzie bialostockim..., s. 8-11.
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Rozdzial 2
Dokumentacja starszego notariusza oraz kancelarii gubernialnej jako zrodlo

do badan nad majatkami instrukcyjnymi?

Dokumentacja wytworzona przez kancelarie notarialne oraz zarzady gubernialne
stanowi podstawowa baze zrodtowa do badan rosyjskiej wtasno$ci ziemskiej (m.in. majatkow
instrukcyjnych) oraz jej przeksztalcenh w guberniach zachodnich Cesarstwa Rosyjskiego w
drugiej potowie XIX w. Znajomos¢ procedur sporzadzania tego typu materialdéw zrédtowych
pozwala zrozumie¢ mechanizmy zastosowania prawa wtasnosci oraz oceni¢ ich efektywnos¢
w konteksécie polityki narodowos$ciowej, prowadzonej przez wiladze carskie w okresie
postyczniowym. W obrét handlowy wtasno$cig instrukcyjng bylo zaangazowanych wiele
instytucji panstwowych: administracja centralna (Ministerstwo Dobr Panstwowych), wiadze
prowincjonalne (kancelaria generata-gubernatora, zarzady gubernialne), instytucje wymiaru
sprawiedliwos$ci (sady gtowne), kancelarie notarialne (notariusze powiatowi i starszy notariusz)
oraz organy policyjne (powiatowe zarzady policji). Wszystkie one odgrywaty istotng role
podczas obrotu handlowego nieruchomosciami instrukcyjnymi i1 byly niezbgdne do
uprawomocnienia zmiany stanu wlasnosci.

Niniejszy rozdzial obejmuje charakterystyke prawnoustrojowa organéw decyzyjnych
w sprawie obrotu handlowego posiadiosciami instrukcyjnymi (urzedy kancelaryjne generata-
gubernatora wilenskiego, gubernatora grodzienskiego oraz starszego notariusza Sadu
Okregowego w Grodnie). Ponadto zaprezentowano i poddano krytycznej analizie obieg
korespondencji w obrebie instytucji wydajacych zezwolenia na sprzedaz badz zakup
nieruchomosci instrukcyjnych.

Problematyka badawcza omawianego rozdzialu bedzie dotyczyta m.in. nastepujacych
zagadnien:

e wiarygodnosci informacji na temat zmiany statutu wlasnosci nieruchomosci
instrukcyjnych zawartych w aktach notarialnych i kancelaryjnych;

e kompletnosci akt spraw kupna-sprzedazy nieruchomosci instrukcyjnych w zespotach
Starszego Notariusza Sadu Okregowego w Grodnie oraz kancelarii generata-

gubernatora wilenskiego;

! Niniejszy rozdziat zostal opracowany na podstawie artykutu: J. Danieluk, Funkcjonowanie notariatu w
Cesarstwie Rosyjskim na przykladzie akt zespolu Starszego Notariusza Sqdu Okregowego w Grodnie,
,,Miscellanea Historico-Iuridica” 2018, t. 17, z. 1, s. 267-308.
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e charakterystyki kancelaryjnego obiegu korespondencji w instytucjach notarialnych oraz
zarzadach gubernialnych;
e kompetencji organdw panstwowych w zakresie obrotu handlowego majatkami

instrukcyjnymi.

2.1. Charakterystyka prawnoustrojowa instytucji notariatu w Cesarstwie Rosyjskim po
reformie z 1866 r.

14 kwietnia 1866 r. w Cesarstwie Rosyjskim wprowadzono reforme¢ notarialng.
Podstawa prawng byla ustawa o notariacie: Bricouaiilie yTBEp)KIHEHHOE MOJIOXKEHIE O
HoTapisnbHON yacTu 14 Ampbns 1866 roma®. Akt normatywny wprowadzal nadzor sadow
okregowych nad dziatalnos$cig notariuszy. Ustanowit rowniez ich nowy podzial na notariuszy
zwyktych 1 starszych, ktorzy urzgdowaé powinni przy archiwach notarialnych w sadach
okregowych®. Wszystkie transakcje dotyczace nieruchomosci miaty byé sporzadzane w
kancelariach notarialnych, a nast¢pnie zatwierdzane i rejestrowane przez starszych notariuszy.
Utworzenie tego urzedu bylo jednym z etapéw reformy sadowniczej w Rosji rozpoczete)
jeszcze w 1864 r.4

W dotychczasowej praktyce dzialalnosci sadow wyzszej instancji nie przewidywano
funkcji notariuszy. Przyktadowo w dziatajacym do 1842 r. Sadzie Glownym w Bialymstoku
oprocz sedziow urzedowali sekretarze, protokolanci, archiwisci, registratorzy i kancelarzysci®.

W guberni grodzienskiej urzad starszego notariusza przy Sadzie Okrgegowym w
Grodnie utworzono dopiero w 1883 r. Spowodowane to bylo p6Znym wprowadzeniem w Zycie
reformy sagdownictwa w dziewieciu zachodnich guberniach. Urzad ten funkcjonowat do potowy
1915 r. Formalnie jednak nie zostal zlikwidowany 1 wznowit dziatalno$¢ po odzyskaniu przez
Polske niepodlegtosci i utworzeniu w 1919 r. grodzienskiego okregu sadowego. Ustawa z 31

lipca 1919 r. o utworzeniu biatostockiego okregu sadowego na obszarze zachodnich powiatéw

2 Bricouaiiie yTBEpKIHEHHOE TIOJIOkKEHIE 0 HOTapisnbHOM yactu 14 Anpbns 1866 roxa, Ho. 43186, w: IToanoe
cobpanue 3axonos Poccutickoii umnepuu, t. 41, 1866, s. 346-363.

% D. Malec, Dzieje notariatu polskiego, Krakow 2007, s. 77-78; M. Komapos, Homapuam 6 Poccuiickoti umnepuu
60 emopoul nonosune XIX — nauane XX eexa (Mcmopuxo-npasosoe ucciedosanue), Mocksa 2004, s. 49; K.
baxytoB, Cyoebnas pegpopma 1864 2. — aman 6 npoyecce demoxpamusayuu cyoednou cucmemvl Poccuu, W:
Cyoebnas Pegopma 1864 co0a u ee 3mauenue O0as GOPMUPOBAHUSL NPABOBHIX CUCEM 20CYOapPCMe
NOCMCOBEMCKO20 NPOCMPAHCEa: npobavemsvl meopuu u npaxmuxu, Mamepuanvr XIV  Meocoynapoomnvix
Konueckux umenuii, Bnagusocrok 2015, s. 13-19.

* BricOuaiile yTBep K IEHHbIS OCHOBHBIS MOJIOKEHIS peoOpa3oBaHis cyaeOHOM 9acTn Bb PocCiu, 29 Centsa6ps
1862 roma, Ho. 48761, W: [lonnoe cobpanue 3axomos Poccuiickoii umnepuu, t. 37, 1862, s. 145-174; H.
Drzewiecki, Zarys dziejéw notariatu w Polsce, Warszawa 1927, s. 10-11.

5 K. Lopatecki, Struktura i siedziba Sqdu Gtéwnego w Biatymstoku (1808-1842), . Miscellanea Historico-Iuridica”
2017,z. 2, s. 28, 31-32.
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bylej guberni grodzienskiej — bialostockiego, bielskiego i sokolskiego — wprowadzita tam jako
obowiazujacy system hipoteczny oparty na ustawie z 1818 r.°

Dziatalno$¢ starszego notariusza w Grodnie obejmowala zasiggiem gubernie
grodzienska. Byt to urzad jednoosobowy, aczkolwiek prawo do zatwierdzania umow i
rejestrowania praw do nieruchomosci mial rowniez pomocnik starszego notariusza. Ten ostatni
jako urzednik panstwowy miat taka sama pozycje stuzbowa jak cztonkowie sadu okrggowego,
jego pomocnik natomiast byt zréwnany ze stanowiskiem sekretarza sadu. Starszy notariusz byt
pracownikiem sadu okregowego i z tego tytutu pobierat statg pensje. Mianowanie i zwalnianie
starszych notariuszy nalezato do kompetencji ministra sprawiedliwosci’.

W $wietle ustawy notarialnej z 1866 r. do podstawowych kompetencji starszych
notariuszy nalezato zatwierdzanie uméw dotyczacych nieruchomosci w postaci aktow kupna-
sprzedazy, podzialu majatku, darowizn. Prowadzili rdwniez ksiegi hipoteczne (kpenocmmuoie
KHU2u) 0raz rejestr spraw zwigzanych z zawieranymi transakcjami. Wydawali §wiadectwa o
nieruchomosciach stanowigcych zabezpieczenie transakcji finansowych, sporzadzali zbiory
tzw. nakazow platniczych i zwolnien od dtugdéw oraz wydawali odpisy i wypisy z ksiag 1 aktow
ztozonych w archiwum notarialnym przy sadzie okregowym®.

Starszy notariusz byt odpowiedzialny za prowadzenie archiwum notarialnego przy
sadzie okregowym. Przechowywal w nim m.in. piecz¢¢ archiwum (z wizerunkiem godia
gubernialnego oraz nazwg siedziby archiwum w otoku), egzemplarz pieczeci starszego
notariusza z oznaczeniem jego podpisu, kopie aktow trzymanych w archiwum, rejestr wypisow
1 kopii wydawanych z ksiag aktowych, ksiggi nieruchomosci (zawierajace transakcje
zatwierdzone przez starszego notariusza), rejestr tychze ksigg (sporzadzany oddzielnie dla
kazdego powiatu 1 miasta), wykaz wszystkich zatatwionych spraw oraz ksiegi z rejestrem

zebranych optat skarbowych®.

6 Ustawa hipoteczna z 1818 r. notariuszom w miastach, w ktérych znajdowaty sie trybunaty cywilne, nadawata
tytut rejentow kancelarii ziemskich. Notariuszy potaczono z organizacja hipoteki. Akta i wnioski hipoteczne
stawaty si¢ dokumentami wiary publicznej po zatwierdzeniu ich przez zwierzchno$¢ hipoteczng. Z kolei wedtug
ustawy z 1866 r. wypisy wydawane przez notariusza miaty charakter aktéw wieczystych. Instytucja hipoteki w
zachodnich guberniach Cesarstwa Rosyjskiego wowczas nie funkcjonowata. R. Sikorski, Dziatalnos¢ kancelarii
notarialnej pod koniec XIX i w pierwszych latach XX wieku oraz po odzyskaniu niepodlegtosci, w swietle przepisow
zachowanej dokumentacji zespotu archiwalnego: Kancelaria notariusza Stanistawa Leopolda Biernackiego w
Czestochowie, ,,Ziemia Czgstochowska” 2016, t. 42, s. 112-119.

" Beicouaiine yreepxaHenHoe... 14 Anpbns 1866 roma, s. 350; J. Szumski, Inwentarz zespotu akt Starszy
Notariusz Sgdu Okregowego w Grodnie [1581-1882] 1883-1915 [1920-1930], Biatystok 2012, s. 9.

8 Bricouaiinie yreepxHenHoe. .. 14 Anpbus 1866 roxa, s. 357.

® O.T. TunikoBa, [Torooicenue o HomapuabHou yacmu, .l yMaHUTapHBIE U conManbHble Haykn” 2011, nr 5, s. 178;
Bricouaiinte yrBepskaaeHHoe. .. 14 Anpbns 1866 roxa, s. 350.
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W panstwie polskim urzedy starszych notariuszy przetrwaly do 1928 r. Ich dziatalnos$¢
zostata na krotko przerwana rozporzadzeniem Komisarza Generalnego Ziem Wschodnich z 1
kwietnia 1920 r. o zniesieniu na wschodnich terenach Polski aktow wieczystych i systemow
notarialnej rejestracji. W listopadzie 1920 r. przywrocono jednak dawny rosyjski tryb
zatwierdzania umow notarialnych dotyczacych nieruchomosci, zachowujac rownolegle system
hipoteczny. Urzednicy, ktorzy zatwierdzali i rejestrowali akty na podstawie rosyjskiej ustawy
notarialnej, nosili po 1920 r. nazwg zastepcow starszych notariuszy. Takie urzgdy istniaty przy
sadach okregowych w: Grodnie, Lucku, Nowogrodku i Pinsku. Rozporzadzenie Prezydenta
Rzeczypospolitej z 2 lutego 1928 r. zniosto te urzedy, wprowadzajac we wszystkich
wschodnich wojewddztwach polski system hipoteczny™®.

Oprocz starszych notariuszy sie¢ notarialng tworzyli réwniez notariusze dziatajacy w
miastach powiatowych oraz w mniejszych miasteczkach. Opierajac si¢ na materiatach
archiwalnych z zasobu Archiwum Panstwowego w Bialymstoku, wiadomo, Ze na obszarze
bytego obwodu biatostockiego w drugiej potowie XIX w. funkcjonowato 22 notariuszy (10 w
Bialymstoku, 7 w Bielsku oraz 5 w Sokoéltce). Byli mianowani przez starszego prezesa izby
sadowej, na wniosek wilasciwego prezesa sadu okregowego. Nie musieli mie¢ ukonczonych
studiow prawniczych, jednakze kandydaci zobowigzani byli do ztozenia egzaminu przed
komisja w sktadzie: prezes sadu okregowego, prokurator oraz starszy notariusz urzedujacy przy
sadzie okregowym. Egzamin obejmowat sprawdzenie umiejetnosci w redagowaniu aktow, a
takze znajomo$¢ form postgpowania notarialnego i ustaw niezbgdnych przy sprawowaniu
urzedu®!. Dodatkowo kandydaci musieli mie¢ rosyjskie pochodzenie, by¢ niekaranymi oraz nie
mogli petni¢ innych funkcji panstwowych??,

Notariusze zaliczeni zostali do VIII klasy urzednikow. Zréwnano ich stuzbowo z
pomocnikami sekretarzy sadoéw okregowych. Nie mieli jednak z tego tytulu prawa do
urzedniczej rangi 1 emerytury. Nie przystugiwala im roéwniez stata pensja panstwowa. Pomimo
tych ograniczen mieli prawo do pobierania oplat za kazda czynnos¢ notarialng >,

Notariusze urzedowali w miastach gubernialnych 1 powiatowych. W pozostatych
miejscowosciach uprawnienia do zatwierdzania autentycznosci aktow mieli sedziowie pokoju.

Notariusze nie mogli zasiadaé¢ w tawie przysiegtych ani prowadzi¢ dziatalno$ci adwokackiej*.

10°S. Gora, Projekt ustawy notarjatu, ,,Przeglad Notarialny” 1922, nr 1, s. 9-39; J. Szumski, op. cit., s. 9-10.
11D, Malec, op. cit., s. 79.

12 Bricouaiimie yreepxaHenHoe. .. 14 Anpbus 1866 roaa, s. 346; K. Grzybowski, op. cit., s. 218-219.

13 O.I'. Tumxkosa, 0p. Cit., S. 174; Beicouaiime yreepsxauenHoe. .. 14 Anpbia 1866 roxa, s. 346-348; H. Komopos,
op. cit., s. 10.

14 Bricouaiinre yTBepskaHEHHOE. .. 14 Anpbia 1866 roaa, s. 346-348; O.I'. Tumkosa, 0Op. Cit., s. 180.
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Urzednicy notarialni mieli obowigzek obstuzenia wszystkich klientow, bez wzgledu
na ich miejsce zamieszkania. Jednakze nie mogli wykonywa¢ czynnos$ci notarialnych poza
obszarem jurysdykcji macierzystego sadu okregowego, ktoremu podlegalil®. Ponadto
zobowigzani byli przebywa¢ w swoich kantorach (kancelariach notarialnych) przynajmniej
przez sze$¢ godzin dziennie. Zezwolenie na opuszczenie kantoru wydawat przedstawiciel
miejscowego sadu okregowego. Ustawa o notariacie z 1866 r. naktadala na notariuszy
obowigzek sporzadzania, na wniosek o0sOb zainteresowanych, umoéw kupna-sprzedazy,
zaswiadczen dotyczacych nieruchomosci, testamentow, darowizn, zastawow, wypisow 1 kopii
z ksiag aktowych. Ponadto przechowywali dokumenty powierzone im przez klientow?®.
Notariusze sporzadzali rowniez dokumentacje ewidencyjng w postaci: rejestru opracowanych
aktow, protestow i1 zaswiadczen oraz dokumentéw umow i pozyczek; dwoch ksiag aktowych
stuzacych do wpisywania aktow; alfabetycznego rejestru sporzadzonych aktow i1 zaswiadczen

oraz wykazu wszystkich dokumentéw przechowywanych przez notariuszal’.

2.2. Kompetencje naczelnika prowincji oraz gubernatora

Urzad generala-gubernatora zostal ustanowiony przez Piotra I ukazem z 18 grudnia
1708 r. Car mianowal na te stanowiska ksigcia Aleksandra Mienszykowa (general-
gubernatorstwo petersburskie) oraz Fiodora Apraksina (generat-gubernatorstwo azowskie). Do
wprowadzenia reformy z 1775 r. zakres kompetencji instytucji generala-gubernatora nie roznit
si¢ od uprawnien stuzbowych zarzagdcéw guberni. Naczelnicy prowincji ponosili bezposrednia
odpowiedzialno$¢ przed imperatorem. W 1775 r. generalowie-gubernatorzy uzyskali
uprawnienia kontrolne nad dziatalnoscig miejscowych gubernatorow.

Jedng z wazniejszych regulacji prawnych, wzmacniajacych wladze naczelnikow
Krajow, byta uchwalona 29 maja 1853 r. Ogdlna instrukcja dla generatow-gubernatorow
(O6mas mHCTpyKIMA TreHepan-rybeprHatopam)’®, Potwierdzala ona prerogatywy cara w
wyborze 1 mianowaniu na urzad naczelnika prowincji. Akt prawny podkreslat role kontrolng
generalow-gubernatorow nad wszystkimi urzedami gubernialnymi oraz ich bezposrednig
podlegto$¢ wobec cara. Generat-gubernator oprocz wladzy cywilnej byt tez zwierzchnikiem

okregu wojskowego. Do zakresu jego obowigzkdéw nalezato utrzymanie dyscypliny i gotowosci

bojowej oddziatéw stacjonujacych w prowincji. Naczelnicy w drugim roku swojej stuzby

15 Bricouaiimie yreepxHenHoe. .. 14 Anpbus 1866 roxa, s. 348.

16 1bidem.

17 Bricouaiimie yreepxaenHoe. .. 14 Anpbus 1866 roxa, s. 348.

18 Buicouatime ymeepoicoennas Obwan Uncmpyxyia zenepar—eybeprnamopam, HO 27293, w: TlonHoe cobpanue
3axonoe Poccutickou umnepuu, t. 28, 1853, s. 260-264.
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sktadali cesarzowi obszerne sprawozdanie w formie tzw. raportu ze stanu bezpieczenstwa oraz
sytuacji spoteczno-gospodarczej'®. W 1862 r. zarzadca Kraju Pétnocno-Zachodniego uzyskat
dodatkowe prerogatywy naczelnika wilenskiego okrggu wojennego, powotanego do walki z
ruchem rewolucyjnym. General-gubernator mial uprawnienia polegajace na udzielaniu
odpowiedzi na zapytania prawne skierowane przez podleglych gubernatoréw. Naczelnicy
Krajow wdrazali rowniez w zycie zarzadzenia, ustawy, ukazy i inne akty prawne uchwalone
przez m.in. Senat Rzadzacy, Komitet Ministrow oraz inne kolegialne organy wtadz centralnych.
W drugiej potowie XIX stulecia w Imperium Rosyjskim utworzono 10 generat-gubernatorstw,
ktorym podlegato 49 guberni. W sktad jednej prowincji przewaznie wchodzily trzy gubernie
(wyjatek stanowity prowincje moskiewska i petersburska, ktore obejmowaly po jednej
guberni)?.

Gubernatorzy byli urzednikami ministerstwa spraw wewngtrznych. Naczelnikom
guberni, oprocz administracji ogolnej, podlegaty réwniez instytucje sagdownicze. Pomocnikiem
i najblizszym wspodipracownikiem gubernatora byt wicegubernator, ktéry odpowiadal za
prawidtowe funkcjonowanie kancelarii gubernialnej, zastepowal gubernatora w przypadku jego
nieobecnosci w urzedzie. Gubernator sprawowal naczelng wtadze nad urzgdami gubernialnymi:
zarzagdem gubernialnym (kancelaria oraz wydzialy: lekarski, weterynaryjny, budowlany,
geodezyjny, wigzienny), gubernialnym komitetem statystycznym, urzedami gubernialnymi do
spraw wtloscianskich, ziemstw, urzadzen fabrycznych, powinnosci wojskowej, gubernialnym
komitetem ochrony laséw, gubernialnym zarzadem opieki spotecznej, gubernialnym zarzadem
dobr panstwowych (w 1902 r. zmieniony na zarzad rolnictwa i dobr panstwowych). Byt tez
zobowigzany do sktadania w ministerstwie spraw wewngtrznych corocznych raportow z
sytuacji spoteczno-politycznej guberni. Stanowisko naczelnika guberni pehili zazwyczaj
urzednicy IV rangi (rzeczywisty radca stanu), a wicegubernatoréw — V rangi (radca stanu)?*.

22 lipca 1866 r. wydano zarzadzenie umacniajace wtadze gubernatora??, ktéry mogt

prowadzi¢ niezalezng polityke kadrowa we wszystkich urzedach podleglych zarzadowi

19 Raporty generala-gubernatora Kraju P6tnocno-Zachodniego zwieraly m.in. szczegbtowe informacje o wzro$cie
stanu posiadania rosyjskiej wlasnosci ziemskiej, bedacego wynikiem wdrazania Instrukcji z 1865 r. oraz ukazu z
10 grudnia 1865 r. S. Wiech, Memoriat wilenskiego generata-gubernatora z 9/21 grudnia 1879 roku w sprawie
zniesienia kontrybucji (podatku procentowego) natozonej na ziemiaristwo polskie, ,,Respectus Philologicus” 2007,
nr 12 (17), s. 186-190.

20 T.A. Anexcesa, B.I. Adanacees, B.B. Bepcenes, C.B. Bonxosa, A.B. Wneaun, M.A. Kanycruna, O.M.
Kapamsbime, H.M. Kopuesa, J.U. Packun, Hucmumym eenepan—cybepnamopcmea u HAMeCMHUYeCmea 6
Poccuiickoii umnepuu. B 06yx momax, 1. 1, Cankr-ITerepOypr 2001, s. 150-152.

2L T1.A. 3ationukorckuit, IIpasumenvcmeennoiii annapam camodepaicasioti Poccuu ¢ XIX 6., Mocksa 1978, s.
144-165, 201-215.

22 Buicouatiwe ymeepoicdennoe noaoscenue Komumema Munucmpoes 0 npocmpancmern u npeomiaxs 61acmu
2ybepnamoposw, HO. 43501, w: IToiHoe cobpanue 3axonoe Poccuiickou umnepuu, t. 41, 1866, s. 953-954.
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gubernialnemu. Nowe prawo umozliwialo mu zmiane struktury tego zarzadu (np. likwidacje
departamentéw) w przypadku wykrycia naduzy¢ wéréd pracownikéw lub braku lojalnosci
wobec carskiego rezimu. W 1881 r. wladza gubernatoréw zostata dodatkowo wzmocniona
poprzez przyznanie im inicjatywy ustawodawczej w formie wydawania autonomicznych
zarzadzen majacych na celu zapewnienie bezpieczenstwa publicznego, stosowanie sankcji
karnych w postaci kary wigzienia (do trzech miesiecy) oraz wydalenie z terytorium guberni w
przypadku naruszenia przepisow. W nadzwyczajnych okolicznos$ciach prawo umozliwiato
gubernatorom zamykanie targowisk i zaktadow przemystowych?®.

Generatowie-gubernatorzy i podlegli im gubernatorzy mieli duzy wptyw na polityke
wlasnosciowg na swym terenie. Gubernatorzy mogli typowac¢ i rekomendowaé swoich
podwtadnych jako kandydatéw do otrzymania na korzystnych warunkach finansowych dobr
panstwowych lub skonfiskowanych majatkéw. Mogli réwniez wykluczaé¢ potencjalnych
rosyjskich nabywcow z mozliwosci otrzymania nieruchomosci ziemskich. Naczelnicy
prowincji jako posrednicy migdzy gubernatorem a ministerstwem dobr panstwowych mieli
prawo do zaaprobowania lub odrzucenia takiej kandydatury. W 1905 r. po wydaniu ukazu
tolerancyjnego do kancelarii gubernatora grodzienskiego wptyneto wiele indywidualnych
wnioskow ze strony wlo$cian wyznania katolickiego w sprawie zakupu dziatek instrukcyjnych.
Gubernator grodzienski czesto sugerowat naczelnikowi Kraju negatywna opini¢, podwazajac
ukaz z 1905 r., ktory miat by¢ sprzeczny z zapisami Instrukcji, oraz sugerujac, ze osoby
polskiego pochodzenia moga naby¢ dziatki instrukcyjne tylko w przypadku ,,zaokraglenia”
granic wlasnych dziatek lub gdy dziatki byly przecinane wlasnoscia instrukcyjna (Boguszewo,
Stojka, Sciebielec). Generatowie-gubernatorzy czesto brali pod uwage opini¢ gubernatordow i

wydawali decyzje odmowna?*,

2.3. Procedury uprawomocniania umow notarialnych na przykladzie akt zespolu
archiwalnego Starszego Notariusza Sadu Okregowego w Grodnie

Zespot akt Starszego Notariusza Sadu Okregowego w Grodnie, przechowywany w

zasobie Archiwum Panstwowego w Biatymstoku, obejmuje dokumentacje powstata w okresie

od 1882 do 1915 r. Do akt spraw wytworzonych przez kancelarie notarialne zostaty dotagczone

dokumenty wczesniejsze, tzw. anteriora, z lat 1581-1882, sporzadzone przez wiadze

administracyjne, sagdowe 1 osoby prywatne. Dokumentowaly one prawo do wiasnosci

2 Boicouaiiue ymeepicoenn0€ noiodcenue 0 Mpaxs Kb 0Xpaneniio 20cy0apceeniazo nopsaoka u 06uecmseHHao
cnoxoticmsis, Ho 350, t. 1, 1881, s. 261-265; I1.A. 3aitionukoBckuii, Op. Cit., s. 210-215.
2 Lituvos Valstybes Istorijos Archivas (dalej: LVIA), f. 378, 1908 r., ap. 116, b. 231, k. 32-39, 89-91, 444,
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uczestnikow transakcji. Z kolei akty pozniejsze (posteriora), z okresu 1920-1930, sktadajg si¢
z korespondencji kierowanej przez osoby zainteresowane do Wydzialu Hipotecznego Sadu
Okrggowego w Biatymstoku. Zachowane dokumenty tworza akta czynnoS$ci starszego
notariusza i sg typowymi aktami spraw zaktadanymi w kancelarii. Sygnaturg akt byt numer,
pod ktorym zarejestrowano sprawe w obregbie roku. Na obwolutach akt byly adnotacje o
numerze, pod ktérym odnotowywano zatwierdzong umowe notarialng w rejestrze wieczystym.
Dokumentacja wytworzona w kancelarii urzedu Starszego Notariusza w Grodnie dotyczyta
wylacznie nabycia, zbycia 1 ograniczenia praw wilasnosci do nieruchomosci. Najczesciej
wystepuja akty kupna-sprzedazy, ktore mozna podzieli¢ na dwie kategorie: xynuas kpenocms
I Oannas kpenocmws. Pierwsze obejmowaly typowe umowy kupna-sprzedazy. Z kolei dannas
kpenocmv dotyczyta umow, na podstawie ktérych zmiana prawa wilasnosci odbywala si¢ w
trybie przymusowym?>.

Czes$¢ akt tworzylo sacmasnvie kpenocmu. Zwigzane byly z zacigganiem przez
wlasciciela nieruchomosci kredytu poprzez tzw. akt zastawu. W zespole wystepuja réwniez
akta darowizn — odapcmeennvisi 3anucu, podziatlu nieruchomosci otrzymanej w spadku —
pasoenvras 3anucy oraz testamenty. W przypadku tych ostatnich starszy notariusz rejestrowat
wyrok Sadu Okregowego w Grodnie w sprawie ich zatwierdzenia®.

Kazda umowa dotyczaca nieruchomosci, sporzadzona w kancelarii notarialnej
(miejskiej), aby nabra¢ mocy prawnej, byta w ciggu roku przesytana do wihasciwego urzedu
starszego notariusza w celu jej zatwierdzenia i rejestracji. Sprawdzal on autentyczno$c¢
dostarczonego dokumentu poprzez zliczenie podpisOw 1 pieczgci wystawiajagcego go
notariusza. Weryfikowal rowniez stan zadluzenia lub ewentualnie inne obcigzenia cigzace na
nieruchomosci. W przypadku pozytywnego sprawdzenia pobieral optaty skarbowe (nouwiunor)
1 sporzadzat na wypisie nadpis o zatwierdzeniu dokumentu. Nast¢pnie uzupelnial rejestr
hipoteczny o dane dotyczace nabywcy, numer aktu w ksiedze nieruchomosci oraz datg jego
ustanowienia®’.

Po zatwierdzeniu umowy notarialnej i wpisaniu tej decyzji do rejestru wieczystego

strona otrzymywala jej wypis z formula, ktéra w tlumaczeniu na jezyk polski brzmi

% Przykladem pierwszego typu umowy notarialnej byla transakcja sprzedazy majatku instrukcyjnego Kleiniki
(dawna ferma skarbowa w powiecie bielskim) przez asesora kolegialnego Iwana Lunskiego dla radcy dworu
Mikotaja Makowiejewskiego w 1872 r. Z kolei przymusowa sprzedaza byla transakcja zbycia majatku
instrukcyjnego Straz (w powiecie sokélskim) nalezacego do registratora kolegialnego Hieronima Zyramskiego na
rzecz ziemianki Marii Androsiuk, w poczet splacenia zalegtych dlugéw, zawarta w 1892 r. APB, SNSOG,
sygnatury: 207, k. 206-207; 296, k. 115-116v.

26 ], Szumski, op. cit., s. 13-14.

27 Bricouaiiue yTepxkaHenHOe. .. 14 Atpbns 1866 rona, s. 358.
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nastepujaco: ,,Wypis ten zgodny slowo w stowo z aktem wniesionym do ksiegi wieczyste;j,
zapisanym w ksiedze wpisow 1 kopii za [...] rok pod nr. [...]. Odnotowany w rejestrze
wieczystym dla powiatu [...], stronica [...], wydany dnia [...]”. Wypis aktu notarialnego wraz
z powyzszg formulg byt dokumentem wiary publicznej i stanowit podstawe do dokonania
wszelkiego rodzaju czynnoéci urzedowych zwigzanych z dana nieruchomoscia®®. Wypisy
aktow sporzadzonych przez notariuszy w danym okregu sadowym i przestane do zatwierdzenia
byly gromadzone w ksiggach nieruchomosci (kpenocmnas xnuea), ktore zaktadano corocznie,
oddzielnie dla kazdego powiatu i miasta powiatowego?®. Z kolei w rejestrach wieczystych
(peecmp kpenocmuuvix oOen), rowniez prowadzonych oddzielnie dla kazdego miasta
powiatowego i powiatu, odnotowywano: nazw¢ nieruchomosci, adres, nazwisko wtasciciela,
wszelkie zmiany i ograniczenia prawa wlasnos$ci oraz wpisywano regestry zatwierdzonych
uméw notarialnych®. Wypis aktu lub jego kopia mogty zostaé sporzadzone tylko uczestnikowi
transakcji albo osobom upowaznionym. Wydanie wypisu badz kopii kazdorazowo byto
rejestrowane przez notariusza w ksiegach aktowych poprzez naniesienie imienia i nazwiska
osoby, ktora powyzsze otrzymata. Ponadto w trakcie wydawania aktu notariusze opatrywali je
pieczecia z wizerunkiem gubernialnego herbu. W otoku pieczgci zamieszczone byto imig 1

nazwisko notariusza oraz nazwa miasta lub powiatu, w ktorym urzedowal (zdjecia 2.3.1 i

2.3.2)%
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Zdjecie 2.3.1. Uwierzytelniajaca piecze¢ tuszowa notariusza grodzienskiego Konstantego Basnina. W
otoku zamieszczona informacja o jej wiascicielu oraz siedzibie jego urzgdowania. Na $rodku pieczeci
znajduje si¢ wizerunek herbu guberni grodzienskiej. Z jej prawej strony widnieje wiasnoreczny podpis
notariusza. Z zasobu APB, SNSOG, nr zesp. 280, sygnatura: 287, k. 113v

28], Szumski, op. cit., s. 9.

29 1bidem, s. 10.

30 D. Malec, op. cit., s. 80.

31 Wypisy akt w wyjatkowych przypadkach mogty by¢ sporzadzane dla sadéow. Stuzyly one jako materiat
dowodowy w toczacych si¢ sprawach. Bricouaiime yrepxaHenHoe...14 Anpbns 1866 roxa, s. 355.
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Zdjecie 2.3.2. Piecz¢¢ lakowa uwierzytelniajaca i zabezpieczajaca akta sprawy prowadzonej przez
notariusza grodzienskiego Konstantego Basnina. Obok pieczgci odrgeznie zapisana informacja o
zabezpieczeniu dokumentdéw poprzez nadanie numeracji pojedynczym stronom, przesznurowanie akt
spraw i zalakowanie pieczecig wlasnosciowa notariusza. Z zasobu APB, SNSOG, nr zesp. 280, sygnatura:
287, k. 113v

Ustawa notarialna z 1866 r. przewidywata uniewaznienie umowy notarialnej w dwoch
przypadkach: jezeli strona zbywajaca lub obcigzajgca prawo wilasnosci nie byta wtascicielem
danego majatku® oraz gdy wykryto zadtuzenie, ktérego nie wymieniono w umowie. Od decyzji
starszego notariusza przystugiwato stronom prawo odwolania si¢ do wlasciwego sadu
okregowego>?

Ponadto przepisy ustawy uwzglednialy mozliwo$¢ ztozenia skargi na dziatalnosé
notariuszy. Zazalenie nalezato skierowa¢ w ciggu dwoch tygodni (od momentu sporzadzenia
aktu notarialnego) do sadu okrggowego. Adresatem skargi byli bezposrednio notariusze, ktdrzy

zobowiazani zostali do ustosunkowania si¢ w ciagu siedmiu dni®

2.4. Struktura budowy aktu notarialnego

Podczas zawierania umowy kupna-sprzedazy wymagana byla obecnos$¢ trzech
Swiadkow. Mogly nimi zosta¢ wyltacznie osoby petnoletnie, piSmienne, znane notariuszowi
osobiscie lub przedktadajace dokumenty tozsamosci. Funkcji tej nie mogli za$ petnic:
niewidomi, niestyszacy, niemi, niezrOwnowazeni, psychicznie chorzy, nieznajacy jezyka
rosyjskiego, spokrewnieni z notariuszem lub osobami zawierajacymi transakcje oraz

zatrudnieni w kantorze notariusza®.

32 W rosyjskim prawie notarialnym nie obowigzywala zasada rekojmi wiary publicznej, ktora zaktadala, ze osoba
nabywajaca nieruchomo$¢ moze sta¢ si¢ jej wiascicielem, mimo ze nie posiadala wiedzy o faktycznym jej
wlascicielu.

33 J. Szumski, op. cit., s. 8.

34 Bricouaiinne yreep:xaHeHHOE. .. 14 Anphina 1866 roaa, s. 352, 356, 358.

% lbidem, s. 353.
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W przypadku oséb biorgcych udzial w spisywaniu aktu, ktorych tozsamos$¢ nie byta
znana, ich dane osobowe poswiadczaly dwie inne osoby znane notariuszowi. Informacja o
poswiadczeniu tozsamos$ci znajdowala sie w tresci aktu. Ustawa zakazywata notariuszowi
wykonywania $wiadczen notarialnych wobec wtasnej rodziny, pod sankcja niewaznos$ci
transakcji®e.

Osoby zawierajace umowe¢ prezentowaly notariuszowi projekt transakcji oraz
warunki, jakie majg spetni¢ obie strony. W tresci projektu wymieniano wszystkie dokumenty
niezbedne do realizacji transakcji: pelnomocnictwa, dowody tozsamosci itp. Notariusz musiat
zapyta¢ uczestnikow transakcji, czy rozumiejg zamyst i znaczenie zaproponowanego projektu
oraz czy dziataja w dobrej wierze. Projekt umowy byt odczytywany przez notariusza stronom
i $wiadkom. Wszelkie poprawki, dopiski naniesione w akcie omawiano na koncu dokumentu.
Po uzyskaniu akceptacji osob zainteresowanych oraz wniesieniu optat notarialnych projekt aktu
wiaczano do ksiggi aktowej. Na dokumencie swoje podpisy sktadali uczestnicy i $wiadkowie
zawarcia transakcji®’.

Struktur¢ pojedynczego dokumentu notarialnego mozna podzieli¢ na kilka
segmentow, ktore sg typowe dla tego typu dokumentac;ji:

1. Dane nagléwkowe.

2. Informacje personalne i adresowe notariusza.

3. Informacje personalne uczestnikOw czynno$ci prawne;j.

4. Sposdb ustalenia tozsamosci stawajacych przed notariuszem.

5. Oswiadczenie woli stawajacych 1 inne informacje, o$wiadczenia, postanowienia,
zobowigzania realizacji okreslonej czynnos$ci prawnej;.
Stwierdzenie o odczytaniu, przyjeciu i podpisaniu aktu notarialnego.
Wykaz 0s6b stawajacych do aktu notarialnego, ktére ztozyly podpisy.

Postanowienia dotyczace optat i podatkow.

© © N o

Podpis notariusza®,

Pierwsze cztery elementy dotyczg komparycji aktu notarialnego, ktora petni funkcje
wstepu poprzedzajacego tres¢ wilasciwg dokumentu prawnego. Komparycja jest etapem
przygotowawczym prowadzacym do punktu kulminacyjnego catej czynnosci prawnej, ktorego

zwienczeniem jest o$wiadczenie woli oséb fizycznych lub reprezentantow instytucji (np.

3 |pidem, s. 352.

37 1bidem, s. 353-354.

38 A. Dunin-Dudkowska, Akt notarialny jako gatunek wypowiedzi, Lublin 2010, s. 83; W. Chojnowski, A. Jarzecki,
Wzory aktow i innych dokumentow notarialnych, Warszawa 1971, s. 40—42, 63-66.
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towarzystwo akcyjne, koleje panstwowe) posiadajacych zdolno$¢ do czynnosci prawnych.
Obejmuje dane nagtowkowe, delimitacje czasowe i przestrzenne, imi¢ i nazwisko oraz dane
adresowe notariusza, informacje personalne odnoszace si¢ do pozostatych uczestnikow aktu
notarialnego, a takze informacje notariusza o sposobie ustalenia tozsamosci tych osob. Po
komparycji zamieszcza si¢ tres¢ zasadnicza umowy notarialnej. Ten fragment aktu zawiera
dane o podstawie prawnej, na mocy ktorej czynno$¢ notarialna moze zosta¢ zrealizowana.
Ostatnie elementy aktu notarialnego dotycza deklaracji notariusza o odczytaniu projektu
umowy, czesciowego powtdrzenia informacji zawartych w komparycji, a mianowicie
ponownego wymienienia uczestnikow transakcji. Ponadto zamieszcza si¢ kompleksowe dane
o wszystkich optatach cigzacych na zleceniodawcach. Finalnymi elementami projektu umowy
sa wlasnoreczny podpis notariusza oraz pieczeé notarialna uwierzytelniajaca umowe,

Analizie poddano umowg¢ sprzedazy z 12 marca 1891 r. zastawionego w Wilenskim
Banku Ziemskim majatku instrukcyjnego Sterpejki z folwarkiem Zajzdra oraz uroczyskami
Kuscince i Krugta (powiat sokolski), o powierzchni okoto 698 ha, nalezacego do asesora
kolegialnego Wasyla Ziniewicza®®. Nabywca nieruchomosci byt dymisjonowany general major
gwardyjskiej artylerii Wlodzimierz Sieriebrjakow. Posiadto$¢ zostata sprzedana za ceng 20 750
rubli*t. Badany akt notarialny stanowi przyklad typowej dokumentacji kupna-sprzedazy, a
schemat jego budowy jest reprezentatywny dla wszystkich tego typu transakcji zawartych w
biurze notarialnym.

Dane nagtéwkowe, czyli pierwsza cze$¢ komparycji aktu, sktadaja si¢ z nastepujacych
elementow. W lewym goérnym rogu aktu (Ad. la) umieszczony jest znaczek skarbowy
(eepbosas mapra). W Srodkowej cze$ci nagléwka zapisana jest informacja o formie
kancelaryjnej sporzadzonego dokumentu: wypis, kopia lub zaswiadczenie. W przypadku
wypisu dodatkowo widnieje nazwa ksiggi aktowej nieruchomosci, z ktorej go sporzadzono, z
uwzglednieniem daty rocznej, paginacji stron oraz numeru aktu w ksigdze (Ad. 1b i 1c).

Sporzadzanie aktow notarialnych odbywato si¢ w kantorze notariusza albo u osob
prywatnych, z zastrzezeniem akt dotyczacych ograniczenia praw wilasnos$ci. Dokumentacja
tego typu miata by¢ spisywana wylacznie u notariuszy*?.

Dalsza cz¢$¢ komparycji zawiera informacje na temat: daty i miejsca spisania aktu

oraz imienia 1 nazwiska notariusza sporzadzajacego dokument z wyszczeg6élnieniem adresu

3% A. Dunin—Dudkowska, op. cit., s. 102,

40 APB, SNSOG, sygnatura: 294, k. 55.

4 APB, SNSOG, sygnatura: 293, k. 155-156v.
42 R, Sikorski, op. cit., s. 112.
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siedziby jego biura notarialnego (Ad. 2). Nast¢gpnie sg wymienione osoby, ktére zawarly
umowe (imiona, omuecmea 1 nazwiska, status spoteczny, miejsce zamieszkania), oraz
swiadkowie obecni podczas spisania aktu. Notariusz ustalal tozsamo$¢ przybylych osoéb na
podstawie przedtozonych pelnomocnictw lub o§wiadczat, ze uczestnicy sg mu osobiscie znani
(Ad. 31 4).

W dalszej cze$ci dokumentu znajdowata si¢ tres¢ zasadnicza aktu. Przedmiotem
umowy Kkupna-sprzedazy mogly by¢ posiadto$¢ ziemska (caly majatek lub jego cze$c),
geodezyjnie wydzielona dziatka ziemi badz lasu, dom mieszkalny, budynki gospodarcze.
Nierzadko przy zakupie catego majatku ziemskiego odnotowywano rowniez mienie ruchome
w postaci sprzetu gospodarczego albo domowego, inwentarz zywy itp. Wyjasniano takze
okolicznosci nabycia przez dotychczasowego wlasciciela sprzedawanej nieruchomosci lub
majatku ruchomego poprzez wymienienie wszystkich dokumentéw sankcjonujacych aktualng
wlasno$¢. Notariusz zobligowany byt uwzgledni¢ ewentualne zadluzenia cigzace na
nieruchomosci: zobowigzania wobec banku, terminy uiszczania nalezno$ci kredytowych. W
przypadku, kiedy wiasnos¢ nieruchomos$ci podlegata ograniczeniom, nalezato przywotaé
odpowiednie przepisy prawne (np. Instrukcja z 23 lipca 1865 r.). Wowczas notariusz winien
byl przytoczy¢ podstawg prawng i1 wymieni¢ tre$¢ konkretnych artykutéw regulujacych
mozliwo$¢ sprzedazy wiasnosci (Ad. 5).

Po treSci wlasciwej notariusz zapisywal formute mowiagcg o odczytaniu, zrozumieniu
oraz zaakceptowaniu projektu aktu przez uczestnikow zawarcia transakcji. Ponownie
wymieniano z imienia i nazwiska wszystkich bioracych udziat w transakcji (Ad. 6 1 7).

Na koncu umowy odnotowywano wysoko$¢ optat skarbowych 1 naleznosci dla
notariusza ze wskazaniem 0sob, na ktorych cigzy zobowigzanie rozliczenia kosztéw wszystkich
czynnosci. Na odwrocie ostatniej strony jest odci$nigta kwadratowa, opisowa piecze¢ tuszowa,

poswiadczajaca wniesienie optat urzedowych (Ad. 8).
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Zdjecie 2.4.1. Umowa notarialna sprzedazy majatku instrukcyjnego Sterpiejki zawarta
w 1891 r. Nabywajacym byl general major gwardyjskiej artylerii Wilodzimierz
Sieriebrjakow, sprzedawca za$ asesor kolegialny Wasyl Ziniewicz. Z zasobu APB,
SNSOG, nr zesp. 280, sygnatura: 293, k. 155-156v

Ad. 1a — znaczek skarbowy (eepbosas mapra) w wysokosci 80 kopiejek. Jest to koszt papieru

skarbowego, na ktérym zostal wykonany wypis aktu notarialnego.
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Ad. 1b - informacja o wykonaniu wypisu z ksiegi aktowej nieruchomos$ci za 1891 r.
sporzadzonej przez grodzienskiego notariusza Konstantego Basnina.

Ad. 1c — dane ewidencyjne aktu notarialnego w ksiedze nieruchomosci: numer wpisu 28 oraz
kolejne strony z paginacji ksiegi, na ktorych akt jest zapisany — 36, 37.

Ad. 1d — informacja o tym, ze wypis zostal wpisany stowo w stowo do rejestru wieczystego z
1891 r. pod nr. 924 oraz wydany asesorowi kolegialnemu Wasylowi Ziniewiczowi 12 marca
1891r.

Ad. 2 — data i miejsce sporzadzenia wypisu oraz dane notariusza: 12 marca 1891 r., Konstanty
Basnin, notariusz grodzienski. Akt spisano w kantorze notariusza Basnina,-przy ulicy Sobornej
w domu Barchana nr 12 w Grodnie.

Ad. 3-4 — wymienione zostaly osoby zawierajace transakcjg, ktore sg znane notariuszowi:
asesor kolegialny Wasyl Ziniewicz, zam. w majatku Sterpejki, 1 dymisjonowany generat major
gwardyjskiej artylerii Wlodzimierz Sieriebrjakow, zam. w Warszawie przy ulicy Wilczej nr 27.
Nastepnie wymienionych jest trzech swiadkdw (dwodch mieszezan i jeden szlachcic) znanych
notariuszowi, wszyscy zam. w Grodnie: Izrael Kwiat, przy ulicy Troickiej w domu Massa; Josel
Binkowicz, przy ulicy Mostowej w domu Lapinera; Hipolit Protopopow, przy ulicy Soborowej
w domu Pika.

Ad. 5 — Ziniewicz sprzedal Sieriebrjakowowi majatek Sterpejki, ktory zostal nabyty przez
bylego wiasciciela od panstwa podczas transakcji zawartej w Sadzie Gléwnym w Grodnie 10
marca 1883 r. Wiasciciel zostat wprowadzony we wlasno$¢ na mocy tzw. 6soonoco nucma z
18 czerwca 1883 r. Majatek jest zastawiony w Wilenskim Ziemskim Banku na 9500 rubli.
Zadluzenie przechodzito na nabywce 1 od 1 lipca 1891 r. wynosi 8584 rubli 37 kopiejek.
Majatek zostat sprzedany za cene (z zadtuzeniem) 20 750 rubli. Sieriebrjakow zobowigzany
jest przestrzega¢ zapisow Instrukcji z 23 lipca 1865 r. (cmamuu: 26, 27) w zakresie
wydzierzawienia, oddania pod zarzad badz sprzedazy zakupionego majatku osobom polskiego
pochodzenia i Zydom. Transakcje przeprowadzono za zgoda generala-gubernatora wilenskiego
wydang w 7 marca 1891 r.

Ad. 6 — zamieszczona zostata informacja o tym, ze projekt aktu z zalagczonymi dokumentami
poswiadczajacymi aktualng wlasno$¢ zostat przedtozony notariuszowi i zaakceptowany przez
wszystkich uczestnikow transakcji. Nastgpnie akt zredagowano, odczytano oraz ponownie
wymieniono uczestnikéw. Tres¢ dokumentu notariusz wprowadzit do ksiegi aktowej 1 jeszcze
raz odczytal. W ciggu roku umowa zostanie dostarczona starszemu notariuszowi sadu

okregowego w celu akceptacji. Wypis aktu wydano W. Ziniewiczowi. Z kolei sprzedawca i
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nabywca nieruchomosci gtowny wypis otrzymajg po akceptacji umowy przez starszego
notariusza.

Ad. 7 — wymienieni zostali wszyscy $wiadkowie uczestniczacy w spisaniu aktu kupna-
sprzedazy oraz notariusz.

Ad. 8 — optaty urzedowe, tzw. nownunsl: za sporzadzong umowe — 3 ruble, za opublikowanie
aktu — 6 rubli. Koszty kancelaryjne — 60 rubli. Wszystkie wymienione sumy zostaty wptacone
do grodzienskiej izby skarbowej*.

Ad. 9 — piecze¢ okraglta wiasnoSciowa i uwierzytelniajgca notariusza grodzienskiego

Konstantego Basnina, obok pieczeci jego whasnoreczny podpis.

2.5. Kancelaryjny obieg dokumentacji dotyczacej sprzedazy majatkow instrukcyjnych
przez organy panstwowe

Proces nabywania i1 sprzedazy majatkow instrukcyjnych byt koordynowany zaréwno

przez instytucje panstwowe szczebla centralnego — Ministerstwo Dobr Panstwowych, jak i na

poziomie wladz i urzgdéw prowincjonalnych — kancelari¢ generata-gubernatora, gubernialny

zarzad dobr panstwowych, sad gtéwny oraz kancelari¢ starszego notariusza.

43 Realizacja transakcji notarialnych wigzala sie z réznego typu oplatami cigzacymi na jej uczestnikach. Na koszty
sporzadzenia aktu wplywaly dwa czynniki: cena urzedowego papieru (eepbosas 6ymaza) i rodzaj dokumentu.
Pobierane byly naleznosci zwigzane z optata stemplowg przy sporzadzeniu aktu, optata od aktéw notarialnych
oraz placa notariusza za wykonanie czynnosci notarialnych w postaci sporzadzenia aktu, poswiadczenia, wydania
kopii i wypisu z notarialnego archiwum oraz za wykonanie wypisow i kopii z ksiag i rejestrow wieczystych.
Podczas zatwierdzenia transakcji dotyczacych nieruchomosci nalezato wptlaci¢ odrebna poszling w wysokosci 3
rubli za kazda strong aktu. Dochdd z optat skarbowych trafiat do miejscowej izby skarbowej. R. Sikorski, op. cit.,
s. 112-113; D. Malec, Notariat Drugiej Rzeczypospolitej, Krakow 2001, s. 112; Beicouaiiiie yTBep>KIHEHHOE. ..
14 Anpbns 1866 rona, s. 361.
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KANCELARIA GUBERNATORA KANCELARIA GENERAEA-

Whioskowanie o zakup majatku: GUBERNATORA MII;LS&TSEFIB‘%BVVVV(‘){{:)I?BR
—z inicjatywy przelozonego —> Wystosowanie pisma przez —_ Wedanie decvaii ws. sorsedaz
wnioskodawcy naczelnika prowincji do ydanie decyzi ws. sprzedazy
ministerstwa Jatku instrukcyjnego

—na indywidualna prosbe

v

KANCELARIARIA GU,BERNIALNY ZARZAD
GENERALA-GUBERNATORA DOBR PANSTOWWYCH KANCELARIA NOTARIALNA
Wystawianie §wiadectwa —> Kompletowanie dokumentacji —  Sporzadzenie notarialnego aktu
zezwalajacego na zakup badz w celu realizacji transakcji kupna-sprzedazy
sprzedaz kupna-sprzedazy

5 KANCELARIA STARSZEGO
SAD GLOWNY NOTARIUSZA
—>

Wprowadzenie we wlasno$é Whpis aktu do rejestru wieczystego
i jego uprawomocnienie

Diagram 2.5.1. Etapy wykonywania czynnosci urzedowych przez instytucje panstwowe w zwigzku ze sprzedazg
majatkow instrukcyjnych. Opracowanie wiasne.

Pierwszym etapem urzedowego postepowania majgcego na celu kupno nieruchomosci
instrukcyjnej od wtadz panstwowych byto przedlozenie wniosku w przedmiotowej sprawie do
kancelarii generala-gubernatora. Wnioskodawca mogl zostaé najwyzszy przetozony
potencjalnego kandydata lub nierekomendowana osoba zainteresowana*. Wszystkie
odnalezione wnioski zostaty zainicjowane przez gubernatora grodzienskiego, ktory wystgpowat

w imieniu swoich podwtadnych urzednikéw?® albo ich rodzin®®. Zarzadca guberni uprzednio

“ Uncmpyryisn o nopadkmn npooadxcu KA3eHHbIXb 3eMelb 6b 3ana0HbiXb 2y0epHAX Juyamb PyccKazo
NPOUCXONCOCHIS, CTYIHCAWUM 8 MOMD KPArs UTU JCENAIOUUMb B00BOPUMBCS HA NOCMOSHHOE HCUMENbemEo, W
CbopHur npasumencmeeHHvIXb PACHOPSJICEHI NO B00B0PEHII0 DPYCCKUXb 3eMaeenairnivyess b Crasepo-
3anaonomv Kpars, Bunbna 1886 (dalej: Cohopuux). Cmamus 17: ,[...] BOGHHBIM M TPa)XIaHCKAM YHIAM
yIOCTOMBAIOTCS MpaBa Ha MpiobpbTeHie 3eMiTH U Ka3eHHBIXD Bb FOPOJaxh UMYIIECTBS IO MPEACTABICHIIO HXb
Ha4yaIbCTBa [ eHeparb-TyOepHATOPOMS JIHIIA PYCCKOTO TIPOMCXOXKICHIST KaKh CIysKaalllie Takb 1 He CITyaarlie Bb
3anagnomb Kpab o xemaHin cBoeMb MPHOOPECTh 3eMITI0 3asBISIIOTH | eHepanb-rybepHaTtopy win MUHHCTPY
I'ocynapctBeHHbIXs UMyecTss”, S. 34—35.

45 Gubernator grodzienski wnioskowat do Wilna w imieniu: naczelnika powiatu sokoélskiego Iwana Globaczewa
(Wygonowo), straznika lesnego grodzienskiej guberni Hieronima Zyromskiego (Straz), asesora kolegialnego
Iwana Pokrowskiego (Szostaki), radcy tytularnego Arseniusza Winogradowa (Szyndziel), radcy stanu Pawla
Niebolsina (Sciebielec). LVIA, f. 378, 1870 r., ap. 78, b. 1350, k. 1-3; 1971 r., ap. 79, b. 2150, k. 4-10, 36; 1872
r.,ap. 80, b. 2233, k. 79-81; 1872 r., ap. 80, b. 2168, k. 35.

4 Gubernator typowat rowniez cztonkéw rodzin swoich bylych podwiadnych. Wnioskowal m.in. w imieniu
Jekatieryny Katagieorgii (Hotowiesk) wdowy po generale majorze, czy Jewdotij Benediktowny (Jezierzysk),
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typowat osoby, ktore w jego przekonaniu i zgodnie z literg Instrukcji wyrdznity si¢ wybitng
stuzba panstwowa i tym samym mogly w ramach nagrody otrzymaé¢ nieruchomos$¢ ziemska.
Kandydaci wyselekcjonowani przez gubernatora posiadali prawo pierwszenstwa zakupu
nieruchomos$ci. Wnioskujacy, ktorzy nie otrzymali rekomendacji od zwierzchnictwa, zwracali
si¢ w przedmiotowej sprawie za posrednictwem kancelarii gubernialnej lub bezposrednio do
generala-gubernatora. W Wilnie indywidualnych kandydatoéw wpisywano na tzw. listy osob
oczekujacych. O uprzywilejowanej pozycji urzednikdw wytypowanych przez gubernatora
moze $wiadczy¢ to, ze w przypadku kilku zgtoszen o nabycie tej samej nieruchomosci odmowe
otrzymywaty wylgcznie osoby wystepujace z wlasnej inicjatywy. Trudno okresli¢ klucz doboru
zashluzonych urzednikow przez naczelnika guberni. Czesto wystepowaly sytuacje, gdy
negatywng odpowiedz w Wilnie otrzymywali oficerowie zastuzeni w carskiej armii, aktywnie
uczestniczacy w ttumieniu powstania styczniowego, ale wnioskujacy z wlasnej inicjatywy. Z
kolei pozytywnie byty rozpatrywane podania cywilnych urzednikéw gubernialnych wyzszych
rang, faworyzowanych przez gubernatora®”.

Gubernator w imieniu podwtadnego wystgpowat z wnioskiem do naczelnika Kraju
Potnocno-Zachodniego w sprawie przyznania majatku instrukcyjnego. W pierwszej czgsci
pisma prezentowano karierg stuzbowa kandydata z uwzglednieniem otrzymanych odznaczen i
zaslug. Ponadto omawiano stan jego rodziny: dane wspotmalzonka (stan spoleczny,
narodowos$¢ 1 wyznanie), liczbe potomstwa 1 ich wyznanie. W drugiej cze¢sci korespondencji
gubernator wyrazal swoja opini¢ na temat lojalnosci politycznej rekomendowanego i1 jego
rodziny wobec imperatora. Miernikiem tejZe oceny byt ewentualny udzial bliskich nabywcy w
antypanstwowych zbrojnych wystgpieniach. Weryfikacja w tym zakresie opierata si¢ na
przeprowadzonych wczesniej przestuchaniach wspotpracownikow wnioskodawcey lub jego
bezposrednich przetozonych.

Za przyktad pisma przewodniego (wszczynajacego sprawe) zostal wybrany wniosek
gubernatora grodzienskiego generata majora Aleksandra Zurowa z 10 stycznia 1871 r.,

skierowany do generata-gubernatora wilenskiego w sprawie przyznania skonfiskowanego

wdowy po wotkowyskim pocztmajstrze. LVIA, f. 378, 1873 r., ap. 81, b. 2485, k. 51-52; 1873 r., ap. 81, b. 2472,
k. 78.

47 Majatek Jatowo-Romaszkéwka, sprzedany radcy kolegialnemu Wtodzimierzowi Odyficowowi, chciato zakupié
kilku kandydatéw: generat major Zoge von Manteuffel (pacyfikator powstania styczniowego w powiecie
biatostockim, naczelnik miasta Biategostoku i powiatu biatostockiego w latach 1863-1865); grodzienski
policmajster podputkownik Sawicki (pacyfikator powstania, rozbit oddzial Aleksandra Duchnowskiego pod
Pilatowszczyzna w powiecie biatostockim; naczelnik Komisji Sledczej ds. Politycznych w Sokétce; policmajster
Biategostoku w latach 1868—1870). Z kolei majatek Sobiesk (Wilamowka) cheiata zakupi¢ wdowa po pracowniku
Sadu Glownego w Grodnie — Agarkowa. LVIA, f. 378, 1871 r., ap. 79, b. 2149, k. 57; 1871 r., ap. 79, b. 2150, k.
25-26.
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majatku Wygonowo (powiat bielski) sztabskapitanowi Iwanowi Globaczewowi w ramach
nagrody za wybitng stuzbg. Gubernator informowal w korespondencji, ze majatek zostat
wczesniej wytypowany przez ministra dobr panstwowych do sprzedazy osobom rosyjskiego
pochodzenia. W dokumencie szczegdétowo omdwiono stan nieruchomosci na podstawie danych
z inwentaryzacji przeprowadzonej przez grodzienska komisje lustracyjng. Ponadto gubernator
zaswiadczat o lojalnosci swego podwladnego i1 jego rodziny wobec imperatora oraz prosit o

pozytywne rozpatrzenie prosby?®.

®LVIA, f. 378, 1971 r., ap. 79, b. 2150, k. 10-11.
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Zdjecie 2.5.1. Fragment pisma skierowanego przez gubernatora grodzienskiego do Wilna w sprawie
przyznania majgtku Wygonowo, na mocy Instrukcji z 1865 r., sztabskapitanowi lwanowi
Globaczewowi, 10 stycznia 1871 r. Z zasobu LVIA, f. 378, ap. 79, b. 2150, k. 10
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Do pisma przewodniego dotagczano dokumenty uzasadniajace decyzje gubernatora.
Zalacznikami byly przewaznie fragmenty ¢popmynapusix cnuckos, ktore zawieraty szczegdtowe
opisy przebiegu stuzby urzedniczej potencjalnego nabywcy. Cnucku bylty sporzadzane w
formie zestandaryzowanych 14-kolumnowych zestawien tabelarycznych zawierajacych
nastepujace dane dotyczace pracownika urzedu:

1. Imie¢ i nazwisko, ranga, obecne stanowisko stuzbowe, wiek, wyznanie, uzyskane
odznaczenia, wysokos$¢ rocznego uposazenia.

2. Pochodzenie spoteczne.

3-6. Stan posiadania (majatki dziedziczne i1 nieruchomosci nabyte — wlasne oraz
wspotmalzonka).

7-9. Wyksztatcenie (ukonczone szkoty i kursy), przebieg kariery zawodowej (zajmowane
wczesniej stanowiska 1 uzyskane odznaczenia), uczestnictwo w procesach sadowych.

10. Aktywne uczestnictwo w walkach zbrojnych z nieprzyjacielem (miejsce i data).

11. Odbywanie kary wiezienia za przestgpstwa (sentencja wyroku, data i miejsce osadzenia).

12. Wykorzystane urlopy wypoczynkowe (data).

13. Przerwy w Kkarierze zawodowej (uzyskane odprawy).

14. Stan cywilny (wspotmatzonek, imiona dzieci, ich wiek 1 wyznanie).

Ponizszy fragment cnucka (zdjecie 2.5.2) dotyczy sztabskapitana Iwana Globaczewa,
wowczas naczelnika powiatu bielskiego. Wywodzit si¢ on z rodu szlacheckiego pochodzacego
z jekaterynostawskiej guberni, co zostalo potwierdzone przez Heroldi¢. Kandydat nie posiadat
majatkow ziemskich. Edukacje ukonczyt w Jekaterynostawiu. Tam tez rozpoczat shuzbe
urzgdnicza, podejmujac pracg w gubernialnym zarzadzie opieki spotecznej (1851 r.). W 1854
r. wystosowatl prosbe o przeniesienie do stuzby wojskowej. Otrzymat stopien podoficera oraz
przydziat do Bialostockiego Putku Piechoty. W 1858 r. zostat przeniesiony do Dagestanskiego
Putku Piechoty. Nagrodzony srebrnym medalem za wojne w Czeczenii 1 z Dagestanem (1857—
1859), brazowym za wojne krymska (1853—-1856) oraz za ttumienie powstania styczniowego
(1863 r.). Walczyt z oddzialami powstanczymi w guberni wilenskiej od marca do lipca, a
nastgpnie w guberni grodzienskiej, do pazdziernika tego roku. W 1865 r. awansowal na stopien
sztabskapitana. Zonaty, miat trzech synéw i jedng corke. Matzonka wyznania prawostawnego

(pochodzenia zydowskiego). Dzieci ochrzczono w rycie prawostawnym®.

9 LVIA, f. 378, 1971 r., ap. 79, b. 2150, k. 4-9.
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Zdjecie 2.5.2. Fragment ¢gopmynsipnoco cnucka dotyczacy kariery zawodowej sztabskapitana Iwana
Globaczewa, nabywcy majatku instrukcyjnego Wygonowo. Z zasobu LVIA, f. 378, ap. 79, b. 2150, k. 4

Wnhioski w sprawie sprzedazy majatkéw instrukcyjnych, wptywajace do registratury
kancelarii generata-gubernatora, byty porzadkowane w oddzielnych poszytach sporzadzanych
dla danej guberni w ramach jednego roku kalendarzowego. W XIX stuleciu w kancelariach
urzedow gubernialnych funkcjonowat dziennikowy system obiegu korespondencji, w ktérym

pisma rejestrowano wedtug daty wptywu. W zwigzku z powyzszym cato$¢ korespondencji
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dotyczacej jednego majatku instrukcyjnego byta rozproszona w obrebie tej samej jednostki

archiwalnej®®.
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Zdjecie 2.5.3. Oktadka poszytu zawierajacego korespondencje ze sprzedazy majatkow instrukcyjnych
w guberni grodzienskiej w 1871 r. (anteriora z 1869 r.). Z zasobu LVIA, f. 378, ap. 79, b. 2150, liczba
kart: 268

50 W pojedynczej jednostce archiwalnej (o formacie poszytu) zawierajacej dokumentacje dotyczacg nieruchomosci
przeznaczonych na sprzedaz akta byly dodatkowo uporzadkowane wg kategorii korespondencji, a w ich obrebie —
chronologicznie. Oddzielnie zszywano: ¢gopmynapruvie cnucku, wnioski wptywajace z kancelarii gubernatora
grodzienskiego, pisma naczelnika Kraju skierowane do ministerstwa, decyzje wydane przez ministra dobr
panstwowych, §wiadectwa wystawione przez generata-gubernatora. LVIA, f. 378, 1971 r., ap. 79, b. 2150.
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Generat-gubernator na podstawie dokumentacji, ktéorg otrzymat z kancelarii
grodzienskiej, sporzadzat pismo do Ministerstwa Dobr Panstwowych, rekomendujac
przyznanie (badZz odmowe¢) majatku instrukcyjnego.

13 wrzesnia 1871 r. naczelnik Kraju Potnocno-Zachodniego skierowat wniosek do
ministerstwa o wydanie zezwolenia Iwanowi Globaczewowi na zakup Wygonowa. W
uzasadnieniu generat-gubernator powotywatl si¢ na poparcie udzielone kandydatowi przez
gubernatora grodzienskiego. Minister w ciggu trzech miesigcy wydat pozytywna decyzje, ktora
nastepnie wystano do kancelarii w Wilnie®?.

Opierajac si¢ na ministerialnej zgodzie, general-gubernator wystawiat §wiadectwo
zezwalajagce na zakup nieruchomos$ci. Dokument miat forme¢ indywidualnego dyplomu
wystawionego nabywcy. Na akcie widnialy jego imi¢ i nazwisko, stan spoleczny, stopien
stuzbowy oraz wyznanie. Ponadto zamieszczano podstawe prawng (decyzja ministra dobr
panstwowych), nazwe majatku (lub dziatki), powierzchni¢, dane sprzedawcy, zobowigzania
prawne cigzace na kupujacym, a takze potwierdzenie uregulowania oplat skarbowych.
Swiadectwo wlasnorgcznym podpisem uwierzytelniat general-gubernator (zdjecie 2.5.4). W
grudniu 1871 r. generat-gubernator Aleksander Potapow wydal pozytywna decyzje w sprawie

sprzedazy majatku Wygonowo Iwanowi Globaczewowi®2.

SLLVIA, f. 378,1971r., ap. 79, b. 2150, k. 184.

52 Ministerialne zezwolenie na sprzedaz Wygonowa zostato wystawione 6 grudnia 1871 r., gdyz w tekscie aktu
notarialnego sprzedazy majatku przez gubernialny zarzad dobr panstwowych powotywano si¢ na $wiadectwo i
datg jego wystawienia w Wilnie. W dokumentacji kancelarii generala-gubernatora wileniskiego, jak rowniez w

aktach starszego notariusza nie odnaleziono odrgbnego dokumentu w formie §wiadectwa zezwalajacego na
sprzedaz Wygonowa. APB, SNSOG, sygnatura: 225, k. 360-361.
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Zdjecie 2.5.4. Swiadectwo wystawione 31 pazdziernika 1900 r. przez generaka—gu.bernatora
wilenskiego Witalija Trockiego, zezwalajace braciom Fiodorowi i Konstantemu Jasiukom na
zakup od Anisji Ostasiewicz instrukcyjnej fermy Piliki. Z zasobu APB, SNSOG, sygnatura: 233,

k. 251.
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Wszystkie niezbedne zezwolenia (decyzja ministra, $wiadectwo generata-
gubernatora) z kancelarii w Wilnie byly przesylane do gubernialnego zarzadu dobr
panstwowych, gdzie kompletowano cato$¢ dokumentacji w celu realizacji transakcji kupna-
sprzedazy. W kancelarii zarzadu znajdowaty si¢ rowniez (przesytane wczesniej do Wilna i
Petersburga) akta lustracyjne z wyceny poszczegdlnych majgtkow skarbowych i
skonfiskowanych, przeznaczonych na sprzedaz, ktéore w latach 1865-1867 sporzadzaty
specjalne gubernialne komisje lustracyjne. Lustracje majatku Wygonowo ze szczegbdtowa
wyceng takze dotaczono do akt sprawy®.

Transakcja sprzedazy odbywata si¢ w kancelarii notarialnej. Uczestniczyli w niej
gubernialny zarzadca dobr panstwowych, dziatajacy z upowaznienia ministra dobr
panstwowych, i kupujacy. W akcie zamieszczono informacje o powierzchni nieruchomosci (z
uwzglednieniem rodzajéw gruntow), budynkach gospodarczych oraz wycene¢ (na podstawie
dokumentacji lustracyjnej). NajczeSciej przytaczane byly punkty (cmamuu) Instrukcji
odnoszace si¢ do kategorii nabywcoéw — 0s6b nagrodzonych (cmamus 13) lub niezaleznych
wnioskodawcow (cmamus 15) oraz ograniczajace prawo whasnosci (cmamuu: 26, 27)%%,

Sprzedaz majatku Wygonowo odbyla si¢ 10 marca 1871 r. W imieniu wiadz
panstwowych wystepowat zarzadzajacy dobrami panstwowymi w guberni grodzienskiej radca
stanu Jewgraf Kurlow (dziatajacy na podstawie zezwolenia na sprzedaz wystawionego przez
ministra dobr panstwowych 6 grudnia 1871 r.). Kupujacym byt kilkukrotnie juz wymieniany
Iwan Globaczew. Majatek zostat sprzedany za kwote 741 rubli 30 kopiejek, ktérg nabywca
zobowigzat si¢ splaca¢ gubernialnej izbie skarbowej w 40 ratach przez 20 lat. W akcie
powotano si¢ na cmamuu Instrukcji: 13, 16, 20, 26, 27,

Spisanie umowy notarialnej kupna-sprzedazy byto jednym z etapow prowadzacych do
zmiany wlasnosci. Wejscie w posiadanie nieruchomosci (6600 6o éradenue) odbywato si¢
poprzez wyrok sadowy. Sprawa intromisji nalezala do kompetencji sadow okregowych 1
powiatowych. Wprowadzenie we wlasnos¢ odbywalo si¢ na specjalnym sagdowym posiedzeniu,
ktorego uczestnikami byli: przewodniczacy, dwoch cztonkow sadu oraz sekretarz sadowy. W

dokumencie wprowadzajacym we wlasno$¢ wymieniano osobg, ktora nabyta nieruchomosé,

%3 Inwentarz majatku Wygonowo sporzadzony w 1865 r. uwzgledniat powierzchnie i wycene uzytkéw rolnych,
roczny dochod z majatku, wartos¢ poszczegdlnych budynkow gospodarczych. Grunty o powierzchni 61 ha
wyceniono na 659 rubli, roczny dochod — 66 rubli, warto§¢ budynkow gospodarczych — 76 rubli i ruchomosci — 4
ruble. Dokument lustracyjny uwzglednial rowniez zalety i wady mienia. W przypadku Wygonowa do
niedogodnosci zaliczono: rozproszenie dzialek nalezacych do majatku, niewystarczajaca ilos¢ tak, niska jakose¢
gleby oraz brak sprzetu gospodarskiego. LVIA, f. 378, 1865 r., ap. 73, b. 2170, k. 131-135.

% Instrukcja z 23 lipca 1865 r. zostanie szczegdtowo omdwiona w rozdziale 3.

%5 APB, SNSOG, sygnatura: 225, k. 360-361.
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oraz akt, na mocy ktérego nastapito przejecie wlasnosci (umowa kupna-sprzedazy, testament,
akt darowizny lub zastawu). W kolejnej czeSci listu wprowadzajacego byla opisana
nieruchomos$¢ badz mienie ruchome begdace przedmiotem intromisji. Nabywca zobowigzany
byl dostarczy¢ rzeczony dokument do archiwum starszego notariusza, gdzie mial zostaé
zarejestrowany w ksiedze rejestrow hipotecznych. Na koncu wymienione byty osoby, ktérym
wydawano umowe, oraz wysokos¢ oplat skarbowych. Akt byl sygnowany przez
przewodniczacego posiedzenia sagdowego i1 sekretarza. Wprowadzenie we wlasno$¢ majatku
Wygonowo odbylo sie¢ 2 kwietnia 1872 r. na mocy decyzji bielskiego powiatowego sadu z 24
marca. W ten sposob zostaly dopeilnione wszystkie procedury i Iwan Globaczew zostat
wilascicielem konfiskowanego majatku Wygonowo nabytego w transakcji kupna-sprzedazy z

10 marca 1872 r.%®

2.6. Krytyka zrodlowa dokumentacji notarialnej oraz kancelaryjnej

Problematyka zwigzana z majatkami instrukcyjnymi wymusza na badaczu znajomos¢
rosyjskich systeméw kancelaryjnych oraz urzedowego obiegu dokumentacji w obrebie
instytucji gubernialnych i pomiedzy administracja lokalng a urzedami ministerialnymi. Analiza
akt notarialnych i dokumentacji kancelaryjnej umozliwita sformutowanie nastepujacych tez:

1. Wszystkie akty notarialne wpisane do rejestru wieczystego przez starszego notariusza, w
ktorych powotywano si¢ na Instrukcje, potwierdzaty zmiang stanu wlasnosci nieruchomosci.

2. Wszczecie procedury sprzedazy majatku instrukcyjnego w kancelarii generata-gubernatora
wilenskiego nie gwarantowato finalizacji transakcji notarialne;.

Ponadto nieckompletny stan zachowania materiatdéw archiwalnych przechowywanych
w zasobach archiwow panstwowych w Biatymstoku 1 Wilnie uniemozliwia przeprowadzenie
kompleksowej analizy obrotu handlowego wszystkimi majatkami instrukcyjnymi na
BiatostocczyZznie w latach 1867-1915.

Najrzetelniejszym zrodtem potwierdzajacym zmiang stanu wiasnosci nieruchomosci
instrukcyjnej s3 umowy notarialne wpisane do rejestru wieczystego prowadzonego przez
starszego notariusza. Wszystkie umowy (kupna-sprzedazy, testamenty, darowizny, zastawy),
w ktorych przedmiotem transakcji byly nieruchomosci instrukcyjne, zawieraty klauzule
Instrukcji.

Analiza dokumentacji notarialnej i kancelaryjnej wykazata, ze niektore posiadtosci

sprzedawane rosyjskim wlascicielom nie byly w catosci objete zapisami Instrukcji. W

56 Ibidem, k. 360.
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zestawieniach statystycznych kancelarii wilenskiej (kwartalnych, poétrocznych 1 rocznych)
obejmujacych majatki wytypowane do sprzedazy na mocy Instrukcji odnaleziono dwie
nieruchomoéci potozone w powiecie sokolskim (Poganica-Zuki i Jatéwka-Romaszkowka),
ktore w aktach notarialnych nie zostaty odnotowane jako instrukcyjne. Poganica-Zuki byla
panstwowym rewirem lesnym nalezagcym do folwarku Poganica. Majatek ten (o powierzchni
okoto 142 ha), ktorego akta zachowaly si¢ w zespole Starszego Notariusza w Grodnie, zostat
sprzedany w 1880 r. przez wladze gubernialne kolegialnemu sekretarzowi Michaitowi
Kozminowi. Z kolei w dokumentacji kancelaryjnej odnaleziono informacje o sprzedazy na
mocy Instrukcji rewiru lesnego Poganica-Zuki o powierzchni 97 ha dla radcy stanu Arseniusza
Winogradowa. Nie zachowaly si¢ jednak akta notarialne finalizujace t¢ transakcjg. Z
konfrontacji zrodel notarialnych i kancelaryjnych wynika, ze panstwowy majatek Poganica
zostal sprzedany przez organy panstwowe dwom urzednikom rosyjskim na odrgbnych
warunkach prawnych®’. Podobna sytuacja miala miejsce w przypadku sprzedazy majatku
Jatlowka-Romaszkowka. Sprzedaza instrukcyjng zostata objeta dziatka ziemi z miynem,
polozona w Romaszkoéwce na rzece Kumialtce, oraz niewielka czg¢$¢ pobliskiego majatku
Jalowka (77 ha). W zestawieniach kancelarii wilenskiej powyzszy majatek mylnie zostat
zaklasyfikowany w catoéci jako instrukcyjny, o lacznej powierzchni 319 ha®. W rzeczywisto$ci
Jatowke zakupit w 1852 r. polski ziemianin Otto Bachr. Jego spadkobiercy figurowali jako
wiasciciele do 1939 r.%

W wyjatkowej sytuacji znalazl si¢ majatek Kalnica (powiat bielski), ktory w pierwszej
potowie XIX w. nalezat do rodziny Wegierskich. W latach 1864-1866 ulegt on znacznemu
zniszczeniu, a za aktywny udziat witascicieli w powstaniu styczniowym zostat skonfiskowany
przez wiladze rosyjskie. W 1869 r., jak podaja Zzrodta kancelarii wilenskiej, nieruchomos¢
zakupit na mocy Instrukcji general major Jan Wiesielicki. Wiloscianie z Kalnicy byli
zainteresowani wykupem majatku, gdyz ich grunty sgsiadowaty bezposrednio z posiadtoscia.

Jednakze chlopi jako katolicy nie mogli naby¢ nieruchomosci. Aby obejs¢ prawo, wynajeli

STLVIA, f. 378, 1972 r., ap. 80, b. 2233, k. 82-85, 112-116; APB, SNSOG, sygnatura: 333, k. 136-138.

8 LVIA, f. 378, 1865r., ap. 73, b. 2170, k. 101-107; W. Schmidt, Geneza prywatnej rosyjskiej wlasnosci ziemskiej
w b. gubernjach wilenskiej, grodzieniskiej i minskiej (1763—-1875), Warszawa 1923 (odbitka ,,Miesiecznika
Statystycznego” 1922, t. 5, z. 11-12), s. 70-71.

% Po $mierci Ottona Baehra dobra Jaldéwka podzielono pomiedzy spadkobiercow. W 1880 r. stanowita ona
wspdlng wlasno$¢ jego dwoch corek — Henryki Strzeleckiej 1 Anieli Baehr, jednak zarzadzat nig ich starszy brat
Otto rezydujacy w Makowlanach. Po $mierci Anieli Baehr w 1889 r. jej czes¢ Jatowki odziedziczyly dwie inne
siostry — Zofia i Melania Baehr. W 1907 r. folwark przeszedt na wlasno$§¢ Wactawa i Mariana Baehrow, synow
zmarlego w 1907 r. Ottona. W okresie migdzywojennym az do 1939 r. wlascicielem Jatowki byl Wactaw Baehr.
APB, SNSOG, sygnatura: 286, k. 46—49; E. Bonczak-Kucharczyk, J. Maroszek, K. Kucharczyk, Katalog parkéw
i ogrodow zabytkowych dawnego wojewodztwa bialostockiego Stan z 1988 roku. Czesé szczegotowa, Bialystok
2000, s. 104-105.
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kilku prawostawnych fikcyjnych dzierzawcow (m.in. Stefana Zochowskiego), ktorzy
arendowali w ich imieniu grunty Kalnicy®®. Po wykryciu tego faktu Kalnice ponownie
skonfiskowano, a nastgpnie w 1885 r. sprzedano rzeczywistemu radcy stanu Iwanowi
Jefremowskiemu®!, ktérego rodzina utrzymata majatek do 1915 r. Zachowane akty notarialne
dotyczace majatku Kalnica, kiedy jej wlascicielem byta rodzina Jefremowskich, nie zawierajg
klauzuli Instrukcji. W zwiazku z powyzszym mozna przypuszczac, ze tylko jego czes$¢ byta
objeta zapisami Instrukcji®?,

Pozytywne opiniowanie wniosku w sprawie zezwolenia na sprzedaz lub zakup
majatku instrukcyjnego przez generata-gubernatora nie zawsze skutkowato zawarciem umowy
notarialnej. W aktach kancelarii wilenskiej odnaleziono wnioski o zezwolenie na sprzedaz
dwoch majatkow instrukcyjnych, dla ktéorych zachowana dokumentacja notarialna nie
potwierdzita zmiany stanu wlasnosci. Byly to majatki Bajki-Starowies$ (powiat biatostocki) i
Czaje (powiat bielski). Ten pierwszy zostat skonfiskowany polskiej rodzinie ziemianskiej
Perkowskich i w 1865 r. wytypowano go na sprzedaz na mocy Instrukcji®®. Z kolei w sprawie
zakupu posiadlosci Czaje (skonfiskowanej powstancowi styczniowemu Henrykowi
Zatuskiemu) w 1871 r. wnioskowatl do Wilna podputkownik Sawicki, na co otrzymatl zgode
generata-gubernatora®®. Dokumentacja notarialna jednak nie potwierdzita nabycia posiadtosci
notariusza dla wszystkich majatkow instrukcyjnych. Jednak luki w dokumentacji kancelaryjne;j
(np. brak niezbednych zezwolen 1 decyzji) uzupelniaty akta notarialne sporzadzane podczas
finalizacji transakcji. Analogiczna sytuacja wystgpowata w przypadku niekompletnej
dokumentacji notarialnej. Taka sytuacj¢ wzajemnego uzupetniania si¢ roznych rodzajow zrodet
zaobserwowano przy majatkach Myticzko 1 Sterpejki. W aktach notarialnych zamieszczono
informacje o tym, ze w 1877 r. leSny rewir Myticzko zakupit od panstwa lesniczy bielski
Edward Szulc. W 1893 r. wlasciciel sporzadzit testament, w ktoérym zapisat majatek swoim

dzieciom. Z kolei w dokumentacji kancelaryjnej zachowat si¢ wniosek z 1908 r. wyslany przez

80 W aktach parcelacyjnych majatku Kalnica zachowato sie pismo z 1922 r., wystosowane przez przedstawicieli
20 mieszkancow wsi Kalnica do Okregowego Urzgdu Ziemskiego w Biatymstoku z prosba o przyznanie
wnioskodawcom prawa pierwokupu do parcelowanych gruntow panstwowych Kalnicy. Wloscianie na poparcie
swoich argumentow powolywali si¢ na tzw. fikcyjne dzierzawy, ktéore umozliwily im wieloletnie uzytkowanie
gruntow parcelowanej obecnie Kalnicy. APB, Powiatowy Urzad Ziemski w Bielsku Podlaskim, nr zesp. 498,
sygnatura: 34, k. 14-16.

61 E. Bonczak-Kucharczyk, J. Maroszek, K. Kucharczyk, op. cit., s. 124-125.

62'W 1893 r. Kalnice odziedziczyta zona Iwana, Maria Jefremowska i jej niepetnoletnie dzieci (Piotr i Olga). APB,
SNSOG, sygnatury: 206, k. 115-120; 222, k. 20-21.

83 Grodzienska komisja lustracyjna oszacowata roczny dochdd z majatku o powierzchni 68 ha na 38,90 rubli,
budynki gospodarcze na 60 rubli, catkowita warto$¢ wyliczono natomiast na 493,90 rubli. LVIA, f. 378, 1865 .,
ap. 73, b. 378, k. 124-128.

B4 VIA, f. 378, 1871 r., ap. 79, b. 2150, k. 126, 244-245.
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gubernatora grodzienskiego w sprawie zezwolenia na sprzedaz Myticzki 62-0sobowemu
Knorydzkiemu Towarzystwu Wtoscianskiemu. Ministerstwo Rolnictwa i Débr Panstwowych
pozytywnie ustosunkowato si¢ do wniosku, a generat-gubernator wilenski na podstawie decyzji
ministra wydat Towarzystwu §wiadectwo na zakup lesnej daczy. Jednak umowa sprzedazy tego
rewiru lesnego nie zachowala si¢ w zespole akt Starszego Notariusza Sagdu Okregowego w
Grodnie®. Podobna sytuacja miala miejsce w przypadku Sterpejek. Majatek ten zostat
pierwotnie skonfiskowany ziemianinowi Terpitowskiemu, a nastepnie sprzedany Aleksandrowi
Zytkowowi. W 1891 r. Sterpejki nabyt dymisjonowany general major gwardyjskiej artylerii
Wtodzimierz Sierebrjakow. W 1906 r. na mocy jego testamentu majatek odziedziczyta Elzbieta
Kossakowska z domu Polibin, ktora nastepnie sprzedata posiadtosé spotce whoscianskie;j®®.

W aktach kancelarii generata-gubernatora brak danych o dwoch majatkach — Siekluki
i Tylwica — ktore zostaly sprzedane rosyjskim wiascicielom, o czym $wiadczg zachowane
umowy notarialne®’. Nie odnaleziono tez jakichkolwiek zrodel notarialnych i kancelaryjnych
odnosnie trzech majatkow instrukcyjnych, ktére figuruja jedynie w zestawieniach
statystycznych kancelarii wilenskiej, a mianowicie do Stotowacza, Zaminowa oraz Rybotow
(wszystkie potozone w powiecie bielskim)®,

Reasumujac, nalezy stwierdzi¢, ze pelna analiza obiegu dokumentacji w obrgbie
instytucji gubernialnych oraz Ministerstwa Dobr Panstwowych pozwolita ustali¢ catkowita
liczbe 47 nieruchomosci wytypowanych do sprzedazy na mocy Instrukcji. Zrédta notarialne
pozwalaja jednak na przeprowadzenie catosciowej analizy obrotu handlowego jedynie dla 42
przez Rosjanina®®. Wynika z tego, ze w kwestii zmiany stanu wlasno$ci majatkow
instrukcyjnych akta notarialne sg wiarygodniejsze od dokumentacji gubernialnej, gdyz w
kancelarii starszego notariusza uwierzytelniano transakcje kupna-sprzedazy zawierang
wczesniej u notariuszy powiatowych 1 tym samym uprawomocniano stan wtasnosci.

Podczas analizy Zrodel notarialnych 1 kancelaryjnych nie odnaleziono kompletne;j

dokumentacji wytworzonej w urzedzie generata-gubernatora oraz kancelarii starszego

81 VIA, f. 378, 1908 r., ap. 116, b. 231, k. 100-121.

8 W aktach notarialnych brak informacji o sprzedazy Sterpejek spolce wloscianskiej. Dowiadujemy sie o tym z
dokumentacji kancelarii wileniskiej. Ibidem, k. 768-896; APB, SNSOG, sygnatury: 294, k. 55-56; 333, k. 79-80,
91-92, 102-103, 113-114, 146-147, 159-160.

57 APB, SNSOG, sygnatury: 128, k. 80-83; 130, k. 318-323; 169, k. 4-7; 202, k. 124-125; 223, k. 442-443.

8 Majatek Stolowacz o powierzchni 262 ha zakupiony zostat w 1869 r. przez Ludmite Sazonow za 2516 rubli.
Zaminowo o powierzchni 34 ha nabyt w 1870 r. Biatozierski za 398 rubli, a Ryboly o powierzchni 41,5 ha w 1869
r. kupit Feliks Filutowicz za 763 rubli. W. Schmidt, op. cit., s. 69.

89 W aktach notarialnych odnaleziono decyzje Sadu Gtéwnego, ktory w 1869 r. przyznat nieruchomo$é¢ Konstancji
Szczuce z domu Zatuska (siostrze zbiegtego Henryka Zatuskiego), a po jej $mierci w 1874 r. synom
spadkobierczyni (Stanistawowi, Andrzejowi, Konstantemu, Leonowi i Edwardowi). APB, SNSOG, sygnatura:
202, k. 100-105.
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majatkow. W przypadku dwoch nieruchomosci (Bajki-Starowies 1 Czaje) pomimo
wszczgcia sprawy na szczeblu urzgdu naczelnika prowincji nie doszto do finalizacji transakcji
1 zmiany stanu wlasnosci. Braki zrodlowe nie pozwalajg za$ okresli¢ stanu wilasnos$ci trzech
posiadtosci, na ktorych temat odnaleziono szczatkowe dane ilosciowe w dokumentacji
kancelaryjnej (Stolowacz, Zaminowo, Ryboty). Jak wynika z wyliczen dotyczacych liczby
utworzonych majatkow instrukcyjnych stopien kompletnosci akt notarialnych sporzadzonych
przez kancelari¢ starszego notariusza w Grodnie w odniesieniu do majatkow instrukcyjnych

stanowi 89%.
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Rozdzial 3
Podstawy prawne utworzenia majatkow instrukcyjnych i procedury ich

sprzedazy przez organy panstwowe’

Powstanie styczniowe wplyneto na radykalng zmiang polityki wlasnosciowej w
zachodnich guberniach Imperium Rosyjskiego. Wtadze carskie dazyty do caltkowitej
rusyfikacji tych terenow. Mialo si¢ to dokona¢ m.in. poprzez wprowadzenie aktow prawnych
wymuszajacych zmiang struktury wlasnosci ziemskiej na korzy$¢ Rosjan, a w konsekwencji
polegalo na umniejszeniu stanu posiadania polskiego ziemianstwa oraz uszczupleniu dobr
skarbowych. Narzedziem do realizacji tych plandow bylta Instrukcja o zasadach sprzedazy ziemi
panstwowej w zachodnich guberniach osobom rosyjskiego pochodzenia, odbywajgcym tam
stuzbe lub pragngcym na stale sie osiedli¢, ktora wprowadzono w zycie 23 lipca/5 sierpnia 1865
r. (dalej: Instrukcja)?. Niniejszy rozdziat ma na celu: przedstawienie genezy jej opracowania
(eksponujac rolg jej glownych pomystodawcow), szczegdtowa analizg prawno-ustrojowa aktu
normatywnego (uwzgledniajaca kolejne zarzadzenia wtadz centralnych modyfikujace niektore
zapisy Instrukcji), charakterystyke majatkow instrukcyjnych (ich wyceng, powierzchnie,
uposazenie, lokalizacje), prezentacj¢ sylwetek pierwszych rosyjskich witascicieli oraz analize
poréwnawcza nieruchomosci instrukcyjnych utworzonych poza obszarem bylego obwodu

biatostockiego (cata gubernia grodzienska oraz Kraj Potnocno-Zachodni).

3.1. Okolicznos$ci uchwalenia oraz zalozenia Instrukcji
Glownym inicjatorem stworzenia aktu prawnego, ktory miat wpltynag¢ na zmiane
struktury wlasnosciowej w Kraju Poélnocno-Zachodnim na korzys$¢ rosyjskich wiascicieli

ziemskich, byt generat-gubernator wilenski Michail Murawjow?. W jednym z pism do ministra

! Niniejszy podrozdziat zostat przygotowany na podstawie artykutu: J. Danieluk, Instrukcja z 23 lipca 1865 roku
oraz jej zastosowanie na terenie bylego obwodu bialostockiego w latach 1867-1878, ,,Czasopismo Prawno-
Historyczne” 2019, t. 71, z. 1, s. 125-166.

2 Uncmpykyisn 0 nopsaokm npooajicu Ka3eHHbIXb 3eMelb 6b 3aNA0HbIXb 2YOepHAX JUYAMb PYCCKA20
NPOUCXONHCOCHIS, CTYHCAWUM 8 MOMD KPATs UTU HCEAAIOUUMb B00BOPUMBCA HA NOCMOAHHOE HCUMENbCHIBO, W:
Coboprux npasumencmeeHHvbIXb PACHOPANCEHI NO B00B0PEHII0 PYCCKUXb 3eMaesnairavyess 6b Crasepo-
3anaonomw Kpars (dalej: Coopnux), Bunbua 1886, s. 32-38.

3 Michait Murawjow (1796-1866) — konserwatywny polityk rosyjski, uczestnik wojen napoleonskich
(1812-1815). Pemit funkcje wicegubernatora witebskiego (1827 r.), mohylewskiego (1829 r.), kurskiego (1835
r.). Brat udzial w tlumieniu powstania listopadowego na Litwie. W 1857 r. otrzymal nominacj¢ na stanowisko
ministra dobr panstwowych. Od maja 1863 do kwietnia 1865 r. sprawowat urzad generata-gubernatora Kraju
Poéocno-Zachodniego. Podczas powstania styczniowego prowadzit krwawa rozprawe z jego uczestnikami. M.
Murawjow, Wspomnienia, oprac. Z. Podgorzec, Warszawa 1990, s. 19; Iloanwiii c6oprux 3anucox ep Mypasvesa-
Bunenckoeo, o mameoice 6 Cesepro-3anaoneii Paccuii ¢ 1863—1864 22. cocmasnenwiti no nomepax Poccuiickou
Cmapumnut, S. 20-31.
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dobr panstwowych Aleksandra Zielenoja, datowanego na sierpien 1863 r., Murawjow
postulowat: ,[...] nalezy dazy¢ do mozliwego zmniejszenia ilo$ci wiascicieli ziemskich
pochodzenia polskiego i do osiedlenia zywiotu rosyjskiego; sadzitbym przeto, aby postarac sig,
by jak najwigcej majatkow przeszto do Rosjan [...] tylko tym sposobem mozna dopia¢ tego, ze
osigdzie w kraju tutejszym znaczna ilo$¢ wtascicieli pochodzenia rosyjskiego, ktorzy tworzac
w pewnych miejscowos$ciach $Scistg mase, beda mieli mozliwo$¢ przeciwdziatania wystepnym
zamiarom obywateli polskich, aby oderwac¢ od Rosji jej gubernie poéinocno-zachodnie. [...]
Nalezy zarzadzi¢ sprzedaz majatkow tych wiascicieli, ktorych dzieci uczestniczyty w buncie
[

Po sttumieniu powstania styczniowego realizacji tego zalozenia podjat si¢ generat-
gubernator wilenski Murawjow. Juz w memoriale z 14 maja 1864 r., adresowanym do cara
Aleksandra II, wyrazil opini¢, ze z glebi Rosji nalezy sprowadzi¢ do Kraju Péinocno-
Zachodniego chtopow i osiedli¢ ich na skonfiskowanych majatkach. Do celéw kolonizacyjnych
planowano wykorzysta¢ opuszczone grunty stanowigce drobnoszlacheckie zascianki. Aby
zachgci¢ wloscian do osiedlania si¢ w zachodnich guberniach, wtadze przewidzialy szereg ulg,
m.in. bezptatne przekazanie pozostawionych budynkoéw gospodarczych i mieszkalnych. W
przypadku ich braku zapewniaty natomiast materiat budowlany w postaci od 50 do 100 pni ze
skonfiskowanych lasow oraz zapomoge w kwocie od 75 do 100 rubli. Ponadto przez trzy
pierwsze lata osadnicy mieli by¢ zwolnieni z oplat czynszowych i stuzby wojskowej. W 1865
r. Ministerstwo Dobr Panstwowych sprowadzito 30 rodzin z guberni pskowskiej 1 riazanskiej
oraz osiedlito ich na gruntach pozostatych po spacyfikowanych zasciankach w powiatach
bielskim i biatostockim: Pruszanka — 11 rodzin, Jaworowka — 16, Szczuki — 3°. Akcja osadnicza
nie przyniosta jednak zamierzonych efektow®. Generat-gubernator wilenski dostrzegatl, ze
wiloscianski charakter rosyjskiej kolonizacji nie przyspieszy rusyfikacji zachodnich guberni.
Uwazal, Ze w tym celu nalezaloby osiedli¢ tam bardziej ,,wartoSciowy element” w postaci
rosyjskich urzednikoéw 1 wojskowych. Proponowat zatem, aby urzednikom przybylym do Kraju

Poélnocno-Zachodniego, ktorzy w okresie trzyletniego pelnienia stuzby wykazali si¢

4 H. Moscicki, Pod berfem caréw, Warszawa 1924, s. 173-175; I'pa¢h Muxaun Huxonaesuu Mypaeesnv. 3anucku
e20 06 ynpaemveniu Cesepo-3anaonvim kpaem u 06 yemupeniu ¢ noem mamedica, ,,Pycckas Crapuna” 1882, HO.
36, s. 428-429.

5 Omuowenie Munucmpa Iocyoapcmeennvixv Hmywecmev I. Inaenomy Hauanvnuxy Creeepno-3anadunazo
Kpas omv 22 mas 1865 co0a, W: Céoprux, . 27-28; W. Schmidt, Geneza prywatnej rosyjskiej w/asnosci ziemskiej
w b. gubernjach wilesnskiej, grodziesskiej i minskiej (1793-1875), Warszawa 1923 (odbitka ,,Miesiecznika
Statystycznego” 1922, t. 5, z. 11-12), s. 12-14; R. Jurkowski, Jeszcze o ,, paradoksach ” imperialnej polityki Rosji
w guberniach zachodnich po powstaniu styczniowym, ,.Echa Przesztosci” 2013, t. 14, s. 99-100.

& W wyniku realizacji planowej kolonizacji w guberni grodzienskiej w rece prawostawnych chtopow przeszto 4121
dziesigcin (4502 ha), ktore otrzymato 254 rodzin. W. Schmidt, op. cit., s. 16.
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prawomyslnos$cia, dawa¢ w postaci emerytury na wieczyste i dziedziczne posiadanie dzialy
ziemi z gruntéw skarbowych o powierzchni od 120 do 500 dziesigcin (130—546 ha), z ratalng
sptata na 49 lat’. Nadaniami powinni zostaé objeci przede wszystkim urzednicy do spraw
wloscianskich, ktorzy w diuzszej perspektywie czasu opanowaliby samorzad ziemski. W
dalszej korespondencji Murawjowa z ministrem dobr panstwowych Aleksandrem Zielenojem
(pismo z 5 kwietnia 1865 r.) ten ostatni poinformowat generata-gubernatora wilenskiego, ze
ministerstwo opracowuje projekt sprzedazy ziemi skarbowej w zachodnich guberniach
Rosjanom pehigcym tam stuzbe panstwowa oraz wyrazajacym cheé stalego osiedlenia sig®.
Plany i koncepcje Murawjowa doczekatly sie realizacji za kadencji jego nastepcy na
stanowisku wilenskiego generata-gubernatora — Konstantina Kaufmana®. 23 lipca/5 sierpnia
1865 r. zostata wydana Instrukcja o zasadach sprzedazy ziemi panstwowej w zachodnich
guberniach osobom rosyjskiego pochodzenia, odbywajgcym tam stuzbe lub pragngcym na state
sie osiedli¢*®. Zostata opracowana w Ministerstwie Dobr Panstwowych, a jej autorstwo mozna
przypisac trzem osobom: Michaitowi Murawjowowi, Aleksandrowi Zielenojowi oraz Iwanowi

Kornitowowil!, 1 lipca Instrukcja zostata przedtozona Komitetowi Zachodniemu!? do

" Murawjow we Wspomnieniach opisuje jeszcze inng koncepcje wielkosci przyznawanych dziatek: ,[...] w
projektach moich zwracam gltéwnie uwagg na mozno$¢ powigkszenia zaludnienia kraju przez Rosjan w
miejscowos$ciach najblizej siebie potozonych i poprzez nadawanie im wigkszych nadziatow ziemi od 500 do 1000
dziesiecin, aby w ten sposéb stworzy¢é w tych miejscowosciach silne ziemstwo na zasadach rosyjskich”. M.
Murawjow, op. cit., s. 93.

8 W. Schmidt, op. cit., s. 19-20.

9 Konstantin Kaufman (1818-1882) — rosyjski generat i polityk. Bral udziat w kampanii kaukaskiej (1839-1843)
oraz w wojnie krymskiej (1853-1856). W 1861 r. zostat dyrektorem kancelarii ministerstwa wojny. W okresie od
17/29 kwietnia 1865 do 9/21 pazdziernika 1866 r. sprawowal urzad generata-gubernatora wilenskiego,
kowienskiego i grodzienskiego, dowodcy wilenskiego okregu wojskowego oraz naczelnika guberni witebskiej i
mohylewskiej. Z jego inicjatywy wydano ukaz z 10/22 grudnia 1865 r., ktory zabraniat polskiemu ziemianstwu
nabywania dobr ziemskich. W czerwcu 1867 r. zostal mianowany na stanowisko generata-gubernatora Turkiestanu
i dowddcey turkiestanskiego okregu wojskowego. Dowodzil armig rosyjska podczas podboju emiratu Buchary.
Zmart w Taszkiencie w 1882 r. S. Wiech, Epoka reakcji i ,,pieriedyszki”. Wilenscy generatowie-gubernatorzy
wobec problemu polskiej wlasnosci ziemskiej w latach 1864-1884, , Kwartalnik Historyczny” 2008, nr 2, s. 59—
62.

1 Huempyryis..., W: Céopnux, s. 32—38.

11 Twan Kornitow (1811-1901) — kurator panstwowych instytucji o$wiatowych: moskiewskiego, petersburskiego
oraz wilenskiego okregu naukowego. Rzeczywisty tajny radca. Wielokrotnie nagradzany za stuzbg¢ panstwowa
orderami: $w. Aleksandra Newskiego, sw. Wtodzimierza, $w. Anny, $w. Stanistawa. Bliski wspotpracownik
Michaita Murawjowa. Wspotautor koncepcji ,,powrotu do rosyjskich korzeni” zachodnich guberni. Lansowat
program usuniecia jezyka polskiego z zycia publicznego, zabraniania zajmowania stanowisk publicznych przez
osoby polskiego pochodzenia czy zache¢cenia Rosjan do osiedlania sie w Kraju Pétnocno-Zachodnim. S. Wiech,
Litwa i Biatorus. Od Murawjowa do Baranowa (1864-1868), Kielce 2018, s. 130 (,,Depolonizacja Ziem
Zabranych (1864-1914). Koncepcje — mechanizmy decyzyjne — realizacja”, t. 1); E. Aleksandravicius, A.
Kulakauskas, Pod wiadzg caréw. Litwa w XIX wieku, Krakow 2003, s. 90-94.

12 Komitet Zachodni (nazywany rowniez Komitetem Guberni Zachodnich) — powotany w 1831 r. Zasiggiem
jurysdykcyjnym obejmowat zachodnie gubernie Cesarstwa. Posiadal znaczace uprawnienia w sprawie unifikacji i
rusyfikacji guberni zachodnich. Funkcjonowat do 1848 r. Wznowit dzialalno$¢ 20 wrzesnia 1862 r.
Przewodniczacym Komitetu byl Prezes Rady Ministrow, a cztonkami ministrowie resortowi (m.in. minister spraw
wewngtrznych Piotr Watujew, minister dobr panstwowych Aleksander Zielenoj). S. Wiech, Litwa i Biaforus..., s.
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akceptacji. Nastepnie dokument zatwierdzit Aleksander II. Jej tekst sygnowat sekretarz stanu i
cztonek Komitetu Ministréw Iwan Kornitow. Byl to akt normatywny, ktéry nie zostal
ogltoszony w Zbiorze Praw Komitetu Ministrow (Kypuar Komumema Munucmpos).
Pominigcie pelnej procedury prawodawczej najprawdopodobniej podyktowane byto
koniecznoscig skrdcenia czasu wprowadzania w zycie rzeczonych przepisow. Majatki
przechodzace w rece rosyjskich wiascicieli na podstawie Instrukcji byly okreslane w
dokumentacji urzgdowej oraz w literaturze przedmiotu jako wuwmcmpyxyionmvie umreHiu
(yuacmxu), tj. majatki instrukcyjne®®.

Podstawowym celem Instrukcji byto zachecenie zastuzonych urz¢dnikow cywilnych
oraz wojskowych rosyjskiego pochodzenia odbywajacych stuzbe w zachodnich guberniach,
okreslanych tez jako 6Oraconaodescnvin auya (osoby lojalne wobec wiladzy), do przedtuzenia
pobytu lub statego osiedlenia si¢ w tej czgsci Cesarstwa. Odnosita si¢ rowniez do innych oséb
rosyjskiego pochodzenia, ktére wyrazaty che¢ stalego osiedlenia si¢ w dziewieciu zachodnich
guberniach. Jednym z najwazniejszych profitow zagwarantowanych w Instrukcji byla
mozliwo$¢ nabywania (z pominigciem publicznej licytacji):

a)  skarbowych majatkéw ziemskich — wolnych od nadziatow wloscianskich;

b)  dobr skonfiskowanych przez panstwo za udzial ich wiascicieli w powstaniu
styczniowym;

c) nalezacych do panstwa nieruchomosci miejskich.

Mialo to nastgpowac po zanizonych cenach (w poréwnaniu z ich warto$cig rynkowa),
z mozliwoscig uzyskania preferencyjnych kredytéw na zakup*. Urzednicy cywilni i wojskowi,
ktorzy w trakcie odbywania stuzby panstwowej w Kraju Potnocno-Zachodnim brali aktywny
udziat w thumieniu powstania styczniowego, mieli pierwszenstwo w zakupie rzeczonych dobr.
A zatem majatki instrukcyjne stanowity swego rodzaju nagrodg¢ za lojalng stuzbg panstwowa.
Instrukcja w przeciwienstwie do wezesniejszych ukazow i zarzadzen dotyczacych osadnictwa
rosyjskiego na zachodnich rubiezach cesarstwa byla skierowana do waskiej grupy
potencjalnych nabywcoOw. Witadzom zalezato na stworzeniu elity wielkoruskiej w powiatach
wchodzacych w sktad zachodnich guberni. Rosyjska kadra urzgdnicza i wojskowi uposazeni w

majatki ziemskie mieli w przyszlosci zdominowaé lokalny samorzad (urzedy wloscianskie,

50-51; A. Kom3onoga, [loaumuxa camoodepcasus 6 Cesepo-3anoonom Kpae 6 snoxy eenuxux pepopm, Mocksa
2005, s. 25.

13 A, Suligowski, Bezprawia i konfiskaty pod rzqdami rosyjskimi, Warszawa 1928, s. 23.

¥ Unempyxyia..., |. Obwisn ocnoeanis, W: Céopnuxk, . 32; B. Hamouwa, Hayviananshsl acnekm nazamensuail
nanimuiki yapweismy na benapyci snoxi xanimanizmy (1861-1917 22.), ,,Biatoruskie Zeszyty Historyczne” 1999, t.
11, s. 107-125.
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posrednikoOw pokoju itp.), a poprzez autorytet sprawowanego urzgdu wptywac na postawe
prorzadowa miejscowych wioscian. Uchwalenie Instrukcji oraz utworzenie na jej podstawie
majatkéw instrukcyjnych wytyczyto nowa strategie w rusyfikacji wschodnich obszarow dawnej
Rzeczypospolitej. Generatowie-gubernatorzy wilenscy (Murawjow i Kaufman) uwazali, ze aby
przywroci¢ Cesarstwu uckunno pycckuil Kraj Polnocno-Zachodni, obecnie zdominowany przez
polskie ziemianstwo i katolickich ksiezy'®, nalezy zapewnié stale przebywanie na tych ziemiach
0sob zastuzonych i lojalnych wobec cara, ktore dzigki predyspozycjom intelektualnym i

doéwiadczeniu w stuzbie publicznej przyspieszytyby rusyfikacje zachodnich guberni®®.

3.2. Zasady doboru nieruchomosci do sprzedazy na mocy Instrukcji

Minister dobr panstwowych Aleksander Zielenoj wyznaczal majatki ziemskie, ktore
podlegaty sprzedazy zgodnie z zasadami okreslonymi w Instrukcji. W sktad wytypowanych
nieruchomosci wchodzity: folwarki panstwowe okreslane mianem ferm, sktadajace si¢ z ziemi
nalezacej do skarbu panstwa, odcigzonej od nadziatow, z zabudowa gospodarcza i
mieszkaniowq; dziatki ziemskie bez budynkow (np. panstwowe rewiry lesne, tzw. necusie
Oauu) oraz posiadlosci skonfiskowane polskim ziemianom za udzial w powstaniu
styczniowym?’.

Instrukcja wyrdzniata dwie kategorie obszarow ziemskich podlegajacych sprzedazy.
Pierwsza obejmowata powierzchnie od 300 (okoto 328 ha®) do 600 dziesiecin (okoto 656 ha),
druga natomiast od 600 do 1000 dziesigcin (okoto 1093 ha). Przepisy w wyjatkowych
przypadkach przewidywaty sprzedaz majatkow przekraczajacych 1000 ha, nie
doprecyzowywaty jednak, kto moglby je otrzymad®®.

5 A. Kom3onosa, 0p. Cit., s. 60.

16 W pieciu zachodnich guberniach: grodziefiskiej, wilenskiej, mifiskiej, mohylewskiej i witebskiej wedtug danych
Ministerstwa Dobr Panstwowych za 1862 r. na 9929 zamieszkujacych tam ziemian az 9261 oséb byto polskiego
pochodzenia i nalezato do nich okoto 94,7% gruntéw z tego obszaru. Przed wprowadzeniem w zycie reformy
uwlaszczeniowej byli oni wihascicielami 1 131 669 chlopoéw panszczyznianych, co stanowito 77% wszystkich
wloscian nalezacych do tej kategorii. C.M. Cam0yxk, [Toaumuxa yapusma benrapycCuu 6o émopou noaosure XIX
sexa, Munck 1980, s. 6-7; S. Wiech, Epoka reakcji i ,, pieriedyszki ..., s. 59.

7). Szumski, Instrukcyjne majqtki ziemskie w powiecie sokolskim w latach 1867-1914. Problematyka prawno-
wlasnosciowa, W Studia polsko-litewsko-biaforuskie, red. J. Tomaszewski, E. Smutkowa, H. Majecki, Warszawa
1988, s. 70-71.

18 Przeliczajgc miary powierzchni (dziesieciny na hektary), za punkt wyjscia przyjeto dziesiecine skarbowa (1
dziesigcina skarbowa = 1,09252 ha = 10925,2 m?). Inne przeliczenia tej miary: 1 dziesiecina = 2400 sgzni? =
1,9508 morgdéw = 109,252 arow.

19 W guberni grodziefiskiej sprzedano sze$¢ majatkéw instrukcyjnych o powierzchni powyzej 1000 dziesiecin:
Jeziory (powiat grodzienski, 9908 ha), Balandycze (powiat kobrynski, 3928 ha), Gabrielin (powiat pruzanski, 1984
ha), Pieniuga (powiat wolkowyski, 1943 ha), Osowiec (powiat stonimski, 1319 ha), Laskowicze (powiat
kobrynski, 1297 ha). W. Schmidt, op. cit., s. 69-72; C.M. Cambyk, op. Cit., S. 24; E. Maliszewski, Biaforus w
cyfrach i faktach, Piotrkéw 1918, s. 21-22.
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Sprzedazy na mocy Instrukcji podlegaty rowniez wszelkiego typu zabudowania, ktore
wchodzily w sklad majatku. Oprocz budynkéw gospodarczych byly to rolnicze
przedsiebiorstwa produkcyjne 1 ustugowe, ktore obejmowaty: mtyny, folusze, cegielnie, rudnie
(specjalizujace si¢ w wytopie zelaza 1 zeliwa), zaktady produkujagce nawozy, wapno i inne
surowce wykorzystywane w rolnictwie. Byly to tzw. o6pounsie cmamvu — CZynszowe
nieruchomosci skarbowe wydzierzawiane przez Ministerstwo Dobr Panstwowych, przewaznie
na publicznych licytacjach, prywatnym osobom. Dochdd pozyskany z dzierzaw panstwowych
byt przekazywany do Ministerstwa Finansow?°.

W przypadku majatku, na ktorego obszarze znajdowaly si¢ wazne zaklady
produkcyjne, Instrukcja zabraniata jego parcelacji i sprzedazy pojedynczych dziatek, poniewaz
mogloby to naruszyé prawidtowe funkcjonowanie zaktadu?!,

Ulgowej sprzedazy podlegaty tez nieruchomosci miejskie nalezace do skarbu panstwa.
W tym zakresie Instrukcja wyrdzniata: budynki mieszkalne, fabryki, przedsigbiorstwa
handlowe oraz nieruchomosci opuszczone. Whasnos¢ skarbowa w miastach byla sprzedawana
na podstawie ksiag ewidencyjnych nieruchomosci miejskich?.

Majatki ziemskie i nieruchomosci miejskie, ktore zostaly wytypowane do sprzedazy,
musiaty zosta¢ doktadnie opisane i1 zewidencjonowane przez kreSlarzy i mierniczych
ziemskich. Inwentarze majatkow skladaty si¢ z planéw geodezyjnych dzialek ziemskich
objetych sprzedaza oraz ewidencji budynkéw mieszkalnych, gospodarczych 1 fabrycznych,
ktore przynalezaly do majatku ziemskiego lub wchodzity w sktad nieruchomosci miejskich?.
Wymienione opisy nieruchomosci 1 plany dziatek ziemskich wraz z ich wyceng byty nastepnie
przedktadane Drugiemu Departamentowi Ministerstwa Dobr Panstwowych w celu akceptacji.
O wszelkich zmianach w tej materii nalezalo poinformowa¢ miejscowego generata-

gubernatora®*,

20 Kb 3eMeNbHBIMb y4acTKaMb NPUCOEJMHSIOTCA COCTOANIISA Ha HUXB XO3SHCTBEHHBIS CTPOEHis M OOPOUHBISL
ctathd [...]” (Muempykyis..., cm. 3, S. 32).

21| Pazgbieniio Ha YUYACTKH HE MOJUIEKAT TAKKs UMBHISI BB KOTOPBIXb COCTOATH (habpUKH, 3HAYUTEIBHbIE 3aBOIBI
WITH OOIIMPHBIS XO3SMCTBEHHBIA 3aBeieHis [...]” (Mnempykyis..., cm. 4, 8. 32).

22 Cocrosiie Bb ropoaaxs Ka3seHHbIE 10Ma, (aOpuKu, 3aBOJIbI, TOPrOBLIA 3aBeIeH s IPOAIOTCA B TOMB 00beMb
Bb KaKOMb KaXXI0€ M3b HUXb MOJb 0COOBIMb HYMEPOMb 3HAYHUTCS 110 TOPOJCKHMb OOBIBATEIILCKUMb KHUTAMB™’
(Mncmpyxuyis..., ecm. 5, s. 33).

2 I...] npousBoauTcs noapoOHas onmuch BChMb KHIBIMB XO3HCTBEHHBIMb, IPOMBIILIEHHBIMb M 3aBOJICKUMb
CTpOeHisiMb [...] n npeamery oubHku, BMbcTh ¢b TeMb ompenbiisieTcsi MPUHOCUMBIN 3€MENHBIMB Y4aCTKOM®,
3aBOJIOMb WITH 3/1aHieMb T010BO# noxons” (Mucmpykyis..., cm. 6, S. 33).

24 Cnincoxs ¢b npemucanis Ynpasistomaro MUHHCTEPCTEOMB [0cy1apCTBHHBIXS VIMYyIIECTES Y IPaBIISIONIMMb
[Manatamu ['ocynapcreennbixs Umymectes Bb ChBepo-3ananueixs i bhnopycckuxs rybephisxs orb 12 Aprycra
1865 rona, w: Coopnux, S. 39-40.
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Zatozenia Instrukcji odnoszace si¢ do powierzchni sprzedawanych majgtkow
zweryfikowata rzeczywisto$¢. W wielu przypadkach nie udato si¢ pozyskac lub scali¢ dziatek
panstwowych, aby ich og6lna powierzchnia wynosita powyzej 300 ha. Przyczyna takiego stanu
rzeczy bylo wdrozenie reformy uwtaszczeniowej, ktora obcigzata majatki skarbowe nadziatami
wloscianskimi?®. 24 sierpnia 1867 r. Senat Rzadzacy wydat ukaz o zmianie zapisow Instrukcji
dotyczacych wielkosci sprzedawanych obszarow ziemskich. Ustalono, ze na sprzedaz zostang
przeznaczone rowniez dziatki w przedziale od okoto 20 do ponad 300 ha i wyodrebniono grupy
wilascicieli o powierzchni 20-54 i 54-328 ha. Po 1868 r. zwigkszono liczbe majatkoéw
najmniejszych, liczacych mniej niz 300 dziesigcin (328 ha)?®.

Wséréd powiatow wchodzacych w sktad bylego obwodu biatostockiego najwiecej
majatkéw sprzedano w powiecie sokolskim — 24. Z kolei w bielskim — 10, a w biatostockim —
9. Przewazajaca liczba majatkéw instrukcyjnych w powiecie sokélskim zwigzana byta z duza
iloscia polozonej tam ziemi skarbowej, ktéra przynalezala do utworzonej w czasach
Rzeczypospolitej przedrozbiorowej dawnej ekonomii grodzienskiej. Przed wprowadzeniem
reformy uwlaszczeniowe] w powiecie sokolskim znajdowato si¢ 7396 dziesigcin (8080 ha)
roznych gruntéw, ktére oprocz laséw i nieuzytkéw nalezaty do panstwa?’. Oznacza to, Ze na
cele polityki narodowosciowej opartej na Instrukcji przeznaczono 4597 ha, co stanowito okoto
57% powierzchni przynaleznej do skarbu panstwa (pozostale 1103 ha nalezaly do czterech
majatkow skonfiskowanych w powiecie sokdlskim). W powiecie biatostockim instrukcyjne
dobra skarbowe stanowity 474 ha (35%), w bielskim natomiast — 1473 ha (79%). Jak wynika z
przytoczonych danych liczbowych, polityka wydzielania i sprzedazy majatkow instrukcyjnych
byla projektem polegajacym gtéwnie na prywatyzacji dobr panstwowych.

Ponizsze zestawienie (tabela 3.2.1) przedstawia podzial majatkéw instrukcyjnych w
trzech zachodnich powiatach guberni grodzienskiej pod wzgledem ich powierzchni, zgodnie z

podziatami ujetymi w Instrukcji (oraz kolejnymi jej poprawkami).

Nazwa Przedzial Powierzchnia pojedynczego majatku (w ha)
owiatu powierzchni Nazwa majatku oraz jego lokalizacja (numer porzadkowy
P (w ha) na mapie 3.2.2)
Stojka 795 (1)
Sokolski 656-1093 Sterpejki 698 (2)
328-655 Grodzisk 456 (4)

% Reforma uwlaszczeniowa zostala szczegbtowo omowiona w podrozdziale 1.4.

2 Yxasn [TpasurenscrByromaro Cenara, otb 24 Anphns 1867 roga no Beicouaiiniemy noserbHiro o gononHeHin
HbBKOTOPBIMHU JIBFOTHBIMU YCIIOBisIMU Bricouaiimie YTBepskaenHnoit 23 Ironst 1865 roma Muctpykuin o nponaxh
3eMeJb Bb 3anagHoMb Kpab nmunams pycckaro nmpoucxoxaeHis, W: Cooprux, S. 78—79; J. Szumski, Instrukcyjne
majqtki ziemskie..., S. 71.

21). Szumski, Instrukcyjne majqtki ziemskie..., s. 74-75; E. Maliszewski, op. cit., s. 24.
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Kamienna 331 (7)
Kalno 327 (8)
Nowy Dwor 323%(9)
Potomin 307 (10)
Dubnica 287° (11)
Knyszewicze 276 (12)
Szyndziel 258 (13)
Odelsk 233 (14)
Lebiedzin 209 (15)
54-327 Harasimowicze 197 (16)
Leszczany 167 (21)
Zuchowo 152 (25)
Sciebielec 131 (26)
Straz 118 (28)
Poganica-Zuki 97 (31)
Szostaki 91 (32)
Gliniszcze Mate 86 (33)
Mitrowszczyzna 56 (38)
Jezierzysk 53 (39)
ponizej 54 Jaroszowka 41 (41)
Romaszkowka 11° (42)
Razem 5700
328-655 Karpowicze 368 (6)
Tylwica 192 (17)
Boguszewo 160 (22)
Zalesiany 158 (23)
Bialostocki Antoniuk 154 (24)
>4-321 Kolonia 109 (29)
Wysoki Stoczek 99 (30)
Sobiesk 62 (35)
Jaworowka 61 (36)
Razem 1363
Hotowiesk 576 (3)
328-655 Hodyszewo 429 (5)
Kobusy 188 (18)
Kleiniki 178 (19)
Uzyki 168 (20)
Bielski S4-321 Kalnica 123 (27)
Myticzko 76 (34)
Wygonowo 60 (37)
o Piliki 46 (40
ponizej 54 Siekluki 10 243;
Razem 1854

2\V aktach starszego notariusza nie zachowata sie transakcja dotyczgca nabycia przez Aleksego Niejetowa majatku
instrukcyjnego Nowy Dwor. W 1889 r. wiascicielem majatku zostal Arseniusz Winogradow. Byl on trzecim
nabywcg tej nieruchomosci, po Aleksym Niejelowie i Onufrym Wollowiczu. Nowy Dwor liczyt wowcezas okoto
316 dziesiecin (323 ha). APB, SNSOG, sygnatury: 338, k. 129-130; 339, k. 30-31v, 39-42, 169.

b Wedlug zrodel podatkowych spadkobiercy Jewgrafa Kurtowa byli whascicielami 287 ha. Przyjatem wiec
powierzchni¢ podana w zestawieniach ptatnikow podatku gruntowego za bardziej zblizona do rzeczywistosci niz
informacje zawarte w akcie notarialnym. APB, Inspektor Podatkowy Powiatu Sokolskiego, sygnatura: 78, k. 114—
115.

¢ W Romaszkéwce znajdowatl si¢ mtyn wodny z foluszem sukiennym na rzece Kumialce z dziatka ziemi o
powierzchni 11 ha, nalezacy do Karoliny Bulicz, wdowy po radcy stanu, ktory zostat sprzedany na mocy Instrukcji.
APB, SNSOG, sygnatura: 228, k. 4-5v.

Tabela 3.2.1. Struktura powierzchni majatkow instrukcyjnych w bytym obwodzie biatostockim. Zestawienie
opracowano na podstawie publikacji W. Schmidta, Geneza prywatnej rosyjskiej wlasnosci ziemskiej w b.
gubernjach wileniskiej, grodzienskiej i minskiej (1793-1875), Warszawa 1923 (odbitka ,,Miesi¢cznika
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Statystycznego” 1922, t. 5, z. 11-12), s. 69-71. Uzupetnione materiatami zrodtowymi: APB, SNSOG, nr zesp.
280.

We wszystkich trzech powiatach przewazaly majatki o powierzchni ponizej 300
dziesigcin (328 ha). W powiecie sokolskim bylo ich 20 o acznej powierzchni 3420 ha, co
stanowito 60% ogdtu sprzedanej tam ziemi. W powiecie biatostockim niemal wszystkie majatki
(oprocz Karpowicz) nie przekraczaty 300 dziesigcin (8 posiadtosci o powierzchni 995 ha, 73%).
Taka sama liczba majatkow wystepowata w powiecie bielskim, obejmujgc obszar 849 ha
(46%). Przecietnie na jednego wtasciciela przypadato 248 ha — w sokolskim, 114 ha — w
biatostockim oraz 185 ha — w bielskim?®, W pozostalych powiatach guberni grodzienskiej
powierzchnia gruntow bedacych w posiadaniu jednego nabywcy byla znacznie wigksza: 429
ha — w brzeskim; 1449 ha — w grodzienskim; 745 ha — w kobrynskim; 429 ha — w pruzanskim,;
308 ha — w wotkowyskim?,

Do folwarkéw instrukeyjnych o najwigkszej powierzchni (powyzej 400 ha) nalezaty:
Sterpejki (skonfiskowane ziemianinowi Terpitowskiemu), Stojka (folwark panstwowy — byta
wiasnos$¢ ekonomii grodzienskiej), Hotowiesk (majatek skarbowy bytego starostwa bielskiego)
oraz Grodzisk (folwark ekonomii grodzieniskiej) [tabela 3.2.1]%C.

Zdecydowang wigkszo$¢ majatkow instrukcyjnych tworzylty folwarki panstwowe
(tzw. fermy) lub skarbowe dziatki ziemskie (tzw. uczastki). Majatki skonfiskowane stanowity
niewielki odsetek — 13 sposrod 43 zbadanych. W powiecie sokolskim byto ich 4: Gliniszcze
(bylty wiasciciel Jan Hryniewicki), Leszczany (b. wt Jozef Ejsmont), Sterpejki (b. wi.
Terpitowski), Zuchowo (b. wt. Szumowski); w bielskim — 4: Kalnica (b. wl. Wegierscy),
Kobusy (b. wt Czarnocki), Siekluki (b. wit. Sieklucki), Wygonowo (b. wi. Rozalia
Wygonowska); w biatostockim — 5: Karpowicze (b. wl. Alojzy Szumkowski), Kolonia (b. wi.

28 W powiecie sokolskim na 24 majatki przypadato 23 wiascicieli (Szyndziel i Poganica-Zuki nalezaty do jednego
nabywcy). W biatostockim natomiast byto 12 wiascicieli (Tylwica nalezata do czterech wiascicieli, Kolonia — do
dwoch, a Antoniuk i Wysoki Stoczek znalazty si¢ w rgkach jednego Rosjanina).

29 W Schmidt, op. cit., s. 48-49.

30 Do najwigkszych nieruchomosci ziemskich w bytym obwodzie nalezaty: hrabstwo zabludowskie o powierzchni
15295 ha (wh. Aleksander Kruzensztern), klucz zakatkowski — powierzchnia 8253 ha (wt. Pelagia Potocka),
Dojlidy — 7583 ha (wt. Zofia Ridiger). I1. AukoBs, Cnucoxs 3emaeenadmnHii 6b epoorenckou eyoepriu, I'ponHa
1890, s. 42-45, 65-79.
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Kazimierz Kobylinski)®, Sobiesk (b. wt. Jozef Wilamowski), Tylwica (b. wt. Napoleon
Otdakowski), Zalesiany (b. wt. Kazimierz Kobylinski)2.

Ponizej zamieszczono fragment mapy administracyjnej guberni grodzienskiej (mapa
3.2.2) obejmujacy trzy zachodnie powiaty (biatostocki, bielski 1 sokolski). Mapa zostata
sporzadzona w 1871 r. na zlecenie grodzienskiego komitetu statystycznego i opublikowana w
Hamsmnou knusxcye I poonenckou I'voepnuu. Na planie naniesiono granice administracyjne
ye3006v 0raz eonocmu, ktore uwzglednialy takze zasigg terytorialny kompetencji sg¢dziow
pokoju i samorzadu stanowego. Ponadto mapa zawiera przebieg wazniejszych szlakow
drogowych i kolejowych, lokalizacje mostow 1 innych przepraw rzecznych. Oznaczono na niej
rowniez osrodki miejskie (miasta powiatowe, nadetatowe, miasteczka) oraz siedziby wiladz
gminnych. Na potrzeby niniejszej pracy mapa zostata dodatkowo zmodyfikowana poprzez

umieszczenie na niej oznaczen numerycznych wskazujacych lokalizacje poszczegdlnych

majatkow instrukcyjnych.

31 Wladze rosyjskie zamierzaty skonfiskowaé wszystkie nieruchomosci nalezace do Kazimierza Kobylinskiego za
jego udziat w powstaniu. W tej sprawie zostalo skierowane pismo gubernatora grodzienskiego do witebskiego z
zapytaniem, czy na obszarze jego guberni znajduja si¢ posiadtosci nalezace do Kobylinskiego. Gubernator
witebski przestat dyspozycje do zarzadéw policji miast Dryssa, Siebiez, Dyneburg, Newel, Wieliz oraz Potock w
celu zlokalizowania takowych nieruchomosci. Wiadze gubernialne Witebska ostatecznie przekazaty do Grodna
odpowiedz negatywna w przedmiotowej sprawie. HarmonansHblit ucropudeckuii apxuB benapycu B Muncke
(dalej: NIABM), Witebski Zarzad Gubernialny, f. 1416, op. 6, d. 248, k. 2-32.

32 W. Schmidt, op. cit., s. 90-93.
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Mapa 3.2.2. Fragment mapy administracyjnej guberni grodzienskiej sporzadzonej przez gubernialny komitet
statystyczny w 1871 r., obejmujacy granice bylego obwodu biatostockiego z naniesiong lokalizacja majatkow
instrukcyjnych (numeracja rosngca — od najwiekszego do najmniejszego majatku. Zoéttym kolorem zaznaczone
nieruchomosci skarbowe, a fioletowym — majatki skonfiskowane). Zrodto: Kapma aomunucmpamusrozo denenus
u nymeti coobwenus. Ilpunooscenue x: Ilamamuas xuuscka Ipoouenckoii I'yoepnuu na 1871 200. Aopec-
Kanenoapw, YacTp 2-11.

1. Stojka (yeso sokolski, sonocms ostrowska), 2. Sterpejki (y. sokolski, 6. kruglanska), 3. Hotowiesk (y. bielski, s.
pasynkowska), 4. Grodzisk (y. sokoélski, 6. bagnowska), 5. Hodyszewo (y. bielski, 6. olksifiska), 6. Karpowicze (y.
biatostocki, 6. jaswilska), 7. Kamienna (y. sokoélski, 6. kamienska), 8. Kalno (y. sokolski, . kamieniska), 9. Nowy
Dwor (y. sokolski, 6. grzebieniecka), 10. Potomin (y. sokolski, 6. romanowska), 11. Dubnica (y. sokolski, 6.
grzebieniecka), 12. Knyszewicze (y. sokolski, 6. zubrzycka), 13. Szyndziel (y. sokoélski, 6. nowowolska), 14.
Odelsk (y. sokolski, 6. zubrzycka), 15. Lebiedzin (y. sokolski, 6. nowowolska), 16. Harasimowicze (y. sokolski, s.
kamienska), 17. Tylwica (y. bialostocki, 6. zabludowska), 18. Kobusy (y. bielski, 6. skorzecka), 19. Kleiniki (y.
bielski, 6. kleinicka), 20. Uzyki (y. bielski, . pasynkowska), 21. Leszczany (y. sokolski, 6. ostrowska), 22.
Boguszewo (y. biatostocki, 6. krypnianska), 23. Zalesiany (y. bialostocki, 6. choroszczanska), 24. Antoniuk (y.
biatostocki, 6. biatostoczanska), 25. Zuchowo (. sokolski, 6. trofimowska), 26. Sciebielec (y. sokolski, s.
kamionkowska), 27. Kalnica (y. bielski, 6. oleksinska), 28. Straz (y. sokdlski, 6. kamionkowska), 29. Kolonia (y.
biatostocki, 6. dojlidzka), 30. Wysoki Stoczek (y. biatostocki, 6. bialostoczanska), 31. Poganica-Zuki (y. sokolski,
6. nowowolska), 32. Szostaki (y. sokolski, 6. makowlanska), 33. Gliniszcze Mate (y. sokoélski, 6. kruglanski), 34.
Myticzko (y. bielski, 6. dubiazynska), 35. Sobiesk (y. biatostocki, 6. krypnianska), 36. Jaworowka (y. biatostocki,
6. obrubnicka), 37. Wygonowo (y. bielski, 6. grodziska), 38. Mitrowszczyzna (y. sokolski, 6. trofimowska), 39.
Jezierzysk (y. sokolski, . czarnowiejska), 40. Piliki (y. bielski, . maleszowska), 41. Jaroszowka (y. sokolski, 6.
czarnowiejska), 42. Romaszkowka (y. sokolski, 6. trofimowska), 43. Siekluki (y. bielski, 6. grodziska).

Zaprezentowana mapa pozwala stwierdzi¢, ze najwigksze zageszczenie majatkow
instrukcyjnych znajdowato si¢ w powiecie sokolskim. Na potnoc od Sokotki zlokalizowanych
bylo az 18 posiadtosci. Tak duza koncentracja nieruchomosci zwigzana byla (jak juz wezesniej
pisano) z wykorzystaniem przez wladze rosyjskie rozleglych panstwowych dobr skarbowych
pozostatych po ekonomii grodzienskiej. Na Sokdlszczyznie wystepowata rowniez najwieksza
liczba duzych folwarkow panstwowych przeznaczonych na sprzedaz instrukcyjna, ktorych
powierzchnia przekraczata 400 ha (Stojka — 1, Sterpejki — 2, Grodzisk — 4). Duzy odsetek dobr
panstwowych wytypowanych do sprzedazy na mocy Instrukcji wystgpowal we wschodnich
obszarach powiatu bielskiego (m.in. Holowiesk — 3, Uzyki — 20, Kleiniki — 19, Piliki — 40).
Podobng prawidlowos¢ koncentracji mienia mozna zaobserwowa¢ w rozmieszczeniu majatkow
skonfiskowanych szlachcie za jej udzial w powstaniu styczniowym. Najwigksze skupienie dobr
sekwestrowanych wytypowanych do sprzedazy instrukcyjnej wystepowato w zachodnim
rejonie powiatu bielskiego (Kobusy — 18, Kalnica — 27, Wygonowo — 37, Siekluki — 43), gdzie
dominowata drobna szlachta, ktora gremialnie uczestniczyla w styczniowym zrywie
niepodlegtosciowym.

Potozenie majatkéw instrukcyjnych w poblizu osrodkéw miejskich, infrastruktury
drogowo-kolejowej, rzek i jezior zwigkszato ich rentownos$¢, a tym samym atrakcyjnos¢ dla

potencjalnych nabywcow.
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Siedem posiadtosci instrukcyjnych sasiadowalo bezposrednio z wiasnoscia
magistracka: Biatystok (Kolonia — 29, Antoniuk — 24, Wysoki Stoczek — 30), Bielsk (Hotowiesk
—3), Odelsk (Odelsk — 14), Nowy Dwor (Nowy Dwor — 9), Dabrowa (Kalno — 8). W niektorych
miastach znajdowaly si¢ tez nieruchomosci nalezace do majatkow instrukcyjnych. Przewaznie
byty to karczmy, budynki gospodarcze i domy mieszkalne (Stojka — karczma w Krynkach,
Kolonia — dwa domy mieszkalne i budynki gospodarcze przy ulicy Starobojarskiej w
Biatymstoku)*3.

Kilka majatkéw bylo usytuowanych przy waznych traktach drogowych. Mianowicie
posiadtosci instrukcyjne: Dubnica, Sterpejki, Straz, Jaroszowka, Hotowiesk byly
zlokalizowane w poblizu Traktu Wilensko-Brzeskiego przechodzacego od Grodna przez
Kuznice, Sokotke, Biatystok i dalej na potudnie przez Juchnowiec, Bielsk, Kleszczele. Przy
drodze pocztowej z Bielska do Drohiczyna znajdowat si¢ majatek Piliki. Z kolei przez majatek
Uzyki przechodzil tzw. Litewski Gosciniec — nowozytny szlak handlowo-pocztowy taczacy
Warszawe z Wilnem.

Bliskos$¢ rzek, jezior i stawow rowniez determinowata charakter dziatalno$ci
rolniczej prowadzonej przez wiascicieli majatkow instrukcyjnych. Na podstawie materialow
zrédtowych udalo si¢ ustali¢ nazwy trzech rzek w powiecie sokolskim, wzdluz ktérych
znajdowaty si¢ mtyny z foluszami nalezacymi do majatkow instrukcyjnych. Byty to Brzozéwka
1 jej prawy doplyw Kumialka oraz Olszanka. Na zaprezentowanej mapie naniesiona zostata
jedynie Brzozowka (bepezoska). Rzeka ta pelnita funkcj¢ administracyjnej granicy powiatow
sokolskiego i biatostockiego (od wsi Brzozoéwka Folwarczna do ujscia do Biebrzy/bo6pw).
Brata swoj poczatek na lesnych gruntach skarbowych Niemczyna i tworzyta tam podmoknieta
doling w postaci btotnych tgk. Tereny blotniste siegaty Karpowicz i1 taczyty si¢ z kompleksem
btot nadbiebrzanskich. Na rozlewisku rzecznym okoto 3 km na zachdd od Suchowoli stat mtyn
wodny z foluszem nalezacym do majatku instrukcyjnego Grodzisk (4), ktérego siedziba
dworska byta oddalona od mtyna o okoto 10 km. Kolejng zidentyfikowang rzeka byta Olszanka.
Jej zrodta znajdowaty si¢ na terenach bagiennych, miedzy Suchowolg a Dabrowa (w okolicach
wsi Jatowka 1 Pokosno). Olszanka ptyngta waska zadrzewiong olchami doling, a w gbérnym
biegu bardziej kamienista. Na wysokosci wsi Okopy rzeka nape¢dzata mtyn z foluszem

przynalezacy do majatku Harasimowicze (16)34,

33 APB, SNSOG, sygnatury: 142, k. 28-29; 294, k. 24-25.

3 W aktach notarialnych mtyn w Okopach blednie zostal przypisany do rzeki Brzozowki. Autor przedwojennej
monografii powiatu sokolskiego Walerian Bujnowski podaje informacje, ze na Brzozéwce w okresie
mi¢dzywojennym wystgpowat tylko jeden mtyn wodny, na zachéd od Suchowoli, na wysokosci Karpowicz
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Trzecia rzeka to Kumiatka, prawy doptyw Brzozoéwki, powstala z potgczenia
Kamienicy i Starego Brodu, biorgcych poczatek w lasach panstwowych przedwojennego
nadles$nictwa kumialskiego. Rzeka plynie w kierunku Korycina. Za miastem dolina rzeczna
znacznie si¢ rozszerza i staje si¢ podmokta. W okolicy dawnej skarbowej wsi Kumiata rzeka
wpada do Brzozowki. Przy rzece, okoto 5 km na zachdd od Janowa, w okolicy skarbowej wsi
Romaszkéwka (42) znajdowat sie kolejny mtyn instrukcyjny=°.

Cze$¢ majatkéw instrukcyjnych zlokalizowana byla w poblizu linii kolejowych.
Kolej determinowata mozliwos$¢ szybkiego przewozu ptodéw rolnych oraz innych produktow
przetworstwa rolniczego. Aleksander Smulski wyprzedat cze$¢ gruntéw z majatku Hotowiesk
Zarzadowi Potocno-Zachodnich Kolei Zelaznych w celu budowy linii kolejowej na odcinku
Bielsk—Biatowieza w latach 1897—1898. Wtasciciel Hotowieska posiadal w majatku m.in.
winiarnie oraz browar, z ktoérych produkty byty sprzedawane za posrednictwem infrastruktury
kolejowej. Korzystnie potozony byl majatek Kolonia, w sgsiedztwie Dworca Poleskiego (1886
r.) oraz w granicach gruntow miejskich. Rodzina Magnuséw, wlascicieli nieruchomosci,
wykorzystala atrakcyjne potozenie Kolonii i czerpata zyski ze sprzedazy pojedynczych parcel
pod zabudowe mieszkaniow3.

Sprzedaz majatkow instrukcyjnych w duzym stopniu wplyneta na wzrost liczby
rosyjskich ziemian w bylym obwodzie biatostockim. Przed 1863 r. rosyjska wlasnos$¢ ziemska
w zachodniej czes$ci guberni grodzienskiej wtasciwie nie wystgpowala i w trzech powiatach
liczyta zaledwie siedem osob, ktore posiadaty razem 24 242 ha, co stanowito 7% powierzchni
gruntéw nalezacych do wlasnosci ziemianskiej*®. Dzieki Instrukcji liczba wiascicieli

rosyjskiego pochodzenia zwigkszyta si¢ ponadpigciokrotnie (52 nabywcow).

3.3. Procedura wyceny majatkow instrukcyjnych
Warto$¢ majatkow ziemskich 1 nieruchomosci miejskich oceniano jako dziesigcioletni

doch6d z majatku powiekszony o 10%. Minister dobr panstwowych w porozumieniu z

(nalezacy do majatku Grodzisk). APB, SNSOG, sygnatura: 288, k. 4-5; W. Bujnowski, Monografia powiatu
sokdlskiego, Warszawa 2009, s. 17.

35 W. Bujnowski, op. cit., s. 15-18.

3% Rosyjscy wlasciciele majatkow na Biatostocczyznie przed 1863 r.: powiat sokolski (1 majatek) — Zacisze o
powierzchni 76 ha, nalezacy do Antoniny Tomfitowej; powiat bielski (3 majatki) — Hornowo o powierzchni 253
ha, witasciciel Dymitr Harmata; Malinniki o powierzchni 148 ha, wlasno§¢ Rozwadowskich (matoletnich);
Choroszczewo o powierzchni 353 ha, wlasno§¢ Anny Michalskiej; powiat biatostocki (3 majatki) — Hrabstwo
Zabludow o powierzchni 15295 ha, wlasnos¢ Aleksandra Kruzensterna (zrusyfikowany Nieniec baltycki);
Bazantarnia o powierzchni 95 ha, wtasno§¢ majora Grigorija Trusowa oraz Juchnowszczyzna o powierzchni 358
ha, wlasnos$¢ Pawla Kasperowicza. W. Schmidt, op. cit., s. 63-64.
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miejscowymi generatami-gubernatorami ustalal zasady wyliczania dochodéw, ktére przynosity
wytypowane na sprzedaz majatki ziemskie oraz nieruchomogci w miastach®”.

W przypadku budynkéw przedsigbiorstw znajdujacych sie w posiadiosciach
skarbowych ich wycena odbywatla si¢ na podstawie kosztow wynajmu lub wartosci rynkowej
budynkéw. Z kolei szacunek dochodow z majgtkéw skonfiskowanych uczestnikom powstania
styczniowego wyliczany byl na podstawie ceny gruntdw chtopskich, pomniejszonej o 21%.
Komisje lustracyjne wyceniajagce majatki instrukcyjne positkowaty si¢ formularzami, w
ktorych wymienione zostaly najwazniejsze elementy jakosciowe 1 ilosciowe podlegajace
ocenie. Do tych pierwszych nalezaty: lokalizacja (odlegtos¢ od miasta gubernialnego,
powiatowego, kolei zelaznej, wigkszych traktow drogowo-pocztowych), uksztattowanie terenu
(potozenie na obszarze nizinnym, wzniesieniu, przy rzece, w poblizu lasu czy bagien), rodzaj
gruntow (siedlisko, ziemia uprawna, taki i pastwiska, lasy i cieki wodne, nieuzytki), jakos¢ gleb
(czarnoziem, gliniana, piaskowa itp.), jako$¢ lasow (drzewo opatowe, budowlane, zarosla i
krzaki), oopounvie cmamou (karczmy, mityny wodne, folusze, sady owocowe itp.), budynki
(dom mieszkalny i pomieszczenia gospodarcze ze szczegdlowym opisem jakosci materiatow
budowlanych), stuzebnosci (wygon, iaki przy lasach uzytkowane przez miejscowych
chtopow)®®. Z kolei uwarunkowania ilo$ciowe dotyczyly dochodu, ktéry wyliczano na
podstawie zyskow z gruntow (ziemi obrabianej i ugoréw), lasow (drzewostanu opatowego i
budowlanego) oraz panstwowych nieruchomosci czynszowych (o6pounvix cmamou). Wartosé
nieuzytkdw szacowano na % dochodow z gruntéw ornych. Z kolei panstwowe nieruchomosci
czynszowe okreslano na podstawie optat dzierzawczych®®.

Ponizej zamieszczono fragment wyceny uczastka instrukcyjnego Biale (dawny
folwark panstwowy w guberni minskiej, powiecie borysowskim), ktory w 1869 r. zostal
sprzedany Witodzimierzowi Benzemanowi (zdjecia 3.3.1, 3.3.2)%. Oszacowanie ceny
nieruchomos$ci przeprowadzita Minska Komisja Lustracyjna funkcjonujaca w ramach

Minskiego Zarzadu Dobr Panstwowych?!. Posiadlo$é byta zlokalizowana w gminie tosznickiej

37 VcuucneHHbIil ¢b 3eMEBHOTO y4acTKa MM Ka3eHHOTO Bb TOPOJIaxh UMYIIECTBA JOX0/b MOMHOKEHHBIH Ha
JIECSITh TPUHAMAETCS 32 OITBHKY uMbHIs” (Mncmpykyis..., cm. 8, s. 33).

%8 NIABM, Minska gubernialna komisja do spraw wyceny majatkéw podlegajacych przymusowej sprzedazy, f.
1591, op. 1, d. 8, k. 42-45.

3 1pidem, k. 48-50.

40 W Narodowym Archiwum Historycznym Biatorusi w Minsku odnaleziono dokumentacje ze szczegdlowe;j
wyceny nastgpujacych majatkow instrukcyjnych z guberni minskiej: Stotbce (powiat minski, wi. Dmitrija
Iwanowa), Kowalewszczyzna (powiat minski, wt. Wlodzimierza Stepanowa), Pieszczanka (powiat nowogrodzki,
wi. Olgi Ochopkowej), Mitropolszczyzna (powiat nowogrodzki, wi. Romana Tychanowskiego). NIABM, Minski
gubernialny zarzad dobr panstwowych, f. 27, op. 2, d. 62, cata j.a.; op. 2, d. 63, k. 2-42; op. 2, d. 119, k. 1-54.

41 W fondzie Kancelarii generala-gubernatora wileniskiego nie odnaleziono materialow dotyczacych wyceny
majatkow instrukcyjnych przeprowadzonej przez gubernialne komisje lustracyjne. Najprawdopodobniej
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1 wchodzita w sktad mienia panstwowego Ratutycze. Majatek liczyt 486,35 dziesigcin (okoto
531 ha), z ktérych roczny dochdd oszacowano na 128 rubli i 64 kopiejki. Przychod z lasu
wyceniono natomiast na 17 rubli i 83 kopiejki. Majatek nie posiadat o6pounsix cmamou oraz
zabudowy gospodarczej. Na podstawie wyliczen roczny dochdéd w wysokosci 146 rubli i 47
kopiejek pomnozono przez 10 lat, co datlo wynik 1464 rubli i 70 kopiejek. Dziesigcioletni
dochdd zostat pomniejszony o 50% (w rzeczywistosci o 56%) z powodu niedogodnosci
wynikajacych z uzytkowania mienia (w zrodle nie sprecyzowano wad, ktére wystepowaty w
majatku). Wyliczona kwota w wysokos$ci 643 rubli 1 20 kopiejek zostata powiekszona o 10%.

Ostateczna warto$¢ nieruchomosci wyniosta 902 ruble*?.

dokumentacja tego typu jest przechowywana w fondach gubernialnych zarzgdow doébr panstwowych
przechowywanych w lokalnych archiwach historycznych (w Grodnie, Minsku, Witebsku, Wilnie i Kownie).
Natomiast w zasobie Archiwum Panstwowym w Biatymstoku zachowat si¢ szczatkowy zespot: Zarzad Rolnictwa
i Dobr Panstwowych Guberni Grodzienskiej, 1901-1915, nr zesp. 32, ktoérego materiaty zrodtowe dotycza jedynie
dziatalnos$ci urzedow lesnictw panstwowych.

42 NIABM, Minska gubernialna komisja do spraw wyceny majatkéw podlegajacych przymusowej sprzedazy, f.
1591, op. 1, d. 8, k. 105-106.
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Zdjecie 3.3.1. Strona tytulowa akt sprawy dotyczacej wyceny folwarku Biaty, wchodzacego w sktad majatku
panstwowego Ratutycze (gubernia minska, powiat borysowski), wytypowanego do sprzedazy na mocy Instrukcji
w 1869 r. Z zasobu NIABM, Mifiska gubernialna komisja do spraw wyceny majatkow podlegajacych
przymusowej sprzedazy, f. 1591, op. 1, d. 8, k. 105
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Zdjecie 3.3.2. Zestandaryzowane elementy wyceny folwarku Biaty, wchodzacego w sklad majatku
panstwowego Ratutycze (gubernia miniska, powiat borysowski), wytypowanego do sprzedazy na mocy Instrukcji
w 1869 r. Z zasobu NIABM, Minska gubernialna komisja do spraw wyceny majatkoéw podlegajacych
przymusowej sprzedazy, f. 1591, op. 1, d. 8, k. 106

Posrednicy pokoju (Muposwisi nacpeonuxu) zostali zobowigzani do przeprowadzenia
wyceny majatkow instrukcyjnych w tych powiatach, gdzie ich liczba byla niewielka. Na
pozostalych natomiast obszarach zadania zwigzane z wyceng i opisem nieruchomosci zostaly
powierzone specjalnie powotanym do tego celu komisjom lustracyjnym. W sktad komis;ji
wchodzito dwoch urzednikéw gubernialnych do spraw wioscianskich oraz przedstawiciel
Ministerstwa Dobr Panstwowych. Opis 1 wycena nieruchomos$ci odbywaty si¢ w obecnosci:
wilasciciela lub jego pelnomocnika, miejscowego policjanta i dwoch wlascicieli sasiednich
majatkéw*®. Sprawozdanie z przeprowadzonej lustracji bylo nastepnie przekazywane do
Wilenskiej Centralnej Komisji Lustracyjnej**.

Urzednicy cywilni 1 wojskowi, ktorzy otrzymali majatki instrukcyjne od panstwa w
nagrod¢ za wybitng stuzbe, nie musieli wptaca¢ zadatku. Ponadto mogli sptaca¢ wyceniong
warto$¢ majatku w dwudziestu rownych rocznych, nieoprocentowanych ratach. Byli tez

zwolnieni z wszelkich optat urzedowych zwigzanych z przeprowadzeniem transakcji kupna-

43 Kwestig otwartg jest sposob wyceny dochodowo$ci majatku ziemskiego. Prawdopodobnie nie oznaczato to
sprawdzania bilansu majatku z ostatnich 10 lat. Na Podlasiu na przetomie XVIII i XIX w. wystarczyt usredniony
dochdd z trzech ostatnich lat. Por. K. Lopatecki, Sprzedaz dobr biatostockich przez spadkobiercow Jana Klemensa
Branickiego, ,,Studia Podlaskie” 2015, t. 23, s. 80.

“ Tlucemo Ympasnsomaro MunuctepctBOMb [ocynapcreennbixs Mmymectss I Tnasromy Hauanbnuky
CtBepo-3anagnaro Kpas ors18 Urons 1867 r., w: Cooprux, S. 84-91.
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sprzedazy (tzw. nownunsl)®. Warto zauwazy¢, ze koszt rownat sie 1100% dochodéw majatku,
ktory miat by¢ sptacany przez dwie dekady. Nabywca mogt wigc wilasciwie bez zadnego
wktadu majatkowego naby¢ nieruchomo$¢, rocznie splacajac jedynie 55% uzyskanego
dochodu. Oczywiscie to idealne zatozenie nie uwzglednialo dekoniunktury, katastrof
naturalnych itp. zjawisk, ktore mogly pogorszy¢ opisywang sytuacje.

Osoby rosyjskiego pochodzenia odbywajace stluzbe panstwowa w zachodnich
guberniach, jak rowniez spoza tego obszaru, ktérym nie przystugiwat przywilej otrzymania
majatku instrukcyjnego od panstwa w formie nagrody, a wyrazajace che¢ jego nabycia,
zobowigzane byly przedlozy¢ w tej sprawie pisemng prosbe skierowang do generata-
gubernatora lub ministra dobr panstwowych. Po pozytywnym rozpatrzeniu wniosku musiaty
uisci¢ kwote w wysokos$ci 1/5 warto$ci nieruchomosci, powigckszong o 10%. Pozostatg czes¢
nalezato rozliczyé w ciggu 37 lat, wptacajac kazdego roku 6% z catosci sumy*®,

Instrukcja przewidywata zwolnienie z rocznych optat ratalnych na okres pierwszych
dwoch lat od momentu zakupu, po uprzednim przedlozeniu przez nabywce prosby w tej
sprawie. Dwuletnie zwolnienie mogto by¢ motywowane konieczno$cig zagospodarowania sig¢
wlasciciela w nowo nabytym majatku ziemskim badZ nieruchomosci miejskiej. Po skorzystaniu
z rzeczonej ulgi w trzecim roku od zakupu nieruchomosci nabywca optacat pierwsza ratg z
oprocentowaniem w wysokosci 5%. Sptata zadluzenia wydtuzata si¢ wowczas do 22 lat. Z tego
przywileju mogly skorzysta¢ wylacznie te osoby, ktore otrzymaty majatki instrukcyjne w

nagrode za wybitng stuzbe na rzecz panstwa*’,

45 BOeHHBIE U TPaXaHCKie YMHBI CIIyXKsllie Bb 3anaJHbIXb T'yOEpHIsAXb Y0CTOMBAEMBIE TIpiobphTeHis 3emun
WIN Ka3eHHOTO Bb rOpoAaxbh HUMYIIECTBa Bb BHUIAL Harpaibl 3a OTIIMUHYIO CIIYy)KOy HE BHOCS IPH CaMOMb
MOJTyYEHI M y4acTKa, HUKAKOTO 33]IaTKa, YIUIAYMBAIOTh BCIO CITbIyIoNTy 3a y4acToOKb 1o oitbHKS b Ha10aBOYHBIMH
10% cymmy BB TeueHin 20 bTs [...] KaXablid TOab MO paBHOM 9acTh 6e3b mpoteHToBs” (Mrcmpykyis..., cm. 13,
S. 33); ,,Juna, npiodpbraromis yuactku Bb Buab Harpaapl 0CBOOOXIAKOTCS OTH YIUIATHI Ch ITBHBI ThX'h y4aCTKOBH
kpbooctapixp mouutuas” (MHempyryis..., cm. 16, s. 34); Vkass IIpaButensctytomiaro Cenata BuieHckomy,
Kosenckomy u I'pogaenckomy ['enepans-I'yoepraropy, ote 3 Utons 1871 roga, w: Coopruk, S. 251-253.

4 Sposrod 43 majatkéw instrukcyjnych w bylym obwodzie biatostockim zdecydowana wiekszoéé zostala
sprzedana w nagrode¢ (40 nieruchomosci). Tylko w trzech przypadkach mamy do czynienia z prosba na zakup,
mianowicie Leszczany (pow. sokolski) oraz Antoniuk i Wysoki Stoczek (pow. biatostocki). ,,JIuma Pycckaro
MPOUCXOXKACHIS KaKb CIYXKsllie TaKb U He cIysksiuiie Bb 3anmagHoms Kpab u npiobpbratomiist 3eMenbHble y4acTKU
1 Ka3eHHBI Bb IOpPOJaxhb HMMYIIECTBA Bb 3alagHBIXh T'yOepHisXb He Bb BuUAb Harpamsl 3a ciayx0y a mo
COIICTBEHHOMY HXb O TOMb X0JaTaiiCTBY 00sI3aHbI IIPH CaMOii OKYIKb ydacTka BHECTH HAIMYHBIMH JICHTaMH He
MeHbe OJHOW MATOH YacTH CYMMBI 32 TeMb OHH MPOHU3BOJATH YIUIATy OCTAJbHBIXH JICHErb 10 IPaBHIAMb
CYIIECTBOBABIIUMSD JJIs1 37-MU ThTHUXD 3aiiMOBB M3b OBIBIINXBH KPEAUTHBIXD YUPEXKIACHIH BHOCS €KErogHo 6%
Ch ITOJIHOM OCTABJIEHHOM Bb A0NTY CyMMEI [...]” (Muempykia..., cm. 15, s. 34); APB, SNSOG, sygnatury: 128, k.
42-44; 178, k. 15-16v; 315, k. 254-255v.

47 [...] Jluma MoryTh 1m0 X0#aTaiicTBy MXb OBITH OCBOOOXIEHBI Il OOJIErYeHis UXb CPEICTBL Kb YCTPOMCTBY
CBOUXb XO3MHCTBH OTH YIUIATHl CPOYHBIBXH B3HOCOBH BB TEUEHIM INEPBBIXH ABYXb IbTh mocinb mokynku
ydactkoBb. Ho Bb TakoMb cityuab onum o0s3aHsI [...] MpOM3BOAUTE B3HOCH! Bb TE€UEHIM ABAIUATH JABYXb JIEThH”
(Mucmpyxyis..., cm. 14, s. 34); C.M. Cambyk, op. Cit., C. 22; Yka3p [IpaBurensctByrommaro Cenara otb 3 Uions
1871 ronma, w: Coopnux, S. 251-253.
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Po uzyskaniu zgody ze strony Ministerstwa Dobr Panstwowych na zakup majatku
ziemskiego badz nieruchomo$ci miejskiej (wydawanej kazdorazowo podczas zawierania
transakcji) miejscowa administracja sporzadzata dla nabywcy odpowiednia dokumentacj¢
zwigzang z zakupem nieruchomosci (tzw. xynuyrw xpenocms), ktora byla sygnowana przez
gubernialnego zarzadce dobr panstwowych pelnigcego funkcje sprzedawcy. Rzeczone
dokumenty przedktadano nabywcy majatku instrukcyjnego, dodatkowo obcigzonego tzw.
3anpeweniem — Zwigzanym z cigzacym na majatku zadtuzeniem wobec skarbu panstwa, ktore
obowiazywato do momentu sptacenia wszystkich rocznych rat*®,

Po sporzadzeniu odpowiedniej dokumentacji (czyli wydaniu tzw. xynuyu kpenocmu)
przystepowano do realizacji procedury wprowadzajacej nabywce we wlasnos¢ w obecnosci
urzednika zarzadu doébr publicznych. Stan materialny majatku musiat odpowiadaé opisowi
inwentaryzacyjnemu zawierajgcemu wykaz wszystkich nieruchomosci ziemskich, zabudowy
gospodarczej 1 przemystowej oraz zliczonemu dochodowi rocznemu. Po dokonaniu weryfikacji
spisOw mienia ruchomego i nieruchomos$ci podpisy na dokumentach sktadali nabywca i
urzednicy zarzadu dobr panstwowych dokonujgcy czynnosci wprowadzenia nabywcy we
wlasno$¢. Spis inwentarzowy majatku sporzadzano w dwoéch egzemplarzach: jeden wydawano
nabywcy, drugi dolaczano do tzw. listu wprowadzajacego (6soomuiii aucms)*®. Ponadto
kupujacy otrzymywat plany geodezyjne zakupionego majatku instrukcyjnego. W aktach
notarialnych zachowato sig¢ kilka takich planéw obejmujacych wytacznie fragmenty obszaru z
danego majatku, ktore podlegatly sprzedazy. Jako zalaczniki do transakcji wystepowaty w
aktach notarialnych dotyczacych majatkow Stéjka i Sterpejki (pow. sokolski)®®. Z kolei w
dokumentacji kartograficznej Komisji Lustracyjnej Grodzienskiej zachowaly si¢ mapy kilku
majatkow panstwowych i skonfiskowanych (Grodzisk, Jaroszéwka, Karpowicze, Lebiedzin,

Potomin, St6jka)>.

48 Tlo Bocmocibnoanin Bricouaiimaro coum3BonieHis Ha Mpojaky 3eMeId WM HaXOIAIarocs Bb ropoib
Ka3eHHOT0 MMYILIECTBa, BbIAaeTcs npiodpbraTterto, n3s MBCTHOTO ydpeskneHis Ajs coBepllueHis KpbmoCTHBIXD
aKTOBb, Kymuasi Kpbmocts, koTopas mnoamuceiBaeTcs, Bb KadecTBb mpopaBia, Ymnpasmsomumsb [lamatoro
TocynapcTBeHHbIXh MIMylecTBb, Bpy4aercs mokynmuky U Bmbcth ¢b ThMb, Ha ero cuers, Hamaraercs Ha
KYIUIEHHOE MMb UMYIIECTBO 3anpelieHie [...]”" (Muempykyis..., cm. 19, s. 35).

49 To eeymaub kynueit kpbnocru, npioOGphraTens BBOAUTCSA YCTAHOBJIEHHBIMb IIOPSJAKOMb, NMPH OBITHOCTH
YMHOBHHKA CO CTOPOHBI YTpasieHist [ocyaapcTBeHHBIXs VIMyIIeCTBS BO BiaabHie KYIUICHHBIMB HMYIIIECTBAMB;
TpHu 4eMb TpenarTcs npiodpbrarento Bch cocrosmis Ha mpiobpbreHHOMD yucTKb cTpoeHis u 3aBeneHis [...]
MOAb ONKCHIO POCIUCHIBASTCS Bb NPUHATIM UMYLIECTBa npioOphrarenb ¥ MOANUCHIBAIOTCS YHHOBHHUKH [...] Cb
OIMUCH COCTAaBILSIFOTCS 33 MOJANMUCOMb ThXb )K€ UHHOBHHUKOBB BB KONiM W3b KOMXB OnHa mpioOuiseTcs Kb
BBOJIHOMY JIUCTY, a Apyras Bbiaercs npiodpbraremto. Bmberh ¢b ThM nokynumks cHabxkaercs ot Yipasieis
U IUITHOM®B Ha 3eMiiro” (Mucmpykyis..., cm. 20, s. 35).

%0 APB, SNSOG, sygnatury: 334, k. 177; 338, k. 155.

51 APB, Komisja Lustracyjna Grodzienska — plany, lata: 1867-1871, nr zesp. 33, sygnatury: 29, 60, 90, 141, 205.
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Raty pieni¢zne nalezalo wptaca¢ do miejscowej izby skarbowej. Nadzor nad
ptatno$ciami sprawowat takze gubernialny zarzad dobr panstwowych. Informowat on izbe
skarbowa (tzw. Kasuaueiuicmso) o kazdym sprzedanym majatku w zakresie: nabywcy
nieruchomosci, kwoty sprzedazy, liczby rat i terminow ich sptaty. Izba skarbowa ksiggowata
ratalne wplaty oraz powiadamiata Zarzad o niewyplacalnosci dtuznika®.

W momencie przekroczenia rocznego terminu ratalnej splaty o cztery miesigce
panstwo pozbawiato wtasciciela majatku instrukcyjnego oraz egzekwowato niesptacong kwote.
Urzednicy panstwowi przeprowadzali ponowng inwentaryzacj¢ mienia. Gdy dane w opisie
majatku nie pokrywaly si¢ ze stanem faktycznym, wowczas kazdy ubytek podlegal wycenie.
Byly nabywca zobligowany byt do pokrycia wszelkich zaistnialych strat. Jezeli wiasciciel
dokonatl inwestycji, np. zbudowal zaktad produkcyjny lub wzni6st dodatkowe zabudowania
gospodarcze, wowczas mogl rzeczone nieruchomos$ci badZz mienie ruchome wywiez¢ lub
wyceni¢ 1 sprzedac. W momencie niesplacenia nieruchomosci miejskiej wiasciciel byt
pozbawiany rowniez wszelkich dodatkowych inwestycji, ktore poczynit w trakcie
eksploatowania mienia®,

Kwoty pieni¢zne wptacane za mienie instrukcyjne zgodnie z zarzagdzeniem z 5 marca
1864 r.°* byly przekazywane przez miejscowy urzad skarbowy do Banku Panstwowego (z
oprocentowaniem w wysokosci 3%) w celu zasilenia specjalnego Funduszu Kredytowego,
ktérym dysponowat Drugi Departament Dobr Panstwowych. O wptacie 1 wyplacie srodkow z
Funduszu urzad skarbowy zobowigzany byl informowaé Departament. Celem utworzenia
rzeczonego Funduszu bylo wspieranie kredytem panstwowym nabywcoéw nieruchomosci w
zachodnich guberniach®. Jednakze w 1871 r. $rodki pomocowe ulegly wyczerpaniu. Osoby
wyrazajace che¢ zakupu nieruchomosci, a nieposiadajace wystarczajacych pieniedzy musiaty
zadluza¢ si¢ w miejscowych komercyjnych towarzystwach ziemskich wzajemnego kredytu. W

opinii niektorych historykéw specjalizujacych si¢ w tematyce guberni zachodnich brak

52 JleHbru 3a KyIUIEHHOE MMYIIECTBO yIUlaunBaiotcsi Bb MbcTHoe Kasmaueiictso” (Mucmpykyia..., cm. 21);
,,HaOJroeHie 32 CBOGBPEeMEHHOIO YIUIATOI JeHers Boznaraetcs Ha Mbcrthyro [lamaty [ocymapcTBEeHHBIXD
HNmymecteb. OHna coobmigers mnoiexamemMy Ka3zHaueHcTBY O KaXkJIOMb NPOJaHHOMB HMyIiecTBh cb
00BsICHEHIEMB: KOMY MPOJIAHO, 3a KAKYI0 CYMMY, Ha KaKoe BpeMsl pa3cpoucHa yIuiaTa, KOra Ha9nHAETCs CPOKD
VILIATHI U [0 CKOJIBKO JOJDKHO OBITh YIIAYMBAEMO KaXK bl roab”” (Mnempykyis..., cm. 23, s. 35-36).

58 Eciu yniarh yacTh jgoira He Oy[eTh BHECEHA Bb TEUEHIE TOrO e roja, U M0 NPOLIECTBIM T0/a, Bb YEThIPE
crrbayrortie mbesia, To KyIJIeHHOE MMYIIECTBO BO3BpAIIaeTcsi Bb Ka3eHHOE BbaoMcTBO [...] Bch ymmaueHHBIsS
MOKYTIIIUKOMB JICHBI'M OOPAaIIaloTcsl Bb TIOMB3Y Ka3HU [...] BO3BENCHHBIA K€ IOKYIMIIHKOMB BHOBb
XO3SIUCTBEHHBISI U 3aBOJCKIS WM (haOpHUYHBIA CTPOCHIS M MPUHAUICKALIYIO €My IBHXXHMOCTb, OHb MOXETb
NPOJaTh Ha CHOCH MJIM CaMb BbIBECTH U3b UMbHIA” (Mucmpykyis..., cm. 22, s. 35-36).

%% Bepicouaiillle yTBepXkeHHEe BbL AeHb 5 Maprta 1864 rona. ITlonoxeHis 0 JIbroTaxb, NMPEUMYHIECTBAXb H
JICHeKHBIXb CCYyIaxb NPEAOCTABISIEMbIXb NPHU MOKYNKb KAa3eHHBIXb W YACTHBIXb WUMBHIA Bb 3amafHBIXb
rybepHisixb, W: Cooprux, S. 14-15.

55 S. Wiech, Litwa i Bialorus..., s. 130.
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wsparcia finansowego dla rosyjskich ziemian zwigzany byl ze zmiang stosunku wiadz
panstwowych wobec polskich wtascicieli ziemskich, wérdéd ktorych poszukiwano lojalnych
sojusznikow przeciwko drobnej szlachcie zasciankowe;®®.

Wiekszo$¢ majatkow instrukcyjnych w omawianych trzech powiatach guberni
grodzienskiej zostata sprzedana w ramach nagrody za wybitng stuzbe w administracji.
Wiasciciele splacali naleznosci w dwudziestu rownych, nieoprocentowanych rocznych ratach.
Do tej kategorii nalezaty 23 majatki w powiecie sokolskim, 10 w powiecie bielskim oraz 7 w
powiecie bialostockim. Na wiasng prosbe zakupiono za$ trzy majatki: Leszczany, Antoniuk i
Wysoki Stoczek. W momencie, gdy nabywca kupowat drugi z kolei majatek albo jednoczesnie
kupowal dwa lub wigcej, wowczas wplacal catkowitg warto§¢ nieruchomosci (pomijajac tym
samym ratalne rozliczenie). W ten sposdb optacono majatki Dubnica, Mitrowszczyzna i
Jaroszoéwka w powiecie sokolskim oraz Boguszewo i Jaworéwka w powiecie biatostockim.

Ceny gruntéw instrukcyjnych byty bardzo zréznicowane, co obrazuje tabela 3.3.1.

Powiat Nazwa majatku Warto$¢ ogélna Roczny dochod Srednia cena 1 hektara
(w rublach) (w rublach) (w rublach)
Grodzisk 11 058,24 995,30 24
Sterpejki 6 190 557,10 9
Stojka 6 036,25 543 7,50
Lebiedzin 4912 442,08 23,50
Harasimowicze 4427 398,43 22,50
Nowy Dwor 3455 310,95 11
Szyndziel 2998,71 269,90 12
Romaszkowka 2981 268,30 271
Potomin 2871 258,40 9
Kalno 2708 243,70 8
Sciebielec 2502 225,20 19
Kamienna 2 329 209,61 7
Sokolski Leszczany 2225 200,25 13
Dubnica 2 127,60 191,50 7
Zuchowo 2 024,33 182,20 13
Szostaki 1776 159,80 19,50
Poganica-Zuki 1773 159,60 18
Odelsk 1429 128,60 6
Jaroszowka 1427 128,40 35
Knyszewicze 1400 126 5
Gliniszcze Mate 842 75,80 10
Straz 660 59,40 5,50
Jezierzysk 360 32,40 7
Mitrowszczyzna 189 17 3
Razem 68 701,13 6 182,92 12,05
Boguszewo 5993 539,40 37,50
Antoniuk 2 763,50 248,70 18
Bialostocki® Jaworowka 2299 206,90 37,50
Wysoki Stoczek 2 019,49 181,80 20,50
Tylwica 2 000 180 10,50

% C.M. Cambyx, op. cit., s. 35.
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Sobiesk 1500 135 24
Zalesiany 1205,38 108,50 7,50
Kolonia 812,52 73,10 7,50
Razem 18 592,89 16734 13,64
Hotowiesk 5052 454,70 9,50
Myticzko 4212,80 379,10 55,50
Kalnica 3820 343,80 31
Uzyki 3384 304,50 20
Bielski? Hodyszewo 3 026,35 272,40 7
Kleiniki 1 828,35 164,50 10
Kobusy 1823 164 9,50
Wygonowo 741,30 66,70 12
Piliki 487 43,80 10,50
Razem 24 374,80 2193,50 13,15

2 W materiatach zrédlowych nie odnaleziono informacji o cenie sprzedazy czesci skonfiskowanego majatku
Karpowicze dla radcy stanu Mikotaja Rubcowa przez zarzadce dobr panstwowych guberni grodzieniskiej Gustawa
Westberga. APB, SNSOG, sygnatura: 187, k. 126-131.

® W materialach Zrodtowych nie odnaleziono informacji o cenie zakupu uczastka Siekluki przez zarzadce
kancelarii gubernialnej Alfonsa Flaksbergera w 1876 r. APB, SNSOG, sygnatura: 202, k. 124-125.

Tabela 3.3.1. Wartosci poszczegdlnych majatkow instrukcyjnych z uwzglednieniem rocznych dochodow
wplywajacych na ich wycene. Tabela sporzadzona na podstawie: APB, SNSOG, nr zesp. 280; W. Schmidt, op.
cit., s. 69-71.

Przecigtna warto$¢ gruntéw instrukcyjnych w poszczegdlnych powiatach wynosita:
12,05 rubli — w sokolskim, 13,6 rubli — w biatostockim i 13,15 rubli — w bielskim.

Najdrozej zostalo wycenione uroczysko lesne Myticzko — 55,50 rubli za hektar,
najtaniej za$ rewir lesny Mitrowszczyzna (3 ruble/ha). Wysoka przecigtng wartos$¢ dziesieciny
wyliczono dla tzw. lesnych dacz, co zwigzane byto z duzym dochodem, ktory generowal handel
drewnem: Jaroszowka (w sokolskim), Myticzko (w bielskim), Boguszewo 1 Jaworowka (w
biatostockim)®’.

Cena majatkéw uzalezniona byla m.in. od lokalizacji nieruchomos$ci w stosunku do
miast, drogowych szlakéw handlowych, kolei zelaznej oraz rzek®®.

Warto$¢ sprzedawanych nieruchomosci nie zawsze byla proporcjonalna do
powierzchni gruntow. W powiecie sokolskim najwiekszymi powierzchniowo majatkami byly
Stoéjka (795 ha) oraz Grodzisk (456 ha). Pierwszy sprzedano za 6036 rubli, a drugi za 11 058
rubli. Pomimo Ze majatek Grodzisk byl o ponad 328 ha mniejszy od Stojki, to jego wysoki

5 Warto podkresli¢, Ze majatki pokryte lasem byty sprzedawane kolejnym wtascicielom po ich wykarczowaniu.
Zob. K. Lopatecki, E. Zalewska, Kozyrscy — ostatni wlasciciele uroczyska Jaroszowka, ,,Studia Podlaskie” 2016,
t. 24, s. 66.

58 Majatki: Jaroszowka, Kolonia, Sciebielec i Odelsk byly potozone w poblizu miast: Kolonia i Jaroszéwka —
Bialystok; Sciebielec — Sokotka; Odelsk — Odelsk. Folwark Harasimowicze znajdowat si¢ nieopodal rzek
Kumiatka i Brzozowa, przy ktorych funkcjonowaty nalezace do niego mtyny i folusze. Z kolei przez majatek
Kolonia przechodzita linia kolejowa Biatystok—Baranowicze (tzw. Kolej Poleska). APB, SNSOG, sygnatury: 141,
k. 93-94v; 159, k. 179; 286, k. 21-22; 288, k. 4-5v; 322, k. 2-3. Por. K. Lopatecki, E. Zalewska, Historia
Uroczyska Jaroszowka. Badania nad przemianami wilasnosciowo-osadniczymi na pograniczu Wasilkowa i
Biategostoku, ,,Studia Podlaskie” 2013, t. 21, s. 51-87.
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roczny dochdod generowaly zaklady przetworstwa rolniczego: dwa miyny, gorzelnia,
stodownia, przetwornia torfu. Ponadto w sktad majatku Stojka wchodzito ponad 160 ha
nieuzytkéw rolnych®,

Przecietna warto$¢ gruntow instrukcyjnych w trzech badanych powiatach (w okresie
ich pierwszej sprzedazy w latach 1867—1878) wynosita okoto 12,50 rubli/ha 1 byta ponad cztery
razy nizsza od ceny ziemi dworskiej w guberni grodzienskiej w 1859 r. (przed reforma
uwlaszczeniowa), szacowang wowczas na 59 rubli®. Znaczaca roznica miedzy cena rynkowa
dziesigeciny a wyceng sprzedawanych majatkow §wiadczy o tym, ze majatki instrukcyjne byty
sprzedawane przez panstwo po zanizonych cenach, co réwniez wynikato z ich donacyjnego

charakteru®?.

3.4. Majatki instrukcyjne jako szczegélny rodzaj wlasnosSci

Majatki instrukcyjne miaty charakter donacji, poniewaz stanowity forme nagrody
nadawanej przez organy panstwowe wybranym osobom w zamian za okre$lone zastugi dla
kraju. Panstwo sprzedawato takie majatki po zanizonych cenach, znacznie odbiegajacych od
ich warto$ci rynkowej®. Ich wtasciciele nie mogli swobodnie nimi dysponowaé (podobnie byto
z donacjami w Krolestwie Polskim). Zgodnie z zatozeniami Instrukcji nieruchomosci ziemskie
1 miejskie sprzedawane rosyjskim urzgdnikom przez wtadze gubernialne miaty spetnia¢ funkcje
czynnika rusyfikacyjnego w zachodnich guberniach. Z tego tez powodu w zapisach Instrukcji
musialy si¢ znalez¢ prawne gwarancje utrzymania majatkéw ziemskich w rekach rosyjskich
wilascicieli. Dlatego tez mozliwo$¢ przekazania praw wlasnosci na drodze dziedziczenia,
darowizny 1 sprzedazy ograniczono do os6b rosyjskiego pochodzenia, jednoczesnie

wykluczajac z tego grona ludnos¢ polska, ktora nie mogta rowniez naby¢ tej nieruchomosci w

% APB, SNSOG, sygnatury: 286, k. 19-20; 294, k. 25-26v.

60 J. Szumski, Instrukcyjne majgtki ziemskie..., s. 78-79; II. Bo6posckiii, Mamepianwt ons zeoepagpiu u
cmamucmuxu Pocciu, cobpannvie ogpuyepamu 2enepanvrozo wmaba. I poonenckas 2yoepuis. Yacme 11, Cankr-
IMerepOypr 1863, s. 232; S. Krzeminski, Dwadziescia pigé lat Rosyi w Polsce (1863-1888). Zarys historyczny,
Lwow 1892, s. 200.

61 Szczegdlowa analiza wyceny majatkow instrukcyjnych zostata omowiona w rozdziale 5.

62 Namiestnik Krélestwa Polskiego Iwan Paskiewicz jako pierwszy zaczal nadawaé donacje (nazywane tez
majoratami) ze skonfiskowanego mienia po sttumieniu powstania listopadowego. Majoraty byly przeznaczone
zastuzonym rosyjskim wyzszym dowodcom wojskowym i urzednikom. Jedng z bardziej znanych donacji w
Kroélestwie Polskim byly dobra Dowspudy skonfiskowane gen. Ludwikowi Michatowi Pacowi — powstanczemu
dowodcy rezerw piechoty w 1830 r. Car Mikotaj I nadal ten majatek gen. Mikotajowi Sulimie. J. Szumski,
Instrukcyjne majqtki ziemskie..., s. 70; idem, Uwlaszczenie chlopéw w pétnocno-wschodniej czesci Krolestwa
Polskiego 1846-1871, Biatystok 2002, s. 14-16; M. Sidor, A. Matusiewicz, Wart Pac pataca... Dzieje Dowspudy
i jej wlascicieli, Suwatki 2014, s. 71-76; J. Kukulski, Donacje po powstaniu styczniowym, ,,Acta Universitatis
Lodzienisis. Folia Historica” 1986, nr 24, s. 21-24; M. Drewicz, Wywlaszczenia polskich majgtkéw pod zaborem
rosyjskim jako status quo w Il i 111 Rzeczpospolitej, ,,Saeculum Christianum. Pismo Historyczno-Spoteczne” 2010,
nrl,s.252-253.
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¢85, Nabywcy majatkow instrukcyjnych i ich spadkobiercy mogli je

dzierzawe lub nig zarzadza
sprzedawaé wytacznie osobom rosyjskiego pochodzenia, jednak po wczesniejszym uzyskaniu
zezwolenia ze strony ministra dobr panstwowych oraz akceptacji generata-gubernatora. Na
kolejnego wtasciciela przechodzito nieoptacone zadluzenie majatku, jak roéwniez inne
zobowigzania wynikajace z zapisow Instrukcji®*.

W przypadku naruszenia przez wiasciciela ograniczen dotyczacych sprzedazy,
dzierzawy lub zastawu majatku instrukcyjnego osobie polskiego pochodzenia mienie
przejmowato panstwo, bez mozliwosci uzyskania jakiegokolwiek odszkodowania na rzecz
bylego wiasciciela®.

Instrukcja byta rowniez skierowana przeciwko ludno$ci wyznania mojzeszowego.
Zabraniata oddawania Zydom mienia w dzierzawe, zarzad lub pod zastaw, mogli oni by¢

%6, Sprzedaz majatkow

jedynie gorzelnikami badZz dzierzawcami miejscowych karczem
ziemskich ludnosci zydowskiej regulowaty dodatkowo odrebne przepisy®’. Ministerstwo Spraw
Wewnetrznych uwazalo, ze zezwolenie Zydom na osiedlenie si¢ w guberniach zachodnich oraz
nabywanie przez nich nieruchomosci ziemskich spowodowatoby zagrozenie dla rosyjskiego
stanu posiadania. Wladze obawiaty si¢ szczegolnie uzaleznienia miejscowej ludnosci rosyjskiej
od lichwiarskich kredytow®®,

Kolejne ustawy i zarzadzenia wydane po uchwaleniu Instrukcji szczegétowo wyjasniaty
pojecia osOb rosyjskiego pochodzenia i polskiego pochodzenia. 17 pazdziernika 1869 r.

naczelnik Kraju Poélnocno-Zachodniego wydatl specjalny cyrkularz skierowany do

miejscowych generatdéw-gubernatoréw, ktory byt odpowiedziag na wczesniejsze zapytania

63 VimymiecTBa npio6phbTeHHbIs HAa OCHOBaHIM Celf MHCTPYKIiM HE MOTYTh HU OTh HEPBbIXb Ipiobphrarencii Hu
OTh UXb HACITBIHUKOBH OBITH MIEPEAABAEMBI UPE3h KYILTIO, AAPEHie MM HHBIMB KaKUMBb JTHO0 00pa3amMb a paBHO
U upe3b HacabICTBO Kakb Mo 3aBbHIeHIT0 Takb W MO 3aKOHY JIMIAMB MOJIBCKOTO MPOUCXOXKICHIS U eBPESIMb.
Bocmperiaercsi oTjaBaTh TaKOBBISI MMYILECTBA Bb apeHIly WJIM YIpaBlieHie W Bb 3aJ0Tb JIMIAM IOJbCKOTO
MPOUCXOXKAEHIS U eBpesmb” (Mncmpykyis..., cm. 26, . 36-37); C.M. Cambyk, op. Cit., s. 20.

64 Tlpiobpbratenu uMyIecTBh M HWXb HACTBIHMKM MOTYTh TIPOJaBaTh W MHHBIMB OOpa3oMb IEpenaBaTh
KyIUICHHBISI MMYIIECTBA JMIAMb Pycckaro mpouCXo’k/ieHissi HO He HHaded, Kakb Cb coriacii MwuHHCTpa
lNocynapcrBenHbIXb ViMymiecTBb, qaBaemMaro 1o coriyamesito ¢b MbctHeIMb ['enepans ['ybepHatopomb; mpu
4YeMb NEpPEeBOJUTCS HA MOKYNIIMKAa KaKb HEYIUIAYEHHBIH JOJrb Takb W BCch Jpyris NPUHATHI NEPBBIMb
npiobpbrensiMb oOs3anHocTH. [Ipn mepenaub ydactka apyromy iy, HajJo)KEHHOE Ha HEro 3arpelieHie
MEPEBOANTCS Ha HOBOrO mipiodpbrarens [...]” (Muempyxyis..., cm. 27, s. 37).

8 [...] Hapymuenie yka3aHHBIXb BBIIIE OrpaHHYEHiH BO BCAKOMD Clydah BiedeTs 32 00010 0TOOpaHie y4acTKOB
BB Ka3zHy, 0e3b BCAKAaro BO3HArpaXKACHis 3a yOBITKH JIMIlh, YYAaCTBOBABIIBIXH Bb 3aKIIOUEHIM CHXB aKTOBB’
(Mnempyxuyis..., cm. 28, s. 37).

8 EBper MOTYTb GbITh TOJBKO BUHOKYPAMH M apeHaaTopamu kopuems” (Mucmpyxyis..., cm. 26, s. 37).

7 Ornomenie Munucrpa Buyrpennnxp JIbns I' Bunenckomy, I'ponnenckomy, KoBenckomy, 1 MuHCKOMY
I'enepanp-I'yOepHaTOpyY M [TaBHOHAYANBCTBYIOIIEMY BB I'yOepHisixbs Butedckoir u MoruieBckoit, oTs 12 Hrons
1864 rona, w: Coopnux, S. 17-18.

88 Vkasp IpaBurensctBytomaro Cenata oth 5 ABrycra 1865 roja o BocmpeleHin eBpesmb npioophrars oTh
NOMbIIMKOBS M KpPECThSHB 3€MJIbM Bb TyOepHisixb, noasbrombixs Bunenckomy u KieBckomy I'enepans-
I'y6epnaropams, W: Cooprux, S. 18-19.
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odnoszace si¢ do zapisow Instrukcji dotyczacych terminu ,,0soby rosyjskiego pochodzenia”.
Naczelnik wyjasnial, Ze wyznanie prawoslawne nie jest gldéwnym wyznacznikiem
przynaleznosci do narodu rosyjskiego. Ponadto zmiana wyznania przez ludno$¢ polskiego
pochodzenia nie byla wystarczajgcym warunkiem do nabycia majatkdéw instrukcyjnych. W
opinii generata-gubernatora wilenskiego Aleksandra Potapowa rosyjska przynalezno$¢
narodowg oprdcz wyznania prawostawnego wspottworzyly: jezyk rosyjski, $wiadomosc
przynaleznosci do rosyjskiego kregu kulturowego oraz lojalno$¢ wobec imperatora®®.

Ustawodawstwo carskie byto wymierzone nie tylko w polskich ziemian. Ograniczenia
w nabywaniu ziemi w Kraju Pdénocno-Zachodnim dotkngty réwniez polskich wtoscian
wyznania katolickiego. Zgodnie z zarzadzeniem Komitetu Ministréw z 14 czerwca 1868 r.
wloscianie-katolicy (wsrdd ktorych znajdowat si¢ znaczny odsetek zdegradowanej szlachty
za$ciankowej) chcgey zakupi¢ nieruchomosci instrukcyjne musieli weze$niej przej$¢ urzgdowa
procedur¢ majaca na celu weryfikacje ich wiernosci politycznej wobec wtadzy. Przed realizacja
transakcji chtopi zobowigzani byli do wypenienia specjalnych swiadectw wystawionych przez
miejscowego gubernatora, ktore poswiadczaty ich lojalnosé polityczng ™.

Proby zmiany kursu polityki wladz carskich w stosunku do polskich witascicieli
ziemskich miaty miejsce w latach 70. XIX stulecia. Aby zjedna¢ polskich ziemian, Komitet
Ministrow w 1875 r. zlozyl wniosek do generata-gubernatora wilenskiego Potapowa o
anulowanie zapisow Instrukcji odnoszacych si¢ do zakazu dzierzawy lub administrowania
dobrami ziemskimi przez ludno$¢ polskiego pochodzenia. Jednak w ocenie pozostatych
organdOw panstwowych, w tym ministra dobr panstwowych, przyzwolenie na dzierzawe
mogloby doprowadzi¢ do ponownego zwigkszenia stanu posiadania polskiego ziemianstwa. Z

tego tez powodu nie wprowadzono w zycie rzeczonych propozycji’*.

3.5. Pierwsi nabywcy majatkow instrukcyjnych na Bialostocczyznie
Instrukcja wyr6zniata dwie kategorie 0so6b mogacych naby¢ majatki instrukcyjne. Do

pierwszej nalezeli kandydaci niepolskiego pochodzenia, ktorzy wyroznili si¢ wybitng stuzba w

8 Ilupkynapuoe npennoxenie I'mapaoro Hauansuuka Chsepo-3amammaro Kpas I'. T'y6epmaTopams, ots 17
Oxkrsa6pss 1869 roma, W: Céopnux, s. 208-210; D. Stalianas, Making Russians. Meaning and Practice of
Russification in Lithuania and Belarus after 1863, Amsterdam—New York 2007, s. 78-79.

0 Tupxynaproe npemnoxenie I'r. I'yoepuaropams, Cheepo-3ananaaro Kpas ors 17 ¢espans 1870 roma, W:
Coopnux, S. 216-219.

"1 Polskiemu ziemianstwu udawato si¢ jednak obej$¢ przepisy zabraniajace nabywania ziemi poprzez dzierzawe.
W latach 70. XIX stulecia w guberniach: grodzienskiej, kowienskiej i wilenskiej 86 majatkow nalezacych do
Rosjan zostalo wydzierzawionych lub oddanych pod zarzad ludnosci polskiego pochodzenia. Z kolei wg danych
Ministerstwa Spraw Wewnetrznych w guberni grodzienskiej 1/3 majatkow przeszta w rece Polakoéw z naruszeniem
obowiagzujacych przepisow. C.M. Cambyk, op. Cit., S. 38—-39.

117



administracji panstwowej, przejawiajacg si¢ m.in. w ich zaangazowaniu podczas ttumienia
powstania styczniowego. Do drugiej przynalezaly osoby niepolskiego pochodzenia, ktore
odbywaty stuzbe cywilng lub wojskowa w zachodnich guberniach i wyrazaty che¢ statego sig
tam osiedlenia’.

Nieruchomosci ziemskie sprzedawane na mocy Instrukcji mialy zabezpieczy¢
materialnie rosyjskich urzednikow i wojskowych, ktorzy zamierzali osiedli¢ si¢ w zachodnich
guberniach. Ustawodawca w wydanym 10 kwietnia 1868 r. rozporzadzeniu zwrocit uwage, ze
miejscowa kadra administracyjna (urzednicy szczebla gubernialnego i powiatowego oraz
pracownicy szkot ludowych) miata doswiadczenie 1 wiedze na temat lokalnych stosunkow
spoteczno-politycznych. Stale osiedlenie si¢ tej grupy spotecznej mogloby przyspieszy¢
rusyfikacje zachodnich rubiezy Cesarstwa. Prawo do nabycia majatkow instrukcyjnych
przyznano réwniez ciezko rannym podczas ttumienia powstania styczniowego oficerom oraz
rodzinom zabitych w walce z polskimi formacjami powstanczymi w 1863 r.”

Wtadze carskie planowaly przeprowadzenie selekcji osob, ktorym przyshugiwaty
majatki instrukcyjne w ramach nagrody. Nieruchomos$ci ziemskie o powierzchni
przekraczajacej 600 dziesigcin (656 ha) byly przeznaczone rosyjskim dygnitarzom i
wojskowym, ktérzy realnie wplyneli na korzystng dla caratu sytuacje polityczng w Kraju
Potnocno-Zachodnim. Wtascicielom majatkow w przedziale od 300 (328 ha) do 600 dziesigcin
(656 ha) powierzono zadanie podporzadkowania projektowanego w przysztosci samorzgdu
ziemskiego oraz lokalnego sadownictwa. Ziemiafnstwo rosyjskie — wedtug zatozen wiladz —
powinno mie¢ decydujacy gltos w sprawach samorzadowych. Z kolei nabywcom majatkow
liczacych ponizej 300 dziesigcin (328 ha), do ktorych zaliczono urzednikéw powiatowych
nizszego szczebla, przyznano role kontrolng nad wloscianami. Najmniejsze dziatki o
powierzchni 20-50 dziesigcin (22—54 ha) byly rozdawane kierownikom szkoét ludowych i
pisarzom gminnym rosyjskiego pochodzenia. Majatki instrukcyjne przydzielano kadrze
pedagogicznej glownie wskutek staran kuratora wilenskiego okregu szkolnego Iwana

Kornitowa, ktéry argumentowal, ze nauczyciele s3 w zasadzie jedyna rosyjska inteligencjg w

72 Ha npiopOphreHie 3eMebHBIXH YYaCTKOBh Ch YCTAHOBJIEHHBIMH Bb HACTOALIEH HMHCTPYKUiX JbrOTaMH
MPEIOCTABIISIETCS TIPABO: &) CITYXKAIIUMb Bb 3alBAHBIXG TYOEPHISXE 110 TPAXKIAHCKOMY BBIOMCTBY BOGHHBIMD U
TPaXIaHCKMMb 4YHHaMb He I[lOMbCKAr0 MPOWCXOXACHIS ©0) BOOOHmIE JHmamMb Pycckaro MPOMCXOXKICHIsN
OKa3aBIIMMb 3aCIIyTH Ha NONPUIh rocyaapCTBEHHOH CITy>KObI MITH OOIIECTBEHHON TBATEIEHOCTH 1 JKeNaroINMb
BojBOpuTCs Bb 3amaaHoMmb Kpab Ha moctOsHHOE )utensctBO” (Mucmpykyis..., cm. 10); ,[...] aprotamu
npenocrasisiercs npiodpbTaTh BeI3BaHHBIMB Cb 1863 1. Ha cinyx0y Bb 3amagHoms Kpab” (Mrempykyis..., cm.
12, s. 33-34).

8 Bpicouaiime yreepkaeHis Bb 10 nenb Ampbns 1868 roma npaeuna st pacnpenbieHis y4acTkoBb 10
Wucrpykuiu 23 Urons 1865 rona, w: Cooprux, S. 155-157.
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zachodnich guberniach. Nadajac im ziemig¢ i umozliwiajgc tym samym godne warunki pobytu,
sprawiano, ze rosyjscy pedagodzy mogli by¢ waznym czynnikiem rusyfikacji tych terenow ',

Na mocy Instrukcji nalezace do panstwa nieruchomosci znajdujgce si¢ w miastach
(podobnie jak w przypadku majatkow ziemskich) mogly nabywaé osoby rosyjskiego
pochodzenia, w formie nagrody, za wybitng stuzbe panstwowa, oraz wyrazajacy taka chec
Rosjanie. Panstwowe nieruchomos$ci miejskie (i majatki ziemskie) mogty by¢ sprzedawane
takze rosyjskim kupcom i1 mieszczanom. Przepisy nie precyzowaly jednak maksymalnej
powierzchni gruntéw instrukcyjnych, ktéra mogta trafi¢ do tej kategorii nabywcow .

W 1868 r. generat-gubernator wilenski Aleksander Potapow powotat specjalng
komisj¢ pod przewodnictwem gen. Aleksandra Drenjakina. W jej sklad weszlo szeSciu
urzednikow, po jednym z kazdej guberni Kraju Podinocno-Zachodniego, oraz naczelnik
kancelarii gen. Wasyl Steblin Kamienskij. Komisja podj¢ta decyzje o przyznawaniu majatkoéw
instrukcyjnych: urzednikom gubernialnym 1 powiatowym, kierownikom szkét ludowych,
oficerom, ci¢zko rannym w walkach z powstancami i ich rodzinom. Ponadto panstwowe fermy
miaty zosta¢ przydzielone tylko tym osobom, co do ktorych byta pewnos¢, ze osiedla si¢ w
Kraju na state. General-gubernator wilefiski mogt dysponowac 1/5 z ogodlnej liczby folwarkow
na korzys$¢ urzednikdw, ktdorzy w momencie wybuchu powstania styczniowego pracowali w
centralnym gubernialnym urzedzie w Wilnie'®.

Wiadze rosyjskie szacowaly, ze liczba urzednikéw cywilnych 1 wojskowych
odbywajacych stuzb¢ w zachodnich guberniach, wg danych za rok 1868, przekraczata 5 tys.
0sob. Z kolei liczba 0sob rosyjskiego pochodzenia, ktére chciaty si¢ osiedli¢ na tym obszarze i
zabiegaly o wykup skonfiskowanych i panstwowych majatkow, wynosita 366 wnioskodawcow.
Wtadze gubernialne dysponowaly wowczas 572 panstwowymi fermami oraz 375 majatkami
skonfiskowanymi’’. Wedtug informacji podanych przez generala-gubernatora wilenskiego
Eduarda Baranowa (do kwietnia 1868 r.) panstwowymi i skonfiskowanymi majatkami o tagcznej
powierzchni wynoszacej 42 620 dziesigcin (46 563 ha) nagrodzonych zostato 103 urzednikéw.
Z ogblnej sumy do rozdzielenia pozostalty wowczas 472 folwarki panstwowe oraz 360

majatkow skonfiskowanych o powierzchni 97 656 dziesiecin (106 691 ha)’®.

4 M.C. Cambyk, 0p. Cit., S. 24.

S Haxopgsmiscsa Bb ropogaxb Ka3eHHbIS IMYIIECTBA JO3BOJIAETC IPpio6phTaTh Takh paBHO PYCCKMMb KyILAMb
u mbranams” (Mucmpyxyis..., cm. 11, s. 33).

8 W. Schmidt, op. cit., s. 23-24.

7' S. Wiech, Litwa i Bialorus..., s. 130-131.

78 Bricouaiinne yTBepxacHHbIA Bb 10 mens Anpbis 1868 roma, W: Céoprux, s. 155-157.
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W bylym obwodzie biatostockim majatki instrukcyjne o najwiekszej powierzchni
(powyzej 400 ha) zostaty zakupione przez rosyjskich dygnitarzy zajmujacych kierownicze
stanowiska we wladzach gubernialnych (tabela 3.5.1). Byli to przewaznie pracownicy
gubernialnych zarzadéow dobr panstwowych lub wydzialow do spraw wioscianskich oraz
zarzadcy guberni. Nadzorowali oni sprzedaz nieruchomosci instrukcyjnych w swoich
guberniach. Wysoka pozycja stuzbowa i wiedza na temat procedury sprzedazy umozliwiaty
wplywowym urzednikom pozyskanie najlepiej uposazonych oraz najwigkszych posiadtosci
(Jewgraf Kurtow, Aleksander Annienkow, Aleksander Dejsza, Mikotaj Rubcow, Mikotaj
Kastalski). Oprocz oficjeli do grupy tej nalezy zaliczy¢ pracownikow wymiaru
sprawiedliwo$ci, a takze wysokiej rangi oficeréw i ich rodziny (Aleksy Niejetow, Jekatieryna
Katagieorgii).

Nabywcami majatkéow $redniej wielkosci (100-400 ha) byli przewaznie urzednicy
nizszego szczebla administracji gubernialnej 1 powiatowej, pracownicy instytucji oswiatowych
oraz duchowienstwo prawostawne. Najzamozniejszym wlascicielem w tej grupie byt
pracownik kancelarii gubernialnej Arseniusz Winogradow — w jego posiadaniu znalazty sig trzy
nieruchomosci (w tym dwie instrukcyjne) o tacznej powierzchni okoto 755 ha.

Najmniejsze nieruchomosci ziemskie (ponizej 100 ha) przypadly urz¢dnikom

gubernialnym i powiatowym nizszych rang, kadrze oficerskiej oraz pracownikom o$wiaty.
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Zdjecie 3.5.1. Nagrobki wykonane ze szwedzkiego granitu w formie cokotow,
nalezace do rodziny Dejszow, wlascicieli majatku instrukcyjnego Grodzisk, w
powiecie sokolskim. Z lewej strony pochowany rzeczywisty radca stanu
Aleksander Dejsza (zm. 20 grudnia 1875 r.). Z prawej spoczywa jego corka
Maria Dejsza (zm. 24 stycznia 1905 r.). Cmentarz prawostawny na Rossie W
Wilnie. Fotografia autora
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Zdjecie 3.5.2. Nagrobek granitowy w formie cokotu (bez krzyza, z pustg
wneka na ikong). Miejsce spoczynku tajnego radcy Mikotaja Rubcowa,
wilasciciela majatku instrukcyjnego Karpowicze, w powiecie biatostockim
(zm. 21 lipca 1895 r.). Cmentarz prawostawny na Rossie w Wilnie.
Fotografia autora

W regkach rosyjskich nabywcow majatkéw instrukcyjnych znajdowaty sie inne
posiadtosci ziemskie zlokalizowane zarowno na Biatostocczyznie (Mikotaj Trochimowski —
Jurowce, Hieronim Ziramski — Pawlowicze i Lowczyki, Edward Szulc — Krugte-Pawlinowo,
Witodzimierz Odyncow — Wojnowska Goéra), jak 1 poza jej obszarem (Jewgraf Kurlow —
Olekszyce, Aleksy Niejetow — Wikszniany, Aleksander Liebhardt — Dywopol, Mikotaj Zyrycki
— Gudotéwka 1 Cudotdéwka). Wiascicielami najwigkszej powierzchni gruntow byli: Jewgraf
Kurtow (okoto 2250 ha), Aleksander Annienkow (795 ha) oraz Aleksy Niejelow (769 ha).

Majatki instrukcyjne sprzedawano rdwniez najblizszym cztonkom rodzin zastuzonych
urzednikow 1 wojskowych. Byly to wdowy po oficerach wyzszej rangi (Jekatieryna

Katagieorgii, Aleksandra Wojde), a takze po urzednikach gubernialnych (Nadzieja
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Barszczewska i Awdotia Benediktowa). Wdowy samodzielnie wnioskowaly o zakup
nieruchomosci do kancelarii gubernialnych. Pro$by uzasadniatly zta sytuacja materialng rodziny
po $mierci m¢zoéw oraz wybitng i wieloletnig stuzbg panstwowa wspotmatzonkow. W zasobie
Archiwum Historycznego w Wilnie odnaleziono podanie Awdotii Benediktowej, wdowy po
asesorze kolegialnym, do kancelarii generata-gubernatora wilenskiego w sprawie nabycia
majatku Jezierzysk. Swoja prosbe motywowatla ona 30-letnig stuzbg Wasyla Benediktowa w
kostromskiej i grodzienskiej guberni. Maz wnioskodawczyni zmart 13 marca 1872 r., petniac
obowigzki powiatowego wotkowyskiego pocztmajstra. Zostawit zon¢ 1 siedmioro
niepetnoletnich dzieci. Benediktowa nie posiadata funduszy na nauke i1 wychowanie
potomstwa. Majac na uwadze dlugoletnig sluzbe malzonka oraz trudng sytuacj¢ materialng
rodziny, zwracata si¢ do generala-gubernatora z prosba o przyznanie jej w nagrode majatku

instrukcyjnego Jezierzysk’.

Imig i Stanowisko KUDI Posiadanie
nazwisko stuzbowe / za upione innych .
. . majatki Rok kupna . - Uwagi
pierwszego przynaleznos$é . - nieruchomosci/
instrukcyjne < s
nabywcy stanowa majatkow
Powierzchnia (w ha) 656-1093
Jewgraf zarzadca Dubnica 1871 Olekszyce zZmart 4 czerwca
Kurtow Gubernialnego (powiat (powiat 1893 r., kawaler
Wydziatu Débr | sokolski), 1868 grodzienski) orderu §w.
Panstwowych, Nowosiotki Stanistawa 2.
rzeczywisty (powiat stopnia, §w. Anny
radca stanu grodzienski) 2. stopnia;
odznaczony
brazowym
medalem za
udzial w wojnie
krymskiej i w
thumieniu
powstania
styczniowego
Aleksander rzeczywisty Stojka (powiat 1867 - odznaczony
Annenkow radca stanu, sokolski) orderem $w. Anny
wicegubernator 3. stopnia i
suwalski, brazowym
posrednik medalem za
pokoju powiatu udziat w
sokolskiego ttumieniu
powstania
styczniowego
Aleksy tajny radca, Nowy Dwor 1869 - -
Niejetow sedzia Sadu (powiat
Wojennego w sokolski),
Wilnie Wikszniany 1870
(gubernia
wilenska,

9 Lituvos Valstybes Istorijos Archivas (Litewskie Panstwowe Archiwum Historyczne w Wilnie), f. 378, 1865 r.,
ap. 73, b. 2472, k. 78.




powiat

oszmianski)
Aleksander - Sterpejki 1868 - -
Zytkow (powiat
sokolski)
Powierzchnia (w ha) 328-655
Jekatieryna wdowa po Hotowiesk 1868 - -
Kalagieorgii generale (powiat bielski)
majorze
Aleksander rzeczywisty Grodzisk 1868 - zyt w latach
Dejsza radca stanu, (powiat 1813-1875,
zarzadzajacy sokolski) pochowany na
dobrami cmentarzu
panstwowymi prawostawnym w
guberni Wilnie
wilenskiej
Mikotaj radca stanu, Hodyszewo 1868 - -
Kastalski cztonek (powiat bielski)
wilenskiego
gubernialnego
urzedu do spraw
wloscianskich
Mikotaj radca stanu, Karpowicze 1874 - urodzony w 1825
Rubcow pracownik (powiat r. w Twerze,
kancelarii biatostocki) absolwent
gubernialnej Uniwersytetu
twerskiej; od Moskiewskiego,
1857 r.w zmart w 1895 r. w
gubernialnym Wilnie
komitecie
statystycznym;
od 1861 r. w
gubernialnym
zarzadzie ds.
wloscianskich;
w latach 70.
wicegubernator
kowienski,
nastgpnie
dyrektor
kancelarii
generala-
gubernatora
wilenskiego;
pod koniec
kariery
publicznej byt
burmistrzem
Wilna
Arseniusz radca tytularny, | Szynidziel, 1869 Siderka z mieszkat w
Winogradow pomocnik Poganica-Zuki 1870 folwarkiem Grodnie przy ul.
kasjera (powiat Talki (powiat Sobornej, kawaler
gubernialnego w | sokdlski) sokolski) orderu §w.
Grodnie Stanistawa 3.
stopnia,
uhonorowany
brazowym
medalem za

udzial w wojnie
krymskiej oraz w

124




thlumieniu
powstania
styczniowego
Wasyl radca dworu, Kamienna 1868 - -
Jurczenko rozjemca pokoju | (powiat
powiatu sokolski)
biatostockiego
Powierzchnia (w ha): 54-327
Aleksander radca stanu Kalno (powiat 1868 - kawaler orderu
Lewikow sokolski) $w. Anny 3.
stopnia i $w.
Stanistawa 2. i 3.
stopnia,
odznaczony
brazowym
medalem za
wojne krymska i
thumienie
powstania
styczniowego
Mikotaj rzeczywisty Potomin (powiat 1867 - kawaler orderu
Zinowiew radca stanu, sokolski) $w. Stanistawa 3.
honorowy stopnia,
sedzia pokoju w nagrodzony
Okregu brazowym
Biatostocko- medalem za
Sokolskiego thumienie
Zjazdu Sedziow powstania
Pokoju, styczniowego
porucznik-
inzynier
Aleksy rzeczywisty Knyszewicze 1878 - mieszkal w
Szarkow radca stanu, (powiat Petersburgu i
naczelnik sokolski) Nowogrodzie
referatu w Siewierskim
Ministerstwie
Dobr
Panstwowych w
Petersburgu
Mikotaj rzeczywisty Jaroszowka 1871 Jurowce -
Trochimowski | radca stanu, (powiat
biatostocko- sokolski)
sokolski Jaworoéwka
powiatowy (powiat
marszatek biatostocki)
szlachty Boguszewo
(powiat
biatostocki)
Aleksander radca stanu Wysoki Stoczek 1870 - -
Jefimow Antoniuk
(powiat
biatostocki)
Aleksander radca tytularny, | Odelsk (powiat 1867 - kawaler orderu
Palmin rozjemca pokoju | sokolski) $w. Stanistawa 2.
powiatu stopnia,
sokolskiego, odznaczony
pracownik brazowym
Gubernialnego medalem za
Zarzadu Dobr wojne krymska i
Panstwowych thumienie
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powstania
styczniowego

Nadzieja wdowa po Lebiedzin 1873 - -
Barszczewska | sekretarzu (powiat
gubernialnym sokolski)
Igor Bulicz radca stanu, Harasimowicze 1868 - -
wilenski (powiat
gubernialny sokolski)
prokurator
Corki zmartej | Corki generata Tylwica (powiat 1875 - -
zony generata | majora biatostocki)
majora
Aleksandry
Wojde
Michat radca stanu, Kobusy (powiat 1872 - -
Dmitriew dyrektor bielski)
Grodzienskiej
Dyrekeji Szkot
Ludowych
Iwan Lunskij asesor Kleiniki (powiat 1868 - kawaler orderu
kolegialny, bielski) $w. Stanistawa 3.
pracownik stopnia,
gubernialnego odznaczony
wydziatu brazowym
paszportowego medalem za
aktywny udzial w
thlumieniu
powstania
styczniowego
Michat putkownik Uzyki (powiat 1868 - -
Fiedorow bielski)
Aleksander dymisjonowany | Leszczany? 1870 Dywopol- szlachcic
Liebhardt putkownik (powiat Krynki (powiat | pochodzenia
sokolski) grodzienski) niemieckiego
Grigorij duchowny Zalesiany 1872 - -
Antonikowski | prawostawny, (powiat
protojerej, biatostocki)
nauczyciel
religii w
Biatostockim
Instytucie
Panien
Szlacheckich,
proboszcz
cerkwi
patacowej w
Bialymstoku w
latach 1848—
1869
Mikotaj lekarz Zuchowo 1868 Gudotowka i mieszkat w
Zyrycki wojskowy (powiat Cudotéwka Wilnie
biatostocki) (powiat
oszmianski)
Pawet radca dworu, Sciebielec 1870 — -
Niebolsin pracownik (powiat
Urzedu sokolski)

Gubernialnego
ds.
Wrhoscianskich
w Grodnie,
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cztonek
gubernialnej

statystycznej

komisji ds.

wloscianskich
Jan - Kalnica (powiat 1869 - -
Wiesielicki bielski)
Hieronim registrator Straz (powiat 1872 Pawlowicze i -
Ziramski kolegialny, sokolski) Lowczyki

straznik lesny (powiat

guberni sokolski)

grodzienskiej
Spadkobiercy | kapitan korpusu | Kolonia (powiat 1872 - spadkobiercy
Ernesta von zandarmow biatostocki) Waltera: Zona
Waltera Aleksandra i

synowie Magnus i
Ernest
Iwan asesor Szostaki (powiat 1868 mtyn wodny z -
Pokrowski kolegialny sokolski) foluszem w
miescie Kuznica

Mikotaj radca tytularny, | Gliniszcze Mate 1869 - nagodzony
Strelbickij rozjemca pokoju | (powiat brazowym

powiatu sokolski) medalem za

biatostockiego, udziat w wojnie

sadowy Sledczy krymskiej

powiatu

stonimskiego
Edward Szulc | radca dworu, Myticzko 1877 Krugte- -

le$niczy bielski | (powiat bielski) Pawlinowo

(powiat bielski)
Piotr Golak - Sobiesk (powiat 1876 - -
biatostocki)

Iwan sztabskapitan, Wygonowo 1872 - -
Globaczew naczelnik policji | (powiat bielski)

powiatu

bielskiego
Sergiusz dymisjonowany | Mitrowszczyzna 1871 - -
Zyrycki asesor (powiat

kolegialny sokolski)

Powierzchnia (w ha) — ponizej 54

Awdotia wdowa po Jezierzysk 1871 - -
Benediktowa | wotkowyskim (powiat

pocztmajstrze sokolski)
Pawet nauczyciel Piliki (powiat 1868 - —
Pokrowski szkoty ludowej | bielski)

w Pasynkach
Wiodzimierz pracownik Romaszkowka 1871 Wojnowska -
Odyncow zarzgdu ds. (powiat Gora (powiat

wlos$cianskich sokolski) sokolski)

guberni

kowienskiej, od

1869 r. w

zarzadzie ds.

wlo$cianskich

guberni

grodzienskiej
Alfons pomocnik Siekluki (powiat 1876 - —
Flaksberger zarzadzajacego | bielski)

kancelarig
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gubernatora
grodzienskiego
2 Potowe majgtku Leszczany zakupit na mocy Instrukcji. Pozostatg cze$¢ otrzymat za$ na podstawie ustawy z 10
grudnia 1865 r. (dawna wia$cicielka: Eleonora Ejsmont).

Tabela 3.5.1. Pierwsi nabywcy majatkow instrukcyjnych w trzech zachodnich powiatach guberni grodzieniskiej.
Wihasciciele ci zostali uszeregowani wg wielkosci posiadanych majatkéw. Oprocz zajmowanego stanowiska
stuzbowego oraz nazwy majatku instrukcyjnego (badz majgtkow) oraz innych nieruchomosci w tabeli
uwzgledniono rowniez odznaczenia i nagrody, ktore otrzymaty wymienione osoby w zamian za aktywny udzial w
zwalczaniu powstania styczniowego. Tabele sporzadzono na podstawie informacji zrodtowych zaczerpnigtych z:
APB, SNSOG, sygnatury: 128, 135, 159, 202, 207, 210, 212, 215, 226, 244, 286, 287, 288, 293, 296, 300, 303,
304, 305, 306, 315, 318, 322, 326, 335, 338. Dane pochodzg tez z gubernialnego periodyku urz¢dowego
(ITamsmnasn xnuoscka I'poonencroil 2ybepuiu) opracowanego przez gubernialny komitet statystyczny oraz z
publikacji W. Schmidt, op. cit., s. 1-104.

3.6. Majatki instrukcyjne na pozostalym obszarze guberni grodzienskiej i w Kraju
Potnocno-Zachodnim

Powierzchnia gruntéw instrukcyjnych w bytym obwodzie biatostockim wynosita 8917
ha i stanowila 14% tego typu wlasnos$ci utworzonej w guberni grodzienskiej (wykres 3.6.1).
Srednia powierzchnia posiadtosci na Biatostocczyznie wynosita okoto 207 ha i byta nizsza o
59% od przecigtnej wielkosci nieruchomosci w szesciu pozostatych wschodnich powiatach
(509 ha) oraz mniejsza o 52% od $redniej arytmetycznej powierzchni posiadtosci w catej
guberni grodzienskiej (425 ha). W zestawieniu ilosciowym obejmujacym powierzchni¢ i ceng
pojedynczych majatkow w poszczegdlnych powiatach guberni najwyzsza pozycje (sposrod
trzech yezoo6v dawnego obwodu) zajmowal powiat sokolski. Z kolei najnizej sytuowaty sig
dwa pozostate powiaty Biatostocczyzny — bielski i biatostocki (tabela 3.6.1).

W zachodnich trzech powiatach guberni grodzienskiej byt wigkszy odsetek gruntow
skarbowych przeznaczonych do sprzedazy instrukcyjnej w poréwnaniu z pozostatymi
sze$cioma (odpowiednio 30 majatkow, 6544 ha, 74% oraz 93 majatki, 33 139 ha, 60%). We
wschodnich powiatach wykorzystano natomiast proporcjonalnie wigkszg ilo$¢ gruntow
skonfiskowanych (17 majatkow, 22 927 ha, 40%). W bylym obwodzie byto odpowiednio 13
majatkow, 2373 ha, 26%.

Sposrod dziewieciu powiatow guberni grodzienskiej najwigksza powierzchni¢ ziemi
instrukcyjnej sprzedano w grodzienskim (13 054 ha). Pomimo wzglednie niewielkiej liczby
wystepujacych tam majatkow (9) odsetek gruntéw zawyzat skonfiskowany majatek Jeziory
(9086 ha), wezesniej nalezacy do Leopolda Walickiego. W powiecie tym byl tez duzy odsetek
gruntow skonfiskowanych przeznaczonych do sprzedazy instrukcyjnej (10 209 ha, 78%), w
przeciwienstwie do sasiedniego powiatu sokolskiego, gdzie wladze opieraly si¢ na ziemi

skarbowej nalezacej] do ekonomii grodzienskiej (4597 ha, 80%). W kolejnych dwoch
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przodujacych powiatach guberni utworzone tam nieruchomosci instrukcyjne bazowaty na
gruntach panstwowych (stonimski: 11 567 ha, 88% i wotkowyski: 9781 ha, 78%). W
dominujgcym powiecie grodzienskim majatki zostaty takze najdrozej wycenione. Cena 1 ha
wynosita 25 rubli 1 byla wyzsza od $redniej warto$ci gruntéw instrukcyjnych w catej guberni o
108%, co moze $swiadczy¢ o dobrym uposazeniu tamtejszych posiadltosci. Z kolei wartos¢ 1 ha
instrukcyjnego w bylym obwodzie wynosita okoto 12,6 rubli i niewiele przewyzszala $rednig

warto$¢ gruntoéw w guberni grodzienskiej (tabela 3.6.1).

. Liczba Liczba Powierzchnia (w W,artosc Cena 1 ha (w
Powiaty nabywcow majatkéow ha) ogélem (w rublach)
rublach)
Grodziefski 9 9 13 054 301 600 25
Stonimski 25 33 13053 105 922 9
Wotkowyski 32 38 12 640 146 802 13
Kobrynski 13 14 10 439 53814 6
Sokolski 23 24 5700 68 701 12
Pruzanski 8 9 3873 41435 9
Brzeski 6 7 3007 23416 8
Bielski 10 10 1854 24 374 13
Bialostocki 12 9 1363 18 592 13
Ogolem 138 153 64 983 784 656 12

Tabela 3.6.1. Struktura majatkéw instrukcyjnych w poszczegdlnych powiatach guberni grodzienskiej. Zestawienie
opracowano na podstawie publikacji: W Schmidt, op. cit., s. 48-49. Uzupelione o materiaty archiwalne: APB,
SNSOG, nr zesp. 280.

Byty obwdd biatostocki
(43 majatki; 8917 ha;

Sze$¢ wschodnich powiatow
(110 majatkow; 56 066 ha;
86%)

Wykres 3.6.1. Odsetek powierzchni majatkéw instrukcyjnych utworzonych w bylym obwodzie biatostockim i
pozostatych szesciu powiatach guberni grodzienskiej (brzeskim, grodzienskim, kobrynskim, pruzanskim,
stonimskim, wotkowyskim) w latach 1867-1878. Wykres opracowano na podstawie publikacji: J. Kaczkowski,
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Konfiskaty na ziemiach polskich pod zaborem rosyjskim po powstaniach roku 1831 i 1863, Warszawa 1918, s.
283-284; W Schmidt, op. cit., s. 48-49.

Gubernia grodzienska zajmowala czotowa pozycje na tle wszystkich sze$ciu guberni
Kraju Polnocno-Zachodniego pod katem liczby sprzedanych majatkéw instrukcyjnych (tabela
3.6.2) oraz drugie miejsce w kategorii calkowitej powierzchni gruntow (wyprzedzata ja jedynie
gubernia minska). Nalezy réwniez doda¢, ze w guberni grodzienskiej przy uwzglednieniu jej
calkowitej powierzchni majatki instrukcyjne zajmowaty ponaddwukrotnie wigkszy odsetek
gruntéw w pordéwnaniu z pozostatym terytorium. Wigzalo si¢ to zapewne z rozleglymi
obszarami gruntéow skarbowych® oraz wystepowaniem tam duzych posiadtosci
skonfiskowanych powstancom styczniowym, ktore wladze carskie przeznaczyly do sprzedazy
na mocy Instrukcji®. W guberni grodzienskiej majatki instrukcyjne miaty najwyzsza $rednig
warto$¢, ktéra wynosita 4465 rubli. Cena nieruchomos$ci wynikala nie tylko z wielko$ci
zakupionego obszaru, lecz takze przede wszystkim z poziomu jego zagospodarowania, a co za
tym idzie, z dochodowosci. W wigkszosci tworzyty je folwarki (fermy), w ktorych oprécz
zabudowy gospodarczej byly tez przedsigbiorstwa przetworstwa rolniczego w postaci mtynéw,
foluszy, stodowni, gorzelni, wytworni torfu itp.

Opierajac si¢ m.in. na zestawieniach statystycznych sporzadzonych przez Waclawa
Schmidta w latach 18681878, w szes$ciu poéinocno-zachodnich guberniach sprzedano ogotem
666 majatkéw instrukcyjnych o tacznej powierzchni 288 523 ha®2. Ilosciowy stan tych
majatkow w poszczegolnych powiatach guberni grodzienskiej, z uwzglednieniem powierzchni,

liczby nabywcow oraz ceny zakupu, ilustruje tabela 3.6.2.

) Calkowita cena
. . : S.redni?’ Powierzchnia Odsetek , sPr.Zedaiy »
Gubernia L!czbrfl Powierzchnia w1.elkos’c ‘ quberni powierzchni sredl}la wartosé
majatkow (w ha) posiadlosci w km?) (W) ' jednej .
(w ha) nieruchomosci

(w rublach)
Grodzienska 153 64 983 425 33979 1,9 683 137 / 4 465
Minska 144 78 531 545 91 213 0,9 607 696 / 4 220
Wilenska 116 35 368 305 41907 0,8 301976 /2 603
Kowieniska 90 27 372 304,1 40 641 0,7 371967 /4 133
Mohylewska 87 26 098 299,9 42134 0,6 156 500 /1 799
Witebska 76 22 559 296,8 38 649 0,6 155019/2 040

8 W guberni grodzienskiej wtasnos$¢ skarbowa wynosita okoto 39,5% (dane z 1861 r.). I1. Bo6poBckiii, 0p. Cit., S.
138-142.

81 Do najwickszych majatkéw skonfiskowanych w guberni grodzienskiej przeznaczonych na sprzedaz instrukcyjna
nalezaly: Jeziory (9069 ha, powiat grodzienski), Batandycze (3596 ha, powiat kobrynski), Gabryjelin (1816 ha,
powiat pruzanski), Pieniuga (1779 ha, powiat wolkowyski), Osowiec (1208 ha, powiat stonimski), Laskowicze
(1188 ha, powiat kobrynski). W. Schmidt, op. cit., s. 91-92.

8 1bidem, s. 48.
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Razem? 666 254911 383 288 523 0,9 2276 295/3418

& Cambyk w swojej publikacji podaje, ze tacznie we wszystkich guberniach biatoruskich majatki instrukcyjne w
nagrode za stuzbe nabylo 574 urzgdnikow. Ich powierzchnia wynosita 283 244 ha, gdzie na jednego nabywce
przypadato okoto 493 ha. C.M. Cam0yk, 0p. Cit., S. 24.

Tabela 3.6.3. Struktura majatkéw instrukcyjnych w poszczegdlnych guberniach Kraju Pélocno-Zachodniego®.
Zestawienie opracowano na podstawie publikacji: J. Kaczkowski, Konfiskaty na ziemiach polskich pod zaborem
rosyjskim po powstaniach roku 1831 i 1863, Warszawa 1918, s. 283-284; W Schmidt, op. cit., s. 48-49.

Gubernia grodzienska (153 majatki;
64 983 ha; 25%)

Pig¢ pozostatych guberni (513 majatkow;
189 928 ha; 75%)

Wykres 3.6.2. Odsetek powierzchni majatkéw instrukcyjnych utworzonych w guberni grodzienskiej i pozostatych
pieciu guberniach Kraju Potnocno-Zachodniego (kowienskiej, minskiej, mohylewskiej, wilenskiej, witebskiej) w
latach 1867-1878. Wykres opracowano na podstawie publikacji: J. Kaczkowski, op. cit., s. 283-284; W Schmidt,
op. cit., s. 48-49.

Reasumujac, Instrukcja z 23 lipca 1865 r. byta jednym z narzedzi prawnych
zastosowanym przez zaborce majacym na celu ,,przywrdcenie” prawdziwie rosyjskiego
charakteru (ucmumnno pycckoeo) Kraju Pénocno-Zachodniego oraz pozostalych guberni
wchodzacych w sktad dawnej Rzeczypospolitej. Instrukcja regulowata rozne aspekty polityki
wlasno$ciowo-narodowosciowej. Nowe przepisy miaty uksztattowaé grupe spoleczng w
zachodnich guberniach, ktéra mozna okresli¢ jako ,,rosyjskie ziemianstwo urzednicze”. Zapisy
Instrukcji wynagradzaty lojalng stuzbe panstwowg rosyjskiej elicie urzedniczej 1 wojskowe;j
poprzez umozliwienie sprzedazy, po preferencyjnych cenach, ziemi skarbowej 1 majatkow

skonfiskowanych. Jednym z decydujacych czynnikéw o uzyskaniu nieruchomosci ziemskich

8 Wymienione w zestawieniu sze$¢ guberni wchodzily w sktad Kraju Péinocno-Zachodniego (Cesepo-3anadmwiii
kpaut) do 1869 r. Na mocy ukazow z 27 czerwca i 2 listopada 1869 r. gubernie witebska i mohylewska, a od 25
grudnia 1870 r. tez gubernia minska zostaly wylaczone spod wiadzy generata-gubernatora wilenskiego i
podporzadkowane bezposredniemu zwierzchnictwu wiadz centralnych w Sankt Petersburgu. M. Tarkowski,
Polacy na Litwie i Biatorusi pod rzqdami Aleksandra II (1855-1881), Gdansk 2018, s. 18-19.
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bylo zaangazowanie w thumienie powstania styczniowego. Ze wzgledu na fakt, ze zdecydowana
wickszo$¢ sprzedanych majatkdw przynalezala do skarbu panstwa (30), w poréwnaniu z
niewielkg liczbg skonfiskowanych nieruchomosci ziemskich (13), mozna moéwi¢ o
prywatyzacji wlasnosci panstwowej. W ten sposob w bylym obwodzie zostato
sprywatyzowanych 6544 ha (30 nieruchomosci skarbowych).

Majatki skarbowe, ktore byly sprzedawane przez organy panstwowe na mocy
Instrukcji, spetniaty podwojna funkcje. Z jednej strony zachecaty rosyjska kadre urzednicza do
stalego osiedlenia si¢ w zachodnich guberniach, z drugiej za$ materialnie zabezpieczaty
przysztych mieszkancow tych terenow. W zamys$le ustawodawcy nowi osiedlency mieli
utworzy¢ rosyjska elite spoleczna, ktora dzigki doswiadczeniu nabytemu w trakcie petnienia
funkcji publicznych opanuje lokalng administracj¢ oraz bedzie kontrolowaé polskie
ziemianstwo, a takze wplynie na prorzadowe postawy wsrdd prawostawnych i katolickich
wloscian.

Kilku wtascicielom majatkéw instrukcyjnych udato si¢ obja¢ funkcje powiatowych
marszatkow szlachty, co dalo im mozliwo$¢ kontrolowania oraz oddzialywania na lokalne
polskie srodowisko ziemianskie. Od 1862 r. stanowisko marszatka bylo obsadzane z nominac;ji,
a nie jak wczedniej praktykowano, z wolnego wyboru. Nowe zasady pozwolity na czasowe
przejecie tych stanowisk przez rosyjskich urzednikoéw. W dawnym obwodzie bialostockim
trzech witascicieli nieruchomosci instrukcyjnych petito funkcje marszatkow powiatowych:
Mikotaj Trochimowski — marszatek powiatowy biatostocki w latach 1866—1890; Aleksander
Annienkow — marszatek powiatowy sokoélski w latach 1866-1869 oraz Jan Wiesielicki —
marszatek powiatowy bielski w latach 1874—1878. W pozostatych szesciu powiatach guberni
grodzienskiej sposréd wiascicieli majatkdw instrukcyjnych) stanowisko marszatka objeto
szesciu rosyjskich dygnitarzy®*.

Niewielka liczba sprzedanych majatkow instrukcyjnych w trzech badanych powiatach
— 43 posiadiosci ziemskie — nie wptynela na radykalng zamiang struktury wlasnosciowej w
zachodnich guberniach i1 nie pozbawita dominujacej pozycji polskich witascicieli ziemskich.
Przyczyny takiego stanu rzeczy prawdopodobnie nalezy upatrywa¢ w ograniczeniu praw
wlasnosci do zakupionych majatkéw instrukcyjnych. Zbiurokratyzowana procedura zakupu
(konieczno$¢ kazdorazowego uzyskania zezwolenia ze strony ministra dobr panstwowych na

kupno lub sprzedaz) oraz ograniczenie kregu kolejnych potencjalnych nabywcéw do ludnosci

84, Szczuka, Marszatkowie szlachty guberni grodzienskiej, ,,Ateneum Wilenskie” 1924, z. 7-8, s. 423-430; W.
Schmidta, op. cit., s. 69-72.
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rosyjskiego pochodzenia wplynety na niewielkie zainteresowanie kupnem tych posiadtosci.
Zanizona cena majatkow i mozliwo$¢ uzyskania korzystnych, preferencyjnych kredytoéw nie
zwigkszyly liczby nabywcow folwarkow panstwowych.

Nalezy jednak zauwazyC, ze sprzedane majatki instrukcyjne w bylym obwodzie
biatostockim stanowily az 10% sposrod wszystkich majatkéw ziemskich. Na obszarze calej
guberni grodzienskiej natomiast zajmowaty okoto 2% powierzchni (64 983 ha). Instrukcja
przyniosta — z perspektywy Imperium Rosyjskiego — najlepsze efekty sposrod wszystkich ustaw
antypolskich uchwalonych w latach 1865-1875%.

Instrukcje oraz utworzone na jej mocy majatki trzeba postrzega¢ jako jedno z wielu
narzedzi prawnych stosowanych w celu ograniczenia dominujacej pozycji polskiego
ziemianstwa na zachodnich rubiezach Cesarstwa Rosyjskiego. Przyczynita si¢ ona do
znacznego zwigkszenia liczby rosyjskich wlascicieli ziemskich w bylym obwodzie
biatostockim (z 6 do 51), a takze ,,zabezpieczyla” ziemi¢ panstwowg przed mozliwos$ciag
przejscia jej na wilasno$¢ przez ludnos¢ polskiego pochodzenia. Uregulowata rowniez, na
korzy$¢ Rosjan, prawo wtasnosci do niektérych majatkow skonfiskowanych Polakom za ich
udzial w postaniu styczniowym. Majatki instrukcyjne z jednej strony byty forma nagrody dla
najbardziej lojalnych 1 zastuzonych rosyjskich obywateli Cesarstwa, z drugiej za$
zobowigzywaty wlascicieli do wspdlpracy z organami panstwowymi w rusyfikacji zachodnich

guberni poprzez m.in. zaangazowanie w stuzbg¢ publiczng.

8 W latach 1865-1875 sposréd sprzedanych majatkéw ludno$ci rosyjskiej w guberni grodzienskiej 44%
nieruchomosci nabyto na mocy Instrukcji. Dla poréwnania zgodnie z ukazem z 10 grudnia 1865 r. Rosjanom
sprzedano okoto 16% majatkow. Z kolei w wyniku dobrowolnej wyprzedazy zadluzonych majatkow Rosjanie
zakupili pozostate 40% nieruchomosci. S. Wiech, Litwa i Biaforus..., s. 80-85.
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Rozdzial 4
Struktura spoleczna i narodowosciowa  wlascicieli —majatkow

instrukcyjnych

Niniejszy rozdziat ma na celu zaprezentowanie struktury spolecznej i
narodowosciowej wiascicieli majatkéw instrukcyjnych, ktorzy utrzymali je w swoich rekach
do 1915 r. Pierwszy z pieciu podrozdzialéw dotyczy problematyki narodowosciowej
nabywcow nieruchomosci. Szczegdélowo omoéwiono w nim kryteria, na podstawie ktdrych
zakwalifikowano poszczegdlne grupy wiascicieli do okreslonej narodowosci. Kolejne
podrozdziaty poswigcono konkretnym grupom spoteczno-zawodowym: wilo§cianom,
mieszczanom oraz rosyjskim urzednikom, duchownym i wojskowym. Od schematu tego
odbiega ostatni podrozdziat traktujgcy o instytucjach publicznych — organizacjach cerkiewnych
oraz organach panstwowych odpowiedzialnych za infrastrukture drogowo-kolejowa — ktére
réwniez zakupywaty nieruchomosci instrukcyjne. Pomimo ze wymienione instytucje posiadaly
osobowos$¢ prawnag, to reprezentowaly one carski rezim i miaty rosyjski charakter.

Podrozdziaty dotyczace poszczegdlnych grup spolecznych maja ujednolicong
strukture budowy, w ktérej mozna wyrdzni¢ nastgpujace elementy: okolicznos$ci nabycia
nieruchomosci, stan wiasnosci pojedynczych wiascicieli, czynniki wplywajace na wyceng
nieruchomosci, struktura zakupionych gruntéw, przynalezno$¢ narodowosciowa oraz krotkie
notki biograficzne niektorych nabywcow (uzaleznione od dostepnosci literatury i zrddet).
Podrozdzialy zostaly wzbogacone zestawieniami tabelarycznymi, wykresami 1 diagramami
utatwiajacymi syntetyczng analiz¢ problematyki odnoszacej si¢ m.in. do wyceny majatkow czy
migracji wlascicieli nieruchomosci. Poglebione badania nad obrotem handlowym wiasnos$cia
instrukcyjng w kontek$cie omawianych grup spotecznych i narodowo$ciowych zostang

zaprezentowane w rozdziale 5.

4.1. Problematyka wyznaniowo-narodowosciowa wlascicieli majatkow instrukcyjnych
Instrukcja zawezata mozliwos$¢ nabycia i sprzedazy majatkéw instrukcyjnych jedynie
do ,,0s0b rosyjskiego pochodzenia”. Ustawa zabraniata sprzedazy, oddawania nieruchomosci
w dzierzawe lub zarzadzanie ,,0sobom polskiego pochodzenia” oraz Zydom. Zapisy prawne
odnoszace si¢ do ,,0s0b polskiego pochodzenia” 1 ,rosyjskiego pochodzenia”, ktore
zamieszczono w kolejnych ukazach i zarzadzeniach, byty terminami nieostrymi i1 nastrgczaty

wiele trudno$ci dla administracji lokalnej. Prowadzito to do ustalenia zasad, na podstawie
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ktérych mozliwe bytoby wyodrebnienie grup narodowoséciowych?®. Pierwsze ustalenia podjeta
specjalna komisja powotana przez Aleksandra II, ktéra dziatata od listopada do grudnia 1865
r., a zajmowala si¢ osiedleniem elementu rosyjskiego w guberniach zachodnich. Wowczas
narodowos¢ rosyjska odnoszono do prawostawia, co miato pomdc urzednikom w identyfikacji
rosyjskich wnioskodawcow?. Ustawodawca na mocy zarzadzenia ministra spraw
wewngtrznych z 20 pazdziernika 1867 r. zakwalifikowal do tej kategorii osoby pochodzenia
rosyjskiego wyznania prawostawnego i protestanckiego®. W 1869 r. minister dobr
panstwowych wprowadzit wyktadni¢ pojgcia osob rosyjskiego pochodzenia, ktora miata by¢
tozsama z przynalezno$cig narodowa, a nie jak do tej pory, wylacznie z wyznaniem.
Narodowos$¢ rosyjska stata si¢ kategorig polityczng. Materiaty zrodtowe wytworzone przez
kancelarie notarialne, urzedy gubernialne oraz instytucje podatkowe umozliwiajg trafne
zidentyfikowanie Rosjan sposrod wiascicieli majatkéw instrukcyjnych. Byli nimi urzednicy,
wojskowi, ziemianie wyznania prawostawnego oraz duchowni prawostawni®.

,,Osobami polskiego pochodzenia”, ktorym przepisy prawne ograniczaty zakup ziemi
instrukcyjnej, byli gtownie ziemianie wyznania rzymskokatolickiego. Kolejne akty prawne
definiowaly te kategori¢ wedtug klucza narodowosciowego. W ocenie ustawodawcy polskiego
pochodzenia nie nalezy rozumie¢ wylacznie przez pryzmat przynaleznosci do wiary
rzymskokatolickiej. Polakami okreslono rodzimych mieszkancéw zachodnich guberni, ktérzy
przyswoili sobie polskag narodowos$¢. Przepisy represyjne ograniczajgce obrot wlasnoscia
ziemska nie dotyczyly jednak wiloscian wyznania rzymskokatolickiego. Wiadze carskie nie
widzialy w warstwie wloscianskiej zagrozenia dla rosyjskiego stanu wiasno$ci, poniewaz
uwazaly, ze wloscianie nie majg rozwini¢te] tozsamosci narodowej, ktora w przysztosci
mogtaby by¢ czynnikiem wplywajacym na nasilenie ruchu narodowowyzwolenczego.

Rozporzadzenie Komitetu Ministrow z 3 czerwca 1868 r. formalnie zezwalato katolickim

chtopom na zakup ziemi w guberniach zachodnich bez ograniczef i tym samym zwalniato ich

1 R. Jurkowski, ,,Osoba polskiego pochodzenia”. Terminologiczno-prawny aspekt represji po powstaniu
styczniowym na Ziemiach Zabranych, ,.Studia z Dziejéw Rosji i Europy Srodkowo-Wschodniej” 2019, t. 54, s.
144-145.

2S. Wiech, Litwa i Biatorus. Rzqdy Potapowa (1868-1874), Kielce 2021, s. 236 (,,Depolonizacja Ziem Zabranych
(1864-1914). Koncepcje — mechanizmy decyzyjne — realizacja”, t. 3); R. Jurowski, op. cit., s. 137-139.

3 Sposréd protestantow faworyzowani byli glownie niemieccy mieszkancy trzech nadbaltyckich guberni, tzw.
Kraju Ostrzejskiego. S. Wiech, op. cit., s. 236.

* Indywidualne $wiadectwa wystawione przez wtadze gubernialne zezwalajace na zakup badz sprzedaz majatku
instrukcyjnego zazwyczaj podawaty przynaleznos¢ narodowa rosyjskich uczestnikow transakcji. W aktach spraw
archiwizowanych w kancelarii generata-gubernatora wilenskiego zachowaty si¢ pisma rekomendacyjne od
gubernatora grodzienskiego, zawierajace krotki zyciorys rosyjskiego kandydata oraz informacj¢ poswiadczajaca
jego narodowos¢. Lituvos Valstybes Istorijos Archivas (dalej: LVIA), f. 378, 1873 r. ap. 81, b. 2472, k. 8, 78, 95—
99.
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z rygorow ukazu z 10 grudnia 1865 r., czyli nie uznawato ich za ,,0soby polskiego

pochodzenia’™®

. W latach 80. XIX w. polityka caratu wobec tej grupy ulegta zmianie. General-
gubernator wilenski Iwan Kachanow uwazat, ze katoliccy chtopi, ktorzy nabyli wicksza ilosci
ziemi, zaczeli ulega¢ wptywom polskiego ziemianstwa. Ponadto ekonomicznie wzmocnita si¢
warstwa zdegradowanej drobnej szlachty, ktora miata wysoki poziom $wiadomosci
narodowej®. Zarzadzenie Komitetu Ministtow z 1 listopada 1886 r. datlo wolng reke
gubernatorom oraz zarzadcom prowincji na suwerenne wydawanie zezwolen na kupno ziemi’.
Od 1886 r. lokalna administracja zacze¢ta wydawaé wloscianom-katolikom odmowne decyzje
w spawie zakupu ziemi. Ich sytuacj¢ prawng miato zmieni¢ zarzadzenie Komitetu Ministrow z
27 stycznia 1901 r., na mocy ktoérego zalecono gubernatorom pozytywny stosunek do wtoscian
wyznania katolickiego ubiegajacych si¢ o zakup nieruchomos$ci ziemskich. Ustawodawca
wprowadzit jednak limit w posiadaniu ziemi przypadajacej na jedng rodzine chlopska,
wynoszacy 60 dziesiecin (65,5 ha)®. Niemniej zarzadzenie z 1901 r. byto martwym prawem,
gdyz nie ograniczato wladzy gubernatoréw w wydawaniu zezwolen na zakup gruntéw. Dopiero
zarzadzenie Komitetu Ministrow z 1 maja 1905 r. dalo katolickim wloscianom realng
mozliwoéé zakupu ziemi w zachodnich guberniach?®.

Przynalezno$¢ narodowosciowa mieszkancow bytego obwodu biatostockiego zostata
uwzgledniona podczas pierwszego powszechnego spisu ludno$ci Imperium Rosyjskiego z 1897
r. (tabela 4.1.1). Podstawowym kryterium, ktore decydowato o narodowosci respondentow, byt
jezyk ojczysty (poonotii sizuix). Wyniki spisu nie tylko skategoryzowaty wtoscian i mieszczan
do okreslonej grupy spolecznej i wyznaniowej, lecz takze uwzglednily ich ,,pochodzenie”.
Zastosowanie czynnika jezykowego jako wyznacznika przynalezno$ci narodowej nie byto

miarodajne w odniesieniu do ludnosci wloscianskiej zamieszkujgcej powiaty bielski i sokolski,

> Ornomenie Munuctpa Bryrpennuxs JIbms I'. Bunenckomy, Kosenckomy, I'poameHckoMy U MHHCKOMY
I'enepanp-I'y6epaatopy u ['maBaomy Hauanbauky Bb rybepHisixs Buteockoit u Morunesckoit oms 3 urons 1868
roja o Beicoyaiiiromy noseibHito, W: CoopHuk npaguMencMeeHHbIXs PACROPAdCEHTT NO 8008OPEHIIO PYCCKUXD
3emnesnadrnavyess 6b Craeepo-3anaonoms Kpar, Bunsna 1886 (dalej: Cooprux), s. 162—163.

5W. Rodkiewicz, Russian Nationality Policy in the Western Provinces of the Empire (1863-1905), Lublin 1998,
S. 67-68.

"Hos6pss 1. Beicouaiime yTBepskaeHHOe monoxkeHie Komurera MUHHCTPOBB 00b 00bABIEHIM CBUABTENLCTBD
Ha TakynKy uMbHii B 3anagaoms Kpab norepssummu cBoro cuny, W: [Toanoe Cobpanue 3axonoe Poccuiickoil
umnepuu (dalej: Ionmoe Cobpanue), t. 6, 1886, no. 5985, s. 470.

8 dusaps 27. Belcouailiue yTBepxkieHHOe mnosoxkeHie KoMmure€Ta MHUHUCTPOBL 00b OrpaHUYEHIM
MPUHAUTEKAIIOTO KPECThSIHAMD KaTONNYECKOTo HeoBbranis mpasa mpioopbreHis 3eMensHOM COOCTBEHHOCTH B
9-tu 3anagHuxs ryoepHisxs, W: IHonnoe Cobpanue, t. 21, 1901, no. 19618, s. 45.

® 1 mas 1905 rona — Beicouaiinie yTBepxkaHeHHOe T0N10KeHie KomuTeTa MUHHCTPOBB O MOPS/IKE BBIMOIHEHIS
nyHkTa ceqmaro imennaro ykasa 12 nexabps 1904 roga B oJiHOIICHUIT A€BATH 3aMaAHBIX TyOepHiit, HO 26163, w:
Ionnoe Cobpanue, t. 25, 1905, s. 286-287; R. Jurkowski, op. cit., s. 143-144; J. Szumski, Instrukcyjne majgtki
ziemskie w powiecie sokolskim w latach 1867-1914. Problematyka prawno-wlasnosciowa, w: Studia polsko-
litewsko-biatoruskie, red. J. Tomaszewski, E. Smutkowa, H. Majecki, Warszawa 1988, s. 80—83.
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ktora w codziennych konwersacjach poslugiwala si¢ jezykiem gwarowym, stanowigcym
kompilacj¢ dialektow ukrainskich, biatoruskich i polskich. Nalezy rowniez zaznaczy¢, ze
chlopi méwiacy gwara biatoruska czy ukrainskg zarowno w XIX, jak i w XX w. z reguty
traktowali swag mowe instrumentalnie — jako $rodek porozumiewania si¢ wyznaczajacy im
granice swojskosci, a nie jako warto$¢ o narodowym wymiarze'®. Dla administracji rosyjskiej
jezyk gwarowy byt jednak dogodnym narzg¢dziem, ktdre mozna byto wykorzysta¢ na potrzeby
polityki narodowos$ciowej poprzez zawyzanie liczby ludno$ci ukrainskiej czy biatoruskiej
(utozsamianej z rosyjskim kregiem etnicznym) przy jednoczesnym niedoszacowaniu polskich
mieszkancoéw bytego obwodu. Trzeba podkresli¢, ze wladze carskie uznawaty jezyki biatoruski
i ukrainski za dialekty rosyjskiego. Z kolei $wiadomo$¢ narodowa wtoscian i mieszczan w
omawianym okresie wystepowata na poziomie tozsamosci lokalnej, ktorej najwazniejszymi

komponentami oprécz jezyka byty rowniez wyznanie i poczucie miejscowej wspolnotowosci?.

Powiat sokolski

Powiat bielski

Powiat biatostocki

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

Powiat biatostocki Powiat bielski Powiat sokolski

Polacy 70 149 57 331 1273
Biatorusini 53979 8068 92 645
Malorusini 714 64 256 477
Rosjanie 13 805 9758 1973
Zydzi 58 565 24 486 13 477
Niemcy 7412 0 0

Inne 2091 542 700

Tabela 4.1.1. Struktura narodowosciowa trzech zachodnich powiatow guberni grodziefiskiej opracowana na
podstawie wynikow spisu powszechnego ludnosci z 1897 r.: Ilepsas Bceobwas nepenuces nacenenust Poccuiickou
umnepuu 1897 2. I'poonenckas eybepnus, t. 11, red. H.A. Tpoitauiku Cankr-IlerepOypr 1904, s. 100-110.

10 R. Radzik, Kim sq Biatorusini?, Torun 2003, s. 13-14.
1 [Tepeas Bceobwas nepenuce nacenenus Poccuiickoti umnepuu 1897 2. Ipoonenckas 2ybepuus, t. 11, red. H.A.
Tpoiinunku, Cankr-Ilerepoypr 1904, s. 102-105.
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Wedtug danych spisowych najwiekszg grupe narodowosciowg w bylym obwodzie
tworzyli Biatorusini — 154 692 (32,2%). Drugie miejsce zaj¢li Polacy — 128 753 (27,2%).
Kolejne narodowoéci to: Zydzi — 96 528 (19,3%), Matorusini (Ukraincy) — 65 447 (13,7%),
Rosjanie — 25 536 (5,4%), Niemcy — 7412 (1,5%)*2.

Spis powszechny z 1897 r. wykazat duzg obecno§¢ Matorusindw (Ukraincow) w
powiecie bielskim, ktorych liczbg oszacowano na 64 256 0sob (39%). Powiat ten zamieszkiwali
réwniez Biatorusini — 8068 (5%). Liczebno$¢ wyznawcoéOw prawostawia pokrywala si¢ z
odsetkiem Ukraincow i Biatorusinow w powiecie i wynosita 79 380 wiernych (48,3%). Z kolei
katolikom urzednicy przypisali ,,polskie pochodzenie”. Ich liczba oscylowala w granicach
59 970 wiernych (36,5%) [tabela 4.1.2]*3.

Odmienna sytuacja miata miejsce w powiecie sokolskim, gdzie niemal wszystkich
wloscian, bez wzgledu na ich wyznanie, zaklasyfikowano do narodowosci biatoruskiej (92 645;
83,9%), jednoczes$nie zanizajac liczbe ludnosci polskiej (1273; 1,2%). Rachmistrzowie
zaliczyli do bialoruskiej grupy narodowej wszystkich katolikow, ktorzy postugiwali si¢ gwara
biatoruska (75 313; 68,1%)'*. Prawdopodobnie cze$é biatoruskich wloécian wyznania
katolickiego na Sokolszczyznie to byli dawni unici, ktorzy od wieku XVII ulegli polonizacji
przyspieszajacej wraz z konwersja wyznaniowa na rzymski katolicyzm®®. Pomimo zmiany
wyznania zachowali rodzimy dialekt biatoruski. Katoliccy Bialorusini identyfikowali si¢
jednak z polskim kregiem kulturowym, w przeciwienstwie do prawostawnej ludnosci

6

pochodzenia biatoruskiego, ktorej blizsza byta wschodnia tradycjal®. Nalezy réwniez

12 Struktura narodowosciowa w guberni grodzienskiej wedtug danych spisowych ksztaltowata sie nastepujaco:
Biatorusini (705 045 0sob i 44,1%), Matorusini (362 526 i 22,7%), Zydzi (278 542 osoby i 17,4%), Polacy
(161 662 i 10,1%) Rosjanie (74 143 i 4,6%), Niemcy (11 284 i 0,7%), inne (3805 o0sob i 0,4%). Ibidem, s. 105—
110.

13 L. Czarkowski, Powiat bielski w guberni grodzienskiej. Zarys ludoznawczy, w: Bielsk Podlaski. Studia i
materialy do dziejow miasta, red. Z. Romaniuk, Bielsk Podlaski 1999, s. 130; M. Barwinski, Ukrairncy na Podlasiu
— geneza, kontrowersje, wspofczesnosé, ,,Acta Universitatis Lodziensis” 2011, nr 11, s. 124-125.

14 W opinii Jerzego Wisniewskiego, badacza osadnictwa na Bialostocczyznie, zamieszkujgcy powiat sokolski
katoliccy Biatorusini i zbiatorutenizowani Litwini uwazali si¢ za Polakéw, mimo postugiwania sie jezykiem
biatoruskim. J. Wisniewski, Zarys dziejow osadnictwa na BialostoCczyznie, W: Atlas gwar wschodniostowianskich
Biatostocczyzny, t. 1, red. S. Glinka, A. Obrebska-Jabtonska, J. Siatkowski, Warszawa 2014, s. 25; L Czarkowski,
op. cit., s. 137.

15O konwersji unitébw na rzymski katolicyzm w XVII w. $wiadczy proweniencja niektérych koéciolow, ktére
pierwotnie petnity funkcje cerkwi unickich lub prawostawnych, jak w Kliméwce czy Siderce. G. Sosna, A. Troc-
Sosna, Zapomniane dziedzictwo. Nie istniejqce juz cerkwie w dorzeczu Biebrzy i Narwi, Biatystok 2002, s. 6571,
194-201; W. Kotbuk, Koscioty wschodnie w Rzeczypospolitej okoto 1772 roku. Struktura administracyjna, Lublin
1998, s. 46-47.

6 Wiadzom carskim o wiele tatwiej bylo zrusyfikowaé prawostawnych Biatorusindw. Glownym narzedziem
wykorzystywanym do ich asymilacji byta Cerkiew prawostawna. Obrzadek prawostawny odrodzony w 1839 r. i
podporzadkowany Swigtobliwemu Synodowi w Petersburgu miat rosyjski charakter i byt ostoja samodzierzawia
na prowincji. W latach 80. XIX stulecia w srodowisku wiejskim zaczgty funkcjonowaé tzw. jednoklasowe szkoty,
gramoty, podporzadkowane miejscowym parafiom, gdzie nauczano m.in. jezyka rosyjskiego oraz cerkiewno-
stowianskiego. Cerkiewne szkoty elementarne oprocz roli o$wiatowej miaty ksztattowaé lojalnych wobec caratu
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podkresli¢ rolg Kosciota rzymskokatolickiego, ktory pielegnowat i podtrzymywal odrebnosé
kulturowo-wyznaniowa wloscian, szczegélnie w okresie postyczniowym. Pomimo restrykcji
administracyjno-prawnych, ktore go dotknety po 1863 r. (konfiskaty majatkowe,
wprowadzenie jezyka rosyjskiego do nabozenstw, kazan i1 korespondencji urzedowej),
katoliccy wloécianie byli nadal silnie przywiazani do rodzimej religii. Swiadczy o tym znikoma
liczba konwersji wyznaniowych na prawostawie oraz matzenstw mieszanych wérod wioscian®’,
W przeciwienstwie do Cerkwi instytucja Kos$ciota byla niezalezng od panstwa sila
narodowotworczg. Kosciol prowadzit ewangelizacje w jezyku polskim 1 byt przeciwnikiem

panstwowych szkot gramoty, w ktorych nauczano w jezyku rosyjskim?'®.

Nazwa powiatu

Wyznanie/religia bialostocki bielski sokolski

liczba oséb odsetek liczba oséb odsetek liczba oséb odsetek
Katolickie 97 448 47,2% 59 970 36,5% 76 586 69,3%
Prawoslawne 41619 20,1% 79 380 48,3% 20 025 18,1%
Ewangelickie 7 265 3,5% 510 0,3% 152 0,1%
Mojzeszowe 59 545 28,8% 24 529 14,9% 13501 12,3%
Inne 838 0,4% 52 0,03% 281 0,2%
Razem 206 715 100% 164 441 100% 110 545 100%

Tabela 4.1.2. Struktura wyznaniowa trzech zachodnich powiatow guberni grodzienskiej opracowana na podstawie
wynikow spisu powszechnego ludnosci z 1897 r.: Ilepsas Bceobwas..., s. 100-110.

Trudnosci w ustaleniu przynaleznosci narodowej wilascicieli majatkow instrukcyjnych
wynikaty nie tylko z analizy nieprecyzyjnych przepisOw prawnych oraz kontrowersyjnych
wynikow spisu powszechnego, lecz takze niekompletnej dokumentacji Zrodlowe;.
Indywidualne $wiadectwa sporzadzone przez wladze gubernialne zezwalajace na zakup
nieruchomosci czesto nie zawieraly informacji na temat narodowosci nabywcow nierosyjskiego
pochodzenia, w przeciwienstwie do ich wyznania, ktore zawsze bylo wskazane. Ponadto

podczas kilku transakcji kupna-sprzedazy urzednicy blednie zakwalifikowali przynaleznos¢

mieszkancow wsi i miasteczek. I. Matus, Schyfek unii i proces restytucji prawostawia w obwodzie biatostockim w
latach 30. XIX wieku, Biatystok 2013; A. Miodowski, Lokalne uwarunkowania i efekty rosyjskiej polityki
oSwiatowej na Biatostocczyznie u progu XX wieku, ,,Studia Podlaskie” 2016, t. 24, s. 120-122.

17, Mikrut, Zycie religijne katolikow polskich w diasporze Imperium Rosyjskiego. Bolestawa Lament i jej
Swiadectwo Zycia dla jednosci Kosciola, ,,Studia Teologiczne” 2017, nr 37, s. 281-313; M. Donbumos, Pycckuti
Kpai, uyscas eepa. Imuoxougeccuonanvuas noaumuxa umnepuu 8 Jlumse u benopyccuu npu Anexcanope |,
Mockaa 2010, s. 240.

18 Podczas wizyty w Nowym Dworze przedstawicieli Grodzienskiego Towarzystwa Biatoruskiej Mtodziezy
(lopaosencki eypmok benapyckaii monaosi), ktore utworzyla katolicka mtodziez gimnazjalna z Grodna, proboszcz
parafii rzymskokatolickiej odniost si¢ krytycznie do obecnosci ,,biatoruskiej propagandy” na terenie swojej parafii.
A. Cmananuyk, recenzja publikacji P. Eberhardta, Przemiany narodowosciowe na Biatorusi, Warszawa 1994,
http://www.belhistory.eu/eberhart-piotr-przemiany-narodowosciowe-na-bialorusi  (dostgp:  20.10.2022); Z.
Wieras, Stare Grodno, https://harodnia.com/be/uczora/rasijskaja-impieryja/652-zoska-veras-uspaminy-staroe-
grodna (dostep: 21.10.2022).
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narodowa wtoscian ubiegajacych si¢ o zakup gruntow. Przykladem ignorancji czynnika
narodowosciowego przez wtadze gubernialne moze by¢ Towarzystwo Knorydzkie. Wszystkich
wtoscian prawostawnych z Knoryd, ktérzy zglosili che¢ zakupu rewiru lesnego Myticzko w
powiecie bielskim, zaliczono do Biatorusinow. Urzednicy wypetniajagcy wnioski nie
uwzglednili wynikéw spisu powszechnego, gdzie prawostawnych mieszkancow Knoryd
przyporzadkowano do ,, Matorusinéw” (Ukraincow)™®.

Zaprezentowana problematyka wymusita ustalenie wskaznikow posrednich
umozliwiajacych zaklasyfikowanie nabywcow majatkéw instrukcyjnych do okreslonej grupy
narodowosciowej. W przypadku wiascicieli ukrainskiego i biatoruskiego pochodzenia
wskaznikami tymi byly wyznanie prawostawne oraz stan wloscianski lub mieszczanski.
Ponadto zdecydowano nie wyodrebnia¢ tych dwoch narodowosci i stworzy¢ jedna grupe
biatorusko-ukrainska. Z kolei podstawowymi desygnatami wyr6zniajacymi polskich
nabywcow byly wyznanie rzymskokatolickie, a takze przynalezno$¢ do standw wloscianskiego
1 mieszczanskiego.

Wiascicielami majatkow instrukcyjnych byli réwniez Niemcy battyccy. Na mocy
rozporzadzenia z 1867 r. ewangelikéw wilaczono do kategorii ,,0s6b rosyjskiego

»20 Jednak podczas analizy struktury narodowosciowej zaliczono ich do

pochodzenia
Niemcow. Pomimo ze byta to spolecznos$¢ zasymilowana, zachowata odmienno$¢ wyznaniowa
1 jezykowa. Jedynie konwersja na prawostawie lub ochrzczenie potomkéw w obrzadku

wschodnim decydowaly o wlaczeniu takich nabywcow do narodowosci rosyjskie;.

4.2. Wloscianie

Wtoscianie byli jedng z najliczniejszych grup spolecznych sposrod wszystkich
nabywcow majatkoéw instrukcyjnych (po rosyjskich urzednikach i wojskowych). Do 1915 r.
chtopi zachowali w posiadaniu ogétem 3988 ha, co stanowilo 44% wszystkich majatkow.
Wigkszos¢ wloscian w celu nabycia catej posiadtosci lub wigkszej jej czgsci zaktadata spotki
wloscianskie (towarzystwa), a nastepnie jako podmiot prawny wnioskowata o zakup do
kancelarii gubernialnej. Dodatkowo wtloscianie, cho¢ w mniejszej skali, wystepowali
samodzielnie jako indywidualni kandydaci do nabycia nieruchomos$ci. W zwiazku z
powyzszym niniejszy podrozdzial zostal podzielony na dwie czesci tematyczne. Osobno

potraktowano spotki oraz indywidualnych wnioskodawcow. W podsumowaniu za$

19| ituvos Valstybes Istorijos Archivas (Litewskie Pafistwowe Archiwum Historyczne w Wilnie), f. 378, ap. 116,
1908 r., b. 231, k. 100-118, 768-981.
2 Coéopnux, s. 114-115.
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przedstawiona zostala cato$ciowa analiza wto$cianskich nabywcow gruntéw instrukcyjnych
pod katem ich zamozno$ci, zadluzenia wobec wierzycieli, struktury narodowosciowej oraz

skali migracji terytorialnej, ktorag wymusit zakup duzych dzialek instrukcyjnych.

4.2.1. Towarzystwa wloscianskie
Reforma uwlaszczeniowa zapoczatkowana manifestem z 19 lutego 1861 r.
upodmiotowita chtopéw w Imperium Rosyjskim, ktorzy uzyskali wolno$¢ osobistg 1 zostali

wlascicielami uprawianych gruntow??.

Bardzo istotng reforma, obecnie zapomniang, w
kontekscie pozycji ekonomicznej wloscian byto utworzenie w 1882 r. Banku Wioscianskiego
(Kpecmosnckuil nozemenvHulil 6ank), co umozliwito chtopom aktywne uczestnictwo w obrocie
handlowym nieruchomosciami ziemskimi. W 1885 r. Oddziat Banku Wto$cianskiego zostat
uruchomiony w Grodnie. Nowo powstata instytucja bankowa udzielata dtugoterminowych
kredytow na zakup gruntow nalezacych do ziemianstwa. Bank Wilo$cianski, podlegajacy
zwierzchnictwu Ministerstwa Finansow, pozyskiwal fundusze poprzez emisje dhuznych
papierow wartoSciowych (3axnaouvie aucmel) z oprocentowaniem 5,5%, ktorych
zabezpieczeniem byla zakupiona przez wiloscian ziemia. Drugim zroédtem dochodu byty
ministerialne subsydia. Bank udzielal pozyczek indywidualnym wnioskodawcom w wysokosci
80-90% wartosci zakupywanej nieruchomos$ci ziemskiej na okres od 24,5 do 34,5, a w
przypadku spotek na 55,5 roku. Oprocentowanie pozyczki wynosito 7,5-8,5% w skali roku. O
wsparcie finansowe mogly ubiegaé si¢ gminy wiejskie (cervckue obwecmea), towarzystwa
wloScianskie  (kpecmosinckue — nozemenvmuvie  moeapuwecmea)  oraz  indywidualni
whnioskodawcy?2.

Towarzystwa wloscianskie byly typem stowarzyszen zakladanych przez wloscian
nalezacych do jednej lub kilku pobliskich miejscowosci w celu wspolnego zakupu okreslone;j
nieruchomosci ziemskiej na kredyt. Zasady ich powolywania i funkcjonowania okreslito
odrebne rozporzadzenie wydane przez Rade Panstwa 30 maja 1888 r. Towarzystwo
rejestrowano w zarzadzie gminy (Borocmuoe npasnenue), na ktorej obszarze znajdowat sig
majatek bedacy przedmiotem zakupu. Nazweg wlasng towarzystwa okres$lala miejscowosc,
gdzie zostato ono zarejestrowane. Towarzystwa mogly nabywac ziemi¢ dworska wytacznie na

kredyt udzielany przez Bank Wtoscianski. W towarzystwach wloscianskich obowigzywata

2L Wlasno$¢ chlopska nie byta petna, poniewaz za otrzymang ziemie wtoécianie przez 49 lat musieli placié¢ panstwu
wykup. K. Grzybowski, Historia panstwa i prawa Polski, t. 4: Od uwtaszczenia do odrodzenia Panstwa, Warszawa
1982, s. 108-109.

22 Mas 18. Bricouaitiue yreepxauennoe Ilonoxenie o Kpecresuckomb [MozemensHoms Bankh, W: IMoanoe
Cobpanue, t. 2, 1882, Ho. 894, s. 218-221.
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zasada wspotodpowiedzialnosci wszystkich cztonkéw za sptate pozyczki®® — w ich imieniu
organizacja wloscianska rozliczala si¢ z potrocznych zobowigzan wobec Banku
Wioscianskiego. W zwigzku z powyzszym miata ona osobng kase, do ktorej zaleglosci uiszczali
poszczegdlni cztonkowie zobowigzani do sptaty ratalnej nieruchomosci w ciggu 55 lat i 6
miesiecy. Kazda rata byla sptacana w poétrocznym terminie. Ponadto nabywcy zobligowani
zostali, aby w ciggu dwoch lat przenies¢ si¢ na teren, gdzie znajdowata si¢ zakupiona wtasnos¢,
oraz odpowiednio eksploatowa¢ i utrzymywa¢ w dobrym stanie drogi i cieki wodne na
nabytych dziatkach. Pracownicy Oddzialu Banku Wto$cianskiego posiadali upowaznienie do
przeprowadzania okresowych kontroli nieruchomosci.

Kolegialnym organem zarzadczym towarzystwa bylo zebranie, tzw. cxo0.
Decydowato ono m.in. o trybie sptaty zadluzenia, zastawianiu nieruchomosci nalezacych do
towarzystwa w przypadku braku funduszy na splate rat czy przyjecia nowych czlonkow. Aby
uchwaty ustanowione na zebraniu byly wigzace, w gtosowaniu musiata wzig¢ udzial minimum
potowa wszystkich cztonkéw towarzystwa®.

Sprzedaz ziemi towarzystwom odbywala si¢ wedlug okre§lonych procedur
urzgdowych. Reprezentanci spotek musieli ztozy¢ do wiadz gubernialnych wniosek w sprawie
zakupu majatku lub dziatki gruntu. Nastepnie gubernator grodzienski przesytat korespondencje
do generata-gubernatora wilenskiego, ktory wydawat ostateczng decyzj¢ w sprawie sprzedazy
gruntéw. W miedzyczasie spotka wystepowata o kredyt do Banku Wtoscianskiego. W
przypadku pozytywnego zaopiniowania wniosku przez wtadze gubernialne zawierano umowe
notarialng pomigdzy petnomocnikami spotki a wiascicielem majatku. Transakcja kupna-
sprzedazy, aby nabra¢ mocy prawnej, musiata jeszcze zostaé zatwierdzona i zarejestrowana
przez starszego notariusza. Proces zakupu majatku ziemskiego przez spotke obejmowat okres
okoto 18 miesiecy (liczony od momentu rejestracji towarzystwa w zarzadzie gminnym do
zatwierdzenia transakcji przez starszego notariusza). Przy uwzglednieniu biurokratycznych
realiow obowiazujacych w Cesarstwie Rosyjskim finalizacja transakcji nie trwata dlugo?®.

Uczestnicy towarzystwa mogli przekazywaé koszty splaty kredytu oraz zakupione

parcele innym czlonkom. Na towarzystwach spoczywat réwniez obowiazek splaty zadtuzenia

23 30 Mas. Bricouaiiie yrepsxaennoe mabaie Focypacteennaro Copbra 065 H3/IHiM PABUIIB O KPECTHAHCKUXb
T03eMETbHBIX'h TOBAPUIECTBAXD, W: [lonnoe Cobpanue, t. 8, 1888, HO. 5278, 5. 297-299.

2 APB, Starszy Notariusz Sgdu Okregowego w Grodnie (dalej: SNSOG), sygnatura: 334, k. 199-229; APB,
Inspektor Podatkowy Powiatu Sokolskiego, nr zesp. 43, sygnatura: 78, k. 336.

%5 30 Mas. Bricouaiinie yreepxaennoe mabnie Focypacteennaro Cosbra. .., s. 298.

2], Danieluk, Towarzystwa wlosciariskie w dawnym yesoe bielskim w latach 1882-1915, ,,Nad Buhom i Narwoju”
2022, nr 1 (179), s. 39-41.

142



za dzialki nalezace do zmarlych czlonkéw?’, a takze do wioscian, ktérzy zrezygnowali z
uczestnictwa w towarzystwie. Decyzje w tej materii zatwierdzat sad gminny®®, Towarzystwa
mogly sprzedawa¢ zakupiony majatek lub jego cze$é innym spotkom wioécianskim?®. Wszelkie
zmiany dotyczace m.in. sptaty zadtuzenia czy powotania nowych cztonkéw byty przekazywane
za posrednictwem oddzialu Banku Wtoscianskiego starszemu notariuszowi, ktory rejestrowat
zmiany w ksiegach nieruchomosci (kpenocmmuuie knueu)®.

Towarzystwa  wloscianskie byly najliczniejszymi  nabywcami  majatkow
instrukcyjnych w bytym obwodzie biatostockim. W latach 1899-1909 utworzono tam 11
spotek, ktore wykupity 2825 ha ziemi instrukcyjnej stanowiagcej 31,9% catkowitej powierzchni
nieruchomosci instrukcyjnych znajdujacych sie¢ w trzech zachodnich powiatach guberni
grodzienskiej (tabela 4.2.2). Towarzystwa najczgscie] wystepowaly w powiecie sokdlskim
(siedem)®!, gdzie wykupily tacznie 2 tys. ha gruntéw. Na drugim miejscu sytuowat si¢ powiat
bielski z trzema towarzystwami i 651 ha uzytkéw rolnych. W powiecie biatostockim natomiast
zatozono tylko jedno towarzystwo, ktore zakupito cze$¢ majatku instrukcyjnego Tylwica o
powierzchni 174 ha®?. Towarzystwa wloscianskie funkcjonowaty do pierwszej wojny
Swiatowej, o czym $wiadcza kolejne transakcje notarialne zawierane pomiedzy ich
uczestnikami, ktére dotyczyty m.in. rezygnacji z parceli, przekazania lub sprzedazy dziatki
innemu czlonkowi towarzystwa czy przejecia parceli wskutek dziedziczenia®®.

Poszczegolne towarzystwa byty zroznicowane pod wzgledem liczby czlonkéw oraz
wielkosci zakupionych gruntow. Wszystkich jedenascie spolek liczyto ogotem 375 czionkéw
(przecigtnie na towarzystwo byty to 34 osoby). Z kolei $rednia powierzchnia zakupionych

gruntéw na jednego nabywce wynosita okoto 7,5 ha. W zespotach akt wytworzonych przez

referaty rolnictwa starostw powiatowych w Sokoéice 1 Bielsku Podlaskim z okresu

27 W wyniku $mierci cztonka Towarzystwa Leszczany Michata Prokopczyka w 1911 1. czgé¢ dziatki o powierzchni
okoto 17 ha przeszta na jego braci, rowniez cztonkéw Towarzystwa, Filipa i Maksyma Prokopczykow. APB,
SNSOG, sygnatura: 342, k. 214-215.

28 W 1914 r. cztonek Towarzystwa Kleinickiego Kuzma Artemiuk zrezygnowat z czeéci dziatki o powierzchni 1
ha, ktora zgodnie z decyzja kleinickiego sadu gminnego przeszta na wtasnos¢ jego zony Heleny Artemiuk. APB,
SNSOG, sygnatura: 234, k. 239-240.

2 Towarzystwo Leszczany sprzedato Towarzystwu Stara Grzybowszczyzna 103 ha w 1903 r. Z kolei Iwan
Gilewski w 1913 r. zrezygnowat z cztonkostwa w Towarzystwie Hodyszewskim, a jego parcela o powierzchni
okoto 17 ha przypadta mieszczanom z Narewskiego Mieszczanskiego Towarzystwa — Piotrowi i Joachimowi
Swietuchowskim. APB, SNSOG, sygnatury: 240, k. 116-117; 333, k. 123-124.

30 30 Mas. Bricouaifiue yreepxaennoe muabnie Focypactsennaro Cosbra. .., S. 298.

31 W badaniu pominiete zostalo Towarzystwo Wtoécianskie Stara Grzybowszczyzna, ktore od Towarzystwa
Leszczanskiego wykupito 103 ha. Wykluczenie Starej Grzybowszczyzny podyktowane byto niekompletnym
materiatem zrodtowym, a mianowicie brakiem informacji o wloscianach z Leszczan, ktorzy sprzedali swoje
dziatki. APB, SNSOG, sygnatura: 333, k. 123-124.

32, Danieluk, Instrukcja z 23 lipca 1965 roku oraz jej zastosowanie na terenie bytego obwodu biatostockiego w
latach 1868-1878, ,,Czasopismo Prawno-Historyczne” 2019, t. 71, z. 1, s. 139-141.

33 APB, SNSOG, sygnatury: 234, k. 239-240; 267, k. 224-225; 342, k.214-215.
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miedzywojennego zachowata si¢ dokumentacja uwlaszczeniowa pigciu wsi, ktorych
mieszkancy utworzyli spotki w celu nabycia majatkow instrukcyjnych. Byty to Gliniszcze,
Kleiniki, Knorydy, Knyszewicze oraz Poganica®. Srednia powierzchnia gruntéw nadziatowych
przypadajacych na gospodarstwo rolne w tych miejscowosciach wynosita blisko 17 ha, a
zakupionej parceli instrukcyjnej — 8 ha. Kupno nieruchomosci instrukcyjnych powigkszyto
zagrody chlopskie srednio o0 47%. Najzamozniejszymi wlo§cianami byli mieszkancy skarbowe;j
wsi Knyszewicze, ktorzy po nabyciu pobliskiego majatku niemal dwukrotne powigkszyli 17-
hektarowe posiadtosci rolne (tabela 4.2.1). Duze, 16-hektarowe dziatki (przekraczajace
powierzchni¢ posiadanych gruntow nadziatowych) zakupili takze mieszkancy Gliniszcz bedacy
cztonkami dwoch towarzystw (Nowinskiego i Dubnickiego). Mieszkancy pozostatych trzech

wsi nabyli duzo mniejsze parcele, ponizej 20% powierzchni nalezacych do nich gospodarstw.

Miejscowosé Grunty nadzialowe | Dzialka instrukcyjna Odsetek wzrostu powierzchni

(w ha) /1 gosp. (w ha) /1 gosp. gospodarstwa rolnego (w %)
Gliniszcze 13 16 123
Knyszewicze 17 15 88
Poganica 26 5 19
Kleiniki 14 2,6 8,5
Knorydy 14 1,2 8,5

Tabela 4.2.1. Odsetek wzrostu gospodarstw rolnych nalezacych do wloscian z wybranych miejscowosci w wyniku
kupna majatkéw instrukcyjnych. Tabela sporzadzona na podstawie: Archiwum Panstwowe w Bialymstoku,
Starostwo Powiatowe Bielsko-Podlaskie Referat Rolnictwa i Reform Rolnych, nr zesp. 499; ibidem, Starostwo
Powiatowe Sokolskie Referat Rolnictwa i Reform Rolnych, nr zesp. 52.

Towarzystwo Sterpejki byto najliczniejsze (99 cztonkow) i1 zakupito najwieksza
powierzchni¢ gruntéw (698 ha). Z kolei najwigksze dziatki przypadajace na jednego cztonka
odnotowano w Towarzystwach Leszczanskim (29 ha) i Hodyszewskim (23 ha). W tym
ostatnim, pomimo Ze byto ono jednym z mniejszych towarzystw (19 cztonkdéw), byli nabywey
jednych z najwickszych dziatek: Justyn Szaduja — 38,2 ha, Szymon Treszczotko — 31,6 ha,
Stefan Lukaszuk — 31,6 ha. Duza powierzchnia parcel byla prawdopodobnie powigzana z
miejscem zamieszkania kupcow. WioScianie, kupujgc tak duze dziatki, ktorych powierzchnia
doréwnywata samodzielnym gospodarstwom rolnym, prawdopodobnie planowali przenies¢ si¢
z odleglego o okoto 80 km powiatu pruzanskiego i osiedli¢ sie w powiecie bielskim®.
Towarzystwo Leszczanskie mozna potraktowac jako ,,rodzinng spotke”, poniewaz az szesciu
jej cztonkow (sposrdd jedenastu) przynalezato do bogatej rodziny Prokopczykéw z Leszczan,

ktorzy tacznie zakupili 203 ha. O ich koligacjach rodzinnych $wiadcza p6zniejsze transakcje

34 APB, Starostwo Powiatowe Bielsko-Podlaskie Referat Rolnictwa i Reform Rolnych, nr zesp. 499, sygnatury:
97, k. 99-113; 106, k. 6-18; ibidem, Starostwo Powiatowe Sokolskie Referat Rolnictwa i Reform Rolnych, nr
zesp. 52, sygnatury: 52, k. 3-14; 54, k. 13-23; 116, k. 4-6.

35 APB, SNSOG, sygnatura: 240, k. 93-97.
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zawarte po 1911 r., zwigzane z przejmowaniem poszczegdlnych parcel przez inne osoby z tej

rodziny, np. w wyniku $mierci cztonka towarzystwa>®.

Nazwa Rok zakupu Powierzchnia Liczba Powierzchnia
towarzystwa gruntéow w ha czlonkow gruntéw na 1 os.
Powiat sokoélski
Sterpejskie 1908 698 99 7
Leszczanskie 1902 313 11 29
Kamienieckie 1908 2375 20 12
Nowinskie 1907 216,5 17 13
Dubnickie 1906 208,8 15 14
Knyszewickie 1901 193 13 15
Poganickie 1909 133 27 5
Razem 2000 202 9,9
Powiat bielski
Hodyszewskie 1904 422 19 23
Kleinickie 1899 156 60 3
Knorydzkie 1908 73 62 1
Razem 651 141 4,6
Powiat bialostocki
Folwarki Wielkie | 1909 174 32 6
Razem 174 32 6
Ogolem 2825 375 75

Tabela 4.2.2. Towarzystwa wloScianskie oraz powierzchnie zakupionych majatkéw instrukcyjnych w dawnym
obwodzie biatostockim w latach 1899-1909. Opracowanie wiasne sporzadzone na podstawie: APB, Starszy
Notariusz Sadu Okregowego w Grodnie (dalej: SNSOG), nr zesp. 280.

W towarzystwach wloScianskich przewazaty dziatki ponizej 10 ha (283), ktore
stanowily 74,5%°. Parcel $redniej wielkoéci (od 10 do 20 ha) byto 69 (18,3%), z kolei dziatek
przekraczajacych 20 ha — 28 (7,4%). Mate parcele dominowaly w towarzystwach o duzej
liczbie cztonkow 1 niewielkiej ogolnej powierzchni zakupionych gruntow (Towarzystwa:
Poganickie, Kleinickie i Knorydzkie)®®. Liczebnos¢ towarzystw warunkowata wielko$é
miejscowosci, z ktorych wywodzili si¢ ich cztonkowie. Kleiniki i Knorydy nalezaty do jednych
z wigkszych wsi w powiecie bielskim. Wyniki spisu powszechnego z 1897 r. wykazaly, ze w
Kleinikach w 139 domach mieszkato 975 os6b, a w majatku Kleiniki w 3 domach — 38.

Knorydy liczyly zas§ 60 domoéw 1 384 mieszkancoéw, a majatek odpowiednio 2 domy 1 34

% Po $mierci Michata Prokopczyka w 1911 r. dziatke przejeli w rownych czeéciach jego bracia Filip i Maksym
Prokopczyk. Z Kkolei po $mierci Wawrzynca Prokopczyka jego dziatke odziedziczyly niepetnoletnie dzieci:
Wtodzimierz, Leonid, Zinaida i Anastazja. APB, SNSOG, sygnatura: 342, k. 214-215.

37 Wielkosci nabytych dzialek miescily sie w nastepujacych przedzialach: (ponizej 2 ha) — 105 dzialek,
(2-5 ha) — 115, (5,1-10 ha) — 63 dziatki, (10,1-20 ha) — 69 dziatek, (20,1-30 ha) — 14, (30,140 ha) — 11,
powyzej 40 ha — 3 dziatki.

38 Towarzystwa Kleinickie i Knorydzkie charakteryzowaty si¢ duzym rozdrobnieniem dzialek, ktorych
powierzchnie wynosity srednio 1,2 i 2,6 ha. APB, SNSOG, sygnatura: 231, k. 403-409; LVIA, f. 378, ap. 116, b.
231, 1908 r., k. 100-118.
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mieszkancow>°. Niektore towarzystwa zrzeszaty wloscian z kilku miejscowosci, co rowniez
rzutowato na ich liczebno$¢, np. Towarzystwo Sterpejskie sktadato si¢ z wloscian
zamieszkalych az w siedmiu miejscowosciach: Dlugosielce, Wizgi, Wotynce, Kuscince,
Milenkowce, Saczkowce, Pogorzaty. Mniejsza liczebno$¢ towarzystw wplywata na wielkos$¢
dziatek. Towarzystwa z powiatu sokolskiego sktadaty si¢ z matej liczby cztonkow (wytaczajac
Sterpejki), co rzutowato na duze powierzchnie uczastkéw przypadajacych na jednego cztonka,
np. Knyszewickie — 14 ha, Nowinskie — 13 ha, Kamienieckie — 12 ha. Nalezy tez zwroci¢ uwage
na zréznicowanie wielkosci dziatek wystepujacych wewnatrz towarzystw, jak np. w
Kamienieckim (od 0,5 do 34 ha), Knyszewickim (od 9 do 45 ha) czy Leszczanskim (od 11 do
46 ha). Na skrajnie nieréwne wielkosci parcel mogly wpltywaé rozne czynniki: cheé
powickszenia gospodarstw przez miejscowych chlopoéw dysponujacych wigkszg gotowka,
zakup samodzielnych gospodarstw dla potomkéw (np. rodziny Mysliwcow z Kamiennej,
Prokopczykow z Leszczan czy Wawrzyniec Borodzicz z Knyszewicz), che¢ osiedlenia si¢ na
stale lub inwestycja kapitalu (Adam Krzysztofik z Jasionowki)*.

Rozmiar parcel zakupionych przez cztonkdéw spotek uzalezniony byl od ich miejsca
zamieszkania. Wiekszo$¢ wioscianskich nabywcow (159 cztonkéow z Towarzystw:
Kamienieckiego, Leszczanskiego, Poganickiego, Kleinickiego, Folwarkow Wielkich)
posiadata gospodarstwa w odlegtosci nieprzekraczajacej 2 km od posiadtosci instrukcyjnych.
Przewazaly parcele zlokalizowane w sgsiedztwie gospodarstw wtoscianskich, ktore zakupiono
z mysla o powigkszeniu posiadanych juz gruntéw nadzialowych. Srednia powierzchnia dziatek
byta tutaj niewielka 1 wynosita okolo 3 ha. Wyjatek stanowity uczastki zakupione przez
cztonkow Towarzystw: Kamienieckiego, Leszczanskiego oraz Knyszewickiego, ktorych
powierzchnia przekraczata 16 ha. Kupno tak duzych dziatek prawdopodobnie byto
podyktowane checig usamodzielnienia si¢ czgsci cztonkéw wielopokoleniowych rodzin
wtoscianskich i stworzeniem odrgbnych gospodarstw. Jednym z dowodéw na potwierdzenie tej
tezy sa powtarzajace si¢ nazwiska wiloscian w niektérych towarzystwach (Prokopczyk —
Leszczanskie, Maliszewscy — Knyszewickie, Koryccy — Dubnickie). Parcele potozone w
odleglosci powyzej 2 km (do 10 km) od miejsca zamieszkania zakupito 185 chlopéw. Wieksza
odlegto$¢ wpltywala na §rednig wielko$¢ zakupionych dziatek, ktora w tym przedziale wynosita
okoto 6 ha. Najwigksze dziatki nabyli wlo$cianie zamieszkali w odleglosci powyzej 10 km od

miejsca zakupu (31 cztonkéw 1 15 ha). Nabycie tak duzych nieruchomosci ziemskich przez

3% APB, Bielska powiatowa komisja spisowa, nr zesp. 518/3, sygnatura: 1, k. 36-39.
40 Mateusz Mysliwiec z Kamiennej Starej zakupit 21 ha, Wawrzyniec Borodzicz z Knyszewicz — 45 ha, Adam
Krzysztofik z Jasionéwki — 43 ha. APB, SNSOG, sygnatury: 332, k. 79-80v; 318, k. 65—66.
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wloscian, ktorych rodzime gospodarstwa byly znacznie od nich oddalone, §wiadczy o
wystepowaniu zjawiska migracji terytorialnej catych rodzin chiopskich, ktoére przekraczaty
granice powiatow w obrebie guberni grodzienskiej w celu zatozenia samodzielnych
gospodarstw rolnych. Przykladem mogg by¢ czltonkowie Towarzystwa Hodyszewskiego,
ktorzy przeniesli si¢ w zachodni rejon powiatu bielskiego z oddalonego o 100 km powiatu

pruzanskiego.
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Wykres 4.2.1. Korelacja migdzy wielkoScig zakupionych parcel, ich odlegtoscia od miejsca zamieszkania
cztonkow spotek oraz liczba woscianskich nabywcow. Opracowanie wihasne.

Jedynie pig¢ majatkéw instrukcyjnych zostato sprzedanych towarzystwom przez
pierwszych wtascicieli Iub ich spadkobiercow. Byly to: Knyszewicze — zakupione od
rzeczywistego radcy stanu Aleksego Szarkowa, Myticzko — od spadkobiercow Edwarda Szulca
(Piotra i Jewgrafa Szulcéw), Hodyszewo — od wdowy po radcy stanu Elzbiety Kastalskiej,
Tylwica — od spadkobiercow rodziny Wojde (zony kapitana sztabu generalnego Eugenii
Battyjskiej i zony rotmistrza Marii Pottorackiej) oraz Dubnica — od rzeczywistego radcy stanu
Jewgenija Kurtowa. Pozostate majatki kupiono od kolejnych wiascicieli, przewaznie
urzednikow panstwowych oraz ich spadkobiercéw: Zona asesora kolegialnego Maria Apiechtin
— sprzedawczyni majatku Kamienna, spadkobiercy sekretarza kolegialnego Michata KoZmina
— sprzedawcy Poganicy, asesor kolegialny Wsiewotod Sytin — wiasciciel Potomina, Elzbieta
Kossakowska z domu Polibin — spadkobierczyni majatku Sterpejki, radca dworu Mikotaj
Makowiejewski — sprzedawca majatku Kleiniki. Majatek Leszczany jako jedyny zostal
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sprzedany przez przedstawiciela warstwy nieszlacheckiej, kupca wotkowyskiej drugiej gildii,

Pawla Miktaszewicza, ktory wczesniej zakupit posiadtos¢é od wdowy po generale-lejtnancie

Marii Dziekonskiej, corki putkownika Aleksandra von Liphardta (tabela 4.2.3).

Wycena Zadluzenie w
towl\;i\;vsiwa sprlj:(;(aiy Sprzedawca ogolna (w Wi/ (;]eana Oplacono Banku
rublach) WiloScianskim
Powiat sokoélski
rzeczywisty
Knyszewickie 1901 radca stanu 4100 21 1200 3000
Aleksy Szarkow
Leszczanskie 1902 | Kupiec Pawel 16 000 51 11 000 5000
Miktaszewicz
rzeczywisty
Dubnickie 1906 | fadcastanu 12553 61 623 11930
Jewgenij
Kurtow
asesor
Nowinskie 1907 | Kolegialny 22 700 105 2700 20 000
Wsiewotod
Sytin
zona asesora
Kamienieckie 1908 kolegialnego 22 000 37 0 22 000
Maria Apiechtin
ziemianka
Sterpejskie 1908 Elzbieta b.d. b.d. b.d. b.d.
Kossakowska
spadkobiercy
asesora
Poganickie 1909 kolegialnego 5000 37 1750 3250
Michaita
Kozmina
Powiat bielski
radca dworu
Kleinickie 1899 Mikotaj 16 500 106 6 700 9800
Makowiejewski
wdowa po radcy
. stanu Elzbieta
Hodyszewskie 1904 IWanowna 75000 83 31600 43 400
Kastalska
Piotr i Jewgraf
Szulc,
Knorydzkie 1908 | Spadkobiercy b.d. b.d. b.d. b.d.
lesniczego
bielskiego
Edwarda Szulca
Powiat bialostocki
Folwarki Spadkobiercy
Wielkie 1909 Wojde 8821 50 0 8821
Razem 182 674 83 ?gozg 127 201 (70%)

Tabela 4.2.3. Sprzedawcy oraz wyceny majatkow instrukcyjnych zakupionych przez towarzystwa
wlosécianskie w dawnym obwodzie biatostockim w latach 1899-1909. Wykaz sporzadzony na podstawie:
APB, SNSOG, nr zesp. 280.
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Towarzystwa wloscianskie wykupywaty majatki instrukcyjne w catosci (Kamienna,
Leszczany, Poganica, Sterpejki, Myticzko) lub w wigkszej czesci. Niewielkie parcele
pozostawili sobie wiasciciele Knyszewicz — 78 ha, Polomina — 78 ha (uroczysko
Dubasiewszczyzna), Kleinik — 6 ha, Hodyszewa — 3 ha (uroczysko Otopy), Tylwicy — 6,8 ha
(uroczysko Sierakowszczyzna oraz plac na budowe cerkwi w Potoce), Dubnica — 57 ha.
Wszystkie wymienione dziatki zostaly wyprzedane indywidualnym nabywcom w pdzniejszych
transakcjach przeprowadzanych do 1915 r.

Wycena majatkow instrukcyjnych zakupionych przez towarzystwa zalezata od kilku
czynnikow: struktury uzytkéw rolnych (dobra jakosé gleby, zalesienie terenu)*!, wystepowania
zabudowy gospodarczej oraz obiektow przetworstwa rolnego (np. mtyny, gorzelnie, stodownie,
folusze), koniunktury gospodarczej i inflacji, a takze spekulacji ceng przez sprzedajacych,
ktorzy czesto wykorzystywali panujacy na wsi gldd ziemi 1 zawyzali rzeczywista wartos¢
majatkow*?,

Pomimo duzego wzrostu cen nieruchomosci instrukcyjnych sprzedawanych
towarzystwom (W poréwnaniu z ostatnig wartoscig zakupu) ich wycena w momencie finalizacji
transakcji przez spotki byla przewaznie nizsza od wartosci rynkowej gruntow (tabela 4.2.4).
Pi¢¢ majatkow zostato sprzedanych towarzystwom ponizej warto$ci rynkowej ziemi (Dubnica,
Tylwica, Knyszewicze, Leszczany i Poganica). Na obnizong cen¢ nieruchomosci ziemskiej
wplynety gltownie sytuacja ekonomiczna majatku oraz okolicznosci transakcji kupna-
sprzedazy. Znaczny odsetek nieuzytkéw rolnych warunkowat ceng sprzedazy Dubnicy (61
rubli/ha, przy obowiazujacej cenie rynkowej 85 rubli/ha). Majatek ten zostal wyeksploatowany
przez wiasciciela Eugeniusza Kurtowa oraz miejscowych chiopow, ktérzy pod nieobecnosé
Rosjanina rabunkowo wycinali drzewostan i wypasali na wyrabisku bydto*®. Podobna sytuacja
miala miejsce w majatku Poganica-Zuki, ktory wczesniej tworzyt obszar lesny, a podczas
sprzedazy towarzystwu pozostato wyragbisko przeksztalcone w uzytki rolne. Inny majatek —

Leszczany — zostal sprzedany réwniez po zanizonej cenie (51 rubli/ha, podczas gdy wartos¢

4 Struktura uzytkow rolnych zakupionych przez towarzystwa wiodcianskie, ktora zostata opracowana na podstawie
klasyfikacji gruntow zaczerpnietej z publikacji Pawla Bobrowskiego, ksztaltowata sie nastepujgco: grunty orne —
1617,7 ha (57,5%), tereny le$ne — 627,3 ha (22,2%), taki — 242,5 ha (8,6%), pastwiska i wygony — 89,6 ha (3,2%),
siedliska — 27,4 ha (1%) oraz nieuzytki — 208,5 ha (7,5%). II. BoGposckuii, Mamepuanvl ons 2eoepaguu u
cmamucmuxu Poccuu, cobpanuvie ogpuyepamu I'eneanvnozo wmabda. I'poonenckas eybepnus. Yacmo I, CaHKT-
IerepOypr 1863, s. 14; APB, SNSOG, sygnatury: 169, k. 4-7; 231, k. 403-408v; 240, k. 93-96; 333, k. 125-126v.
42 J1. baTypuHCKMH, Azpapnas noaumuxa yapckozo npasumenvcmea u Kpecmvsuckuili nosemensuviii 6anux,
Mocksa 1924, s. 45-48.

4 Dubnica miata 140 ha zarodli i nieuzytkow. APB, SNSOG, sygnatura: 334, k. 199-229;
J. Rybinski, Storice na miedzy, t. 1, Olsztyn—Biatystok 1983, s. 8-9; J. Danieluk, Zmiany wlasnosciowe jako aspekt
polityki narodowosciowej na pograniczu polsko-bialoruskim w Swietle dziejow majqtku panstwowego Dubnica,
,.Studia z Dziejow Rosji i Europy Srodkowo-Wschodniej” 2022, t. 2, s. 42-43.
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rynkowa jednego hektara w 1902 r. wynosita 65 rubli). Nalezy jednak zwroci¢ uwage na
okoliczno$¢ zakupu i sprzedazy tej nieruchomos$ci wlo§cianom przez kupca wolkowyskiej
drugiej gildii Pawla Miktaszewicza. Rok wczesniej nabyl on t¢ posiadto$¢ od wdowy po
generale-lejtnancie Marii Dziekonskiej za 12 tys. rubli. Poniewaz mieszkal w oddalonej od
Leszczan Ostapkowszczyznie (w powiecie grodzienskim), traktowat kupno tego folwarku jako
lokate kapitatu. W 1902 r. sprzedal posiadtos¢ Towarzystwu Leszczanskiemu za 16 tys. rubli
(0 33% drozej od ceny zakupu)**. Najnizej zostal wyceniony majatek Knyszewicze sprzedany
przez pierwszego wiasciciela rzeczywistego radce stanu Aleksego Szarkowa. Towarzystwo
zakupito go za 4100 rubli (21 rubli/ha). Byta to kwota o 64% nizsza od rzeczywistej wartosci
rynkowej 1 ha w 1901 r., ktéora wynosita 58 rubli. Nalezy jednak wzia¢ pod uwage fakt, ze
Szarkow otrzymat majatek w nagrode od panstwa w 1878 r., za ktory zaptacit niewielka
wowczas kwote 1400 rubli (splacang przez 20 lat w polrocznych ratach). Ponadto byt
pracownikiem Ministerstwa Dobr Panstwowych, mieszkatl na stale w Petersburgu i nie
prowadzit osobiscie majatku. Wiasciciel traktowat Knyszewicze jako lokate kapitatu, a jego
sprzedaz spotce i tak przyniosta Szarkowowi zysk®.

Cztery majatki instrukcyjne Rosjanie sprzedali drozej od warto$ci rynkowej gruntow.
Byly to Kleiniki, Hodyszewo, Potomin i Kamienna. Wartos¢ 1 ha majatku w Kleinikach
dwukrotnie przewyzszata rynkowa cen¢ uzytkdw rolnych w Imperium Rosyjskim, ktora
wedtug danych za 1899 r. wynosita 50 rubli/ha®. Na te wyzsza wycene wplyneta dobrze
zachowana zabudowa folwarczna w postaci: domu mieszkalnego, chlewni, spichlerza
zbozowego, trzech budynkow dla bydta, stajni oraz mtyna wiatrowego?’. Analogiczna sytuacja
miata miejsce w przypadku majatku Potomin zakupionego przez Towarzystwo Nowinskie.
Cena posiadlosci wynosita okoto 105 rubli/ha 1 byta o 31% wyzsza od wartosci gruntow na
obszarach tzw. nieczarnoziemnych (do ktérych zaliczano gubernic grodzienskg)®t. W
Potominie byty zabudowa gospodarcza, dom mieszkalny oraz urzadzenia rolnicze: mtockarnia,
siewnik zbozowy czy sieczkarnia, ktore wptywaty na wycene majatku®®. Z kolei wysoka
warto$¢ Hodyszewa (+110%) warunkowaly znaczne obszary lesne (okoto 160 ha) oraz dobre;j

jakosci pozostate uzytki rolne, ktore Spotka Hodyszewska nabylta za kwotg dwukrotnie wyzsza

4 APB, SNSOG, sygnatury: 317, k. 28-29v; 333, k. 125-126v.

4 APB, SNSOG, sygnatura: 318, k. 65-68.

4 B. Cesamnosckuit, Mobunusayus semenvhoti coocmeennocmu ¢ Poccuu: (1861-1908 2.), Cankr-TletepOypr
1911, s. 75-76.

47 APB, SNSOG, sygnatura: 231, k. 403-409.

48 B. CpamoBCKHi, Op. Cit., s. 128.

49 APB, SNSOG, sygnatura: 328, k. 233-235.
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od rynkowe;j*°. Odmienne czynniki wptywaty na warto$¢ sprzedazy majatku Potomin, ktéry byt

zastawiony w Banku Ziemskim na sum¢ 13 100 rubli. Wierzytelno$¢ stanowita 57% caltkowitej

sumy sprzedazy nieruchomosci Towarzystwu Nowinskiemu®®,

Cena Cena rynkowa
rynkowa 1 :
. 1 haiskala
Data ha i skala
Cena wzrostu lub
zakupu . . wzrostu lub | Data zakupu Cena
Nazwa calo$ciowa e . s spadku
przez X spadku przez spétki | caloSciowa . s
towarzystwa : i 1ha(w . e e 1 : wartosci
ostatniego wartos$ci wloScianskie ilha .
P rublach) . majatku
wlasciciela majatku .
. instruk-
instruk- cvineao
cyjnego YIneg
Dubnickie 1871 2 127/8 18,5 (—57%) 1906 12 553/61 85 (—29%)
Fonarkl 1876 | 200012 | 19 (-37%) 1909 8821/50 | 62 (~20%)
Hodyszewskie 1868 3026/7 18 (—63%) 1904 75 000/178 84 (+110%)
Kamienieckie 1895 15000/58 | 40 (+45%) 1908 22 000/85 70 (+21%)
Kleinickie 1872 1828/11 | 18,5 (—41%) 1899 16 500/106 50 (+112%)
Knyszewickie 1878 1 400/5 19 (-74%) 1901 4 100/21 58 (—64%)
Leszczanskie 1901 12 000/38 | 58 (—35%) 1902 16 000/51 65 (—22%)
Nowinskie 1882 10000/34 | 22 (+54%) 1907 22 700/105 80 (+31%)
L 19,5 110
Poganickie 1880 5 450/41 (+110%) 1909 5000/37 62 (—41%)
Razem 52 831 182 674

Tabela 4.2.4. Porownanie wyceny majatkow instrukcyjnych zakupionych przez ostatnich wilascicieli z warto$cia
nieruchomosci sprzedanych towarzystwom wiloscianskim. Wykaz sporzadzony na podstawie: APB, SNSOG, nr
zesp. 280.

Zadtuzenie poszczegolnych towarzystw wobec Banku Wtoscianskiego byto
zroznicowane 1 zalezalo od funduszy, ktérymi dysponowali ich cztonkowie, 1 od ceny
nieruchomosci. Calkowite zadluzenie towarzystw wynosito 127 201 rubli (70% ogdlnej
wartosci zakupionych majatkow). Towarzystwa optacity —w trakcie zawierania umow
notarialnych oraz w ramach zaliczek — 55 473 rubli (30%)°2. Dodatkowo majatki Kamienna i

Poganica byly zadtuzone w Bankach Ziemskich®. Wiekszo§¢ majatkow zakupionych przez

%0 APB, SNSOG, sygnatura: 240, k. 93-96.

51 Majatek Kamienna byt zadtuzony w Grodzienskim Banku Ziemskim na sume 13 100 rubli, z okresem sptaty
wynoszacym 66 lat i pot roku. Po realizacji transakcji sptata zadtuzenia spoczeta na towarzystwie wloscianskim,
ktére w tym celu zaciagneto pozyczke w Grodzienskim Banku Wtoscianskim. Dodatkowo wlo$cianie z Kamienne;j
musieli zaptaci¢ wiascicielce, zonie asesora kolegialnego Marii Apiechtin, 8900 rubli. Calg kwotg towarzystwo
splacito w ramach pozyczki zaciggnietej w Banku Wto$cianskim. APB, SNSOG, sygnatura: 330, k. 94-95.

%2 Nie odnaleziono informacji o cenie sprzedazy dwoch majatkow instrukcyjnych — Myticzko i Sterpejki (w aktach
przechowywanych w fondzie Kancelaria generata-gubernatora wilenskiego znajduja si¢ jedynie wnioski
poszczegodlnych cztonkdéw towarzystw o wydanie zezwolenia na zakup pojedynczych parcel). LVIA, f. 378, ap.
116, b. 231, k. 100-118, 768-981.

%3 Poganica posiadata zadtuzenie w Petersbursko-Tulskim Banku Ziemiafiskim. W tym przypadku towarzystwo
nie zostato obcigzone dodatkowymi kosztami, APB, SNSOG, sygnatura: 332, k. 79-81v; 333, k. 149-150v.
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towarzystwa podlegata ustawowemu okresowi sptaty wynoszacemu 55 lat i 6 miesigcy.
Pojedyncze raty byty uiszczane co pot roku®.

Najwicksza kwote (proporcjonalng do warto$ci nieruchomosci) w trakcie zawierania
transakcji optacito Towarzystwo Leszczanskie (11 tys. rubli, 69% ogdlnej warto$ci).
Najwyzszg bezwzgledna ceng¢ uiscito natomiast Towarzystwo Hodyszewskie — 31 600 rubli,
42%. Duze zadluzenie przy matym wktadzie wlasnym miaty Towarzystwa Dubnickie (11 950
rubli z zadluzenia catkowitego, 95% wartosci nieruchomosci), Nowinskie (20 tys., 88%) i
Kamienieckie (22 tys., 100%).

Polscy wilo$cianie zaczeli zaktada¢ swe towarzystwa po wprowadzeniu zarzadzenia z
1 maja 1905 r., ktére umozliwialo chlopom wyznania rzymskokatolickiego nabywanie ziemi
instrukcyjnej oraz ubieganie si¢ o kredyt w Banku Wtoscianskim. Polacy zatozyli samodzielnie
trzy towarzystwa wtoscianskie (Kamienieckie, Nowinskie i Poganickie). Cztery natomiast
wspottworzyli z biatoruskimi 1 ukrainskimi wtoscianami (Dubnickie, Sterpejskie, Knorydzkie
i Folwarki Wielkie). Najwieckszy odsetek polskich cztonkéw towarzystw wtoscianskich
wystepowal w powiecie sokolskim (wykres 4.2.2), gdzie rdwniez zamieszkiwalo najwigcej
katolikow (76 586 o0sob 1 69,3%). W powiecie bialostockim pomimo liczebnej przewagi
katolikow (97 448 os6b 1 47,2%) Polacy stanowili najmniejszy odsetek sposrod cztonkow
towarzystw (6 i 23%). Zaistniata sytuacja spowodowana byla lokalizacja majatku Tylwica,
ktory sgsiadowal z prawostawnymi wiloscianami Folwarkow Wielkich, zainteresowanych
zakupem nieruchomosci ziemskiej. W powiecie bielskim jedynie Towarzystwo Knorydzkie
mialo 19 polskich cztonkow.

Biatoruscy i1 ukrainscy wto$cianie (wyznania prawostawnego) stanowili najwicksza
grupe narodowosciowg wsrod cztonkow towarzystw wioscianskich (253 osoby 1 66,5%).
Cztery towarzystwa utworzyli w catosci (Knyszewickie, Leszczynskie, Hodyszewskie i1
Kleinickie), a pozostale cztery (Dubnickie, Sterpejskie, Folwarki Wielkie 1 Knorydzkie) —
wspodlnie z polskimi wlo§cianami. Najwiecej prawostawnych cztonkow towarzystw bylo w
powiecie sokolskim (105 1 50,7%). Mimo niewielkiego odsetka wystepowania tam wyznawcow
obrzadku wschodniego (18,1%) o wysokiej liczbie biatoruskich cztonkéw $wiadczy lokalizacja
majatkéw instrukcyjnych w poblizu miejscowosci zamieszkatych przez prawostawnych
wtosdcian (Knyszewicze, Leszczany, Dlugosielce, Wizgi, Kuscince).

Pomimo zZe polscy wloscianie nie tworzyli najliczniejszej grupy narodowosciowej

sposrod cztonkow spoltek, jednak zakupili Srednio najwigksze parcele (8 ha/l os.). Nabyli

% APB, SNSOG, sygnatura: 231, k. 403-408v; 300, k. 94-95v.
%5 APB, SNSOG, sygnatura: 330, k. 94-95.
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ogolem 1012,8 ha zajmujacych 36% arealu gruntdw przejetych przez towarzystwa
wloscianskie. Polscy wlasciciele dominowali w powiecie sokolskim, gdzie zakupili 951 ha
(wykres 4.2.2).

Biatorusini 1 Ukraincy wykupili najwigksza powierzchni¢ majatkow instrukcyjnych,
1800,2 ha, ktora obejmowata 64% uzytkow rolnych nabytych przez towarzystwa w bylym
obwodzie. Na jednego prawostawnego wloscianina przypadato srednio 7 ha. Najwiecej parcel

zakupili w powiecie sokolskim — 1077 ha.

1200
1000
800
600
400
0 o
powiat sokdlski powiat bielski powiat biatostocki
(powierzchnia (powierzchnia (powierzchnia
zakupionych zakupionych zakupionych
gruntdw w ha) gruntéw w ha) gruntdw w ha)
Polacy 951 22,1 39,7
® Biatorusini/Ukraincy 1077 588,9 134,3

Wykres 4.2.2. Powierzchnia gruntdw zakupionych przez wiloscian rdéznej narodowosci w trzech zachodnich
powiatach guberni grodzienskiej w latach 1899—1909. Opracowanie wtasne.

Towarzystwa wloscianskie petnily wazng funkcje integracyjng lokalnej spoteczno$ci
wiejskiej. Jest to szczegdlnie widoczne wsrdd tych utworzonych na obszarach mieszanych
narodowosciowo i wyznaniowo: Dubnickim, Sterpejskim, Knorydzkim i Folwarki Wielkie.
Towarzystwo Sterpejki zalozylo 99 wioscian pochodzacych z siedmiu miejscowosci,
oddalonych od siebie o kilkanascie kilometrow 1 zamieszkanych przez polskich i
biatoruskich/ukrainskich chtopéw. Pomimo réznic narodowosciowych, wyznaniowych oraz
znacznej odlegto$ci migdzy miejscowosciami wlodcianie potrafili zmobilizowac si¢ i wspolnie
zatozy¢ spotke. Niewatpliwie zadecydowaty o tym gldd ziemi 1 mozliwo$¢ uzyskania kredytu

w Banku Wtoscianskim. Ponadto wszyscy czlonkowie towarzystw w powiecie sokolskim
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postugiwali si¢ jedng gwarg biatoruska, ktora utatwiala wspotprace i1 integracje srodowiska
wiejskiego. Podobna sytuacja wystepowala w pozostatych powiatach, bielskim i biatostockim,
gdzie wspdlny interes ekonomiczny przewazyt nad réznicami etnicznymi.

Towarzystwa wloscianskie do 1909 r. wykupity 2825 ha uzytkow rolnych,
stanowigcych 31,9% calkowitej powierzchni nieruchomosci instrukcyjnych. Powstanie Banku
Wioscianskiego oraz wejscie w zycie rozporzadzenia Rady Panstwa z 1888 r. umozliwilo
zakladanie towarzystw wtoscianskich i ubieganie si¢ o dlugoterminowy kredyt na zakup ziemi.
Sprzedaz majatkow instrukcyjnych cztonkom towarzystw doprowadzita do dekoncentracji i
tym samym do likwidacji jedenastu majgtkéw instrukcyjnych: Knyszewicze, Leszczany,
Poganica, Potomin, Sterpejki, Kamienna, Dubnica, Kleiniki, Myticzko, Hodyszewo i1 Tylwica.
Niektorzy ich wiasciciele pozostawili sobie jedynie niewielkie dziatki ziemi, ktore wyprzedali
w pozniejszym okresie. Sprzedaz majatkéw towarzystwom wplyneta na zmiang struktury
narodowos$ciowej ich witascicieli, ktérymi w latach 1899-1909 zostaty osoby nierosyjskiego
pochodzenia: 127 polskich wtoscian wykupito 1012,8 ha gruntow (36%), 253 Biatorusinow i
Ukraincow —1262,2 ha (64%). Czg¢$¢ majatkow instrukcyjnych — Leszczany, Sterpejki i
Tylwica — sprzedanych towarzystwom wiloscianskim zostala wczesniej skonfiskowana
polskiemu ziemianstwu za udziat w powstaniu. Poniewaz wigkszo$¢ cztonkow tych towarzystw
to byli prawostawni chlopi, posiadtosci te ulegaty catkowitej lub czgsciowej depolonizacii.
Majatek Leszczany, skonfiskowany Jozefowi Ejsmontowi, zostal sprzedany Towarzystwu
Leszczanskiemu sktadajacemu si¢ wylacznie z biatoruskich chtopow. Odsetek powierzchni
gruntéw nalezacych do Sterpejek (konfiskata u ziemianina Terpitowskiego) i1 Tylwicy
(konfiskata u Napoleona Otdakowskiego), zakupionych przez prawostawnych Bialorusinow,
wynosit odpowiednio 75% 1 77%. Utworzenie towarzystw wloscianskich bylo przejawem
konsolidacji srodowiska wiejskiego, ktére pomimo réznic wyznaniowych i narodowosciowych
wspolnie podjeto decyzje o zalozeniu towarzystwa, zaciggnigciu kredytu w Banku
Wioscianskim 1 ostatecznym zakupie majatkow instrukcyjnych. Cztonkowie towarzystw byli
przeswiadczeni, ze zakladajac organizacje wiloScianska, beda musieli nie tylko wspdlnie
sptaca¢ kredyt, lecz takze wspoipracowa¢ w ramach dziatalno$ci towarzystwa. Powstanie
spotek byto rdwniez przejawem przedsiebiorczosci chtopow, ktérzy zdecydowali sie¢ na ich
zatozenie 1 zaciagnigcie kredytu na zakup dodatkowych dziatek ziemi. Towarzystwa
przyczynity si¢ tez do wzrostu mobilno$ci mieszkancow wsi, ktoérzy w celu zatozenia nowych

gospodarstw opuszczali rodzinng gming, a nawet powiat.
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Aneks

Kamienieckie Towarzystwo Wlo$cianskie
Lp. Nazwisko i imi¢ Pow::\alrrz];hnla Zamieszkanie Pochodzenie
1. Krzysztofik Adam 34 Jasiondwka polskie
2. | MySéliwiec Mateusz 21 Kamienna Stara polskie
3. Kuku¢ Stanistaw 21 Jasiondwka polskie
4, Chudecki Stanistaw 21 Kamienna Stara polskie
5. Salejko Antoni 21 Pokos$no polskie
6. | Gryzenia Adam 21 Kamienna Stara polskie
7. Kutak Karol 20 Nowa Wie$ polskie
8. Kirejczyk Jan 19 Kamienna Stara polskie
9. Jakowczyk Adam 14 Kamienna Stara polskie
10. | Skoczko Piotr 12 Kamienna Stara polskie
11. | Bozko Klemens 11 Kamienna Stara polskie
12. | Orpik Magdalena 6 Kamienna Nowa polskie
13. | Motoszczyk Jan 5 Kamienna Nowa polskie
14. | Sulik Antoni 4 Kamienna Stara polskie
15. | Bezrutczyk Andrzej 2 Kamienna Stara polskie
16. | Tupik Antoni 2 Kamienna Stara polskie
17. | Andrejczuk Jan 1 Kamienna Stara polskie
18. | Mastowski Pawet 1 Kamienna Stara polskie
19. | Bogdan Grzegorz 1 Kamienna Stara polskie
20. | Raczkowski Kazimierz 0,5 Kamienna Stara polskie
Razem 2375

Tabela 4.2.1A. Dziatki zakupione przez cztonkéw Kamienieckiego Towarzystwa Wioscianskiego.
Zestawienie sporzadzone na podstawie: APB, SNSOG, nr zesp. 280, sygnatura: 332, k. 79-82v.

Knyszewickie Towarzystwo Wloscianskie
Lp. Nazwisko i imi¢ Pow:lirﬁ;hma Zamieszkanie Pochodzenie
1. Borodzicz Wawrzyniec 45 Knyszewicze biatoruskie/ukrainskie
2. Jaroszewicz Wasyl 25 Knyszewicze biatoruskie/ukrainskie
3. Awdiej Jan 17 Knyszewicze biatoruskie/ukrainskie
4. Kieszycki Zachar 17 Knyszewicze biatoruskie/ukrainskie
5. Sadowski Filip 17 Knyszewicze biatoruskie/ukrainskie
6. Auchimiuk Tomasz 9 Knyszewicze biatoruskie/ukrainskie
7. Maliszewski Stefan 9 Knyszewicze biatoruskie/ukrainskie
8. Matulewicz Kalistrat 9 Knyszewicze biatoruskie/ukrainskie
9. Prymaka Jan 9 Knyszewicze biatoruskie/ukrainskie
10. | Czechowicz Andrzej 9 Knyszewicze biatoruskie/ukrainskie
17, | Maliszewski Wasyl, 9 Knyszewicze | biatoruskie/ukraifiskie
s. Michata
10, | Maliszewski Wasyl, 9 Knyszewicze | biatoruskie/ukraifiskie
s. Jozefa
13. | Usittko Pawet 9 Knyszewicze biatoruskie/ukrainskie
Razem 193

Tabela 4.2.2A. Dzialki zakupione przez cztonkow Knyszewickiego Towarzystwa Wloécianskiego.
Zestawienie sporzadzone na podstawie: APB, SNSOG, nr zesp. 280, sygnatura: 318, k. 65-66v.

Leszczanskie Towarzystwo Wlo$cianskie
Lp. Nazwisko i imie Pow:lt\elrﬁ;hnla Zamieszkanie Pochodzenie
1. Czmiel Stefan 46 Leszczany biatoruskie/ukrainskie
2. Prokopczyk Semen 46 Leszczany biatoruskie/ukrainskie
3. Prokopczyk Michat 37 Leszczany biatoruskie/ukrainskie
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4. | Grzegorz Prokopczyk, 37 Leszczany | bialoruskie/ukrainskie
s. Jozefa

5. Prokopczyk Andrzej 31 Leszczany biatoruskie/ukrainskie

6. | Prokopczyk Grzegorz, 31 Leszczany | biatoruskie/ukraifiskie
s. Andrzeja

7. Szeremeta Jan 31 Leszczany biatoruskie/ukrainskie

8. Prokopczyk Wawrzyniec 21 Leszczany biatoruskie/ukrainskie

9. Miron Jan 11 Leszczany biatoruskie/ukrainskie

10. | Miron Onufry 11 Leszczany biatoruskie/ukrainskie

11. | Miron Marcin 11 Leszczany biatoruskie/ukrainskie

Razem 313

Tabela 4.2.3A. Dziatki zakupione przez cztonkéw Leszczanskiego Towarzystwa Wloscianskiego.
Zestawienie sporzadzone na podstawie: APB, SNSOG, nr zesp. 280, sygnatura: 333, k. 125-126v.

Poganickie Towarzystwo Wloscianskie
Lp. Nazwisko i imi¢ Pow:l(\alrﬁ;hnla Zamieszkanie Pochodzenie
1. Chociej Jozef 9 Poganica polskie
2. Jacewicz Piotr 9 Poganica polskie
3. Stelmaszuk Jan 9 Poganica polskie
4, Zegatko Mikolaj 9 Poganica polskie
5. Kiedysz Maciej 9 Poganica polskie
6. Kunicki Marcin 4 Poganica polskie
7. Kondrat Jan, s. Stefana 4 Poganica polskie
8. Kondrat Mikotaj 4 Poganica polskie
9. Kondrat Pawet 4 Poganica polskie
10. | Jacewicz Michat 4 Poganica polskie
11. | Kondrat Wincenty 4 Poganica polskie
12. | Mozejko Stanistaw 4 Poganica polskie
13. | Kondrat Jan, s. Kazimierza 4 Poganica polskie
14. | Sobiecha Jerzy 4 Poganica polskie
15. | Pozniak Jan 4 Poganica polskie
16. | Grynkiewicz Tomasz 4 Poganica polskie
17. | Kunicki Wincenty 4 Poganica polskie
18. | Olechna Jozefa 4 Poganica polskie
19. | Batlakier Antoni 4 Poganica polskie
20. | Zegatko Mateusz 4 Poganica polskie
21. | Chociej Barttomiej 4 Poganica polskie
22. | Chociej Franciszek 4 Poganica polskie
23. | Chociej Jan 4 Poganica polskie
24. | Mozejko Wincenty 4 Poganica polskie
25. | Szymaniuk Jan 4 Poganica polskie
26. | Chociej Wincenty 4 Poganica polskie
27. | Mozejko Tomasz 4 Poganica polskie
Razem 133

Tabela 4.2.4A. Dzialki zakupione przez czlonkéw Poganickiego Towarzystwa Wloscianskiego.
Zestawienie sporzadzone na podstawie: APB, SNSOG, nr zesp. 280, sygnatura: 333, k. 134-135v.

Nowinskie Towarzystwo Wloscianskie

Lp. Nazwisko i imie Pow:;elrﬁ;hnla Zamieszkanie Pochodzenie
1. Baranowski Marcin 21 Gliniszcze Male polskie
2. Breczko Feliks 21 Kizielany polskie
3. Wilczewski Karol 20 Kopciowka polskie
4. Szubzda Jan 19 Stara Hodorowka polskie
5. Micun Jozef 19 Stara Hodorowka polskie
6. Lapicz Maciej 155 Majatek Potomin polskie
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7. Szumski Antoni 155 Kopciowka polskie
8. Karny Jan 15,5 Kopcidwka polskie
9 Fiedorowicz Jozef 10 Kopciowka polskie
10. i”fgr'ft’('ﬁ]"l‘ggé Jan, 10 Kopciowka polskie
11. | Szumski Feliks 10 Kopciowka polskie
12. | Gakato Wincenty 10 Kopciowka polskie
13. | Jurgielewicz Jan, 10 Kopciowka polskie
s. Tomasza
14. | Demian Franciszek 10 Kopciowka polskie
15. | Kaminski Antoni 10 Gleboczyzna polskie
Razem 216,5

Tabela 4.2.5A. Dzialki zakupione przez czlonkéw Nowinskiego Towarzystwa Wloscianskiego.
Zestawienie sporzadzone na podstawie: APB, SNSOG, nr zesp. 280, sygnatura: 328, k. 233-234v.

Dubnickie Towarzystwo WloScianskie

Lp. Nazwisko i imi¢ Pow:zrrz];hnla Zamieszkanie Pochodzenie

1. Korycki Zachariasz 16,7 Kulowce polskie

2. Korycki Piotr 15,6 Kamionka polskie

3. Timoszko Marcin 15,3 Wizgi biatoruskie/ukrainskie
4. Zaman Stefan 14,7 Niemejsza polskie

5. Jatoszewski Jan 14 Kulowce polskie

6. Korycki Michat 14 Kulowce polskie

7. Lapicz Antoni 14 Mate Gliniszcze polskie

8. Sitko Michat 13,6 Teolin polskie

9. Motoszko Stanistaw 13,4 Mate Gliniszcze polskie

10. SZCZf:SIeI/SzczeSIUIa 13,4 Stare Gliniszcze polskie

Stanistaw

11. | Baranowski Franciszek 13,4 Sucha Gora polskie

12. | Szalkowski Jan 13,1 Jacowlany polskie

13. | Jatoszewski Stanistaw 12,8 Kulowce polskie

14. | Miklasz Pawet 12,8 Kulowce polskie

15. | Timoszko Wasyl 12 Wizgi biatoruskie/ukrainskie

Razem 208,8

Tabela 4.2.6A. Dziatki zakupione przez cztonkéw Dubnickiego Towarzystwa Wloscianskiego.
Zestawienie sporzadzone na podstawie: APB, SNSOG, nr zesp. 280, sygnatura: 334, k. 199-229.

Sterpejskie Towarzystwo Wloscianskie

Lp. Nazwisko i imie¢ Pow:lt\alrﬁ;hma Zamieszkanie Pochodzenie

1. Turko Jan 30,5 Kuscince bialoruskie/ukrainskie
2. Wotyniec Kazimierz 22 Wotynce polskie

3. Turko Klemens 16,4 Wizgi biatoruskie/ukrainskie
4. Staworko Jan 15,3 Staworowo polskie

5. Turko Franciszek 13 Wizgi biatoruskie/ukrainskie
6. Wilkiel Mateusz 13 Wizgi biatoruskie/ukrainskie
7. Kisiel Wasyl 13 Wotynce biatoruskie/ukrainskie
8. Pigtkowski Adam 13 Wotynce polskie

9. Induszko Stefan 13 Kuscince biatoruskie/ukrainskie
10. | Wasilec Mateusz 13 Kuscince biatoruskie/ukrainskie
11. | Bartel Daniel 13 Kuscince biatoruskie/ukrainskie
12. | Lemancewicz Konstanty 13 Kuscince polskie

13. | Kisiel Teodor 13 Kuscince biatoruskie/ukrainskie
14. | Sawos$ Onufry 13 Kuscince biatoruskie/ukrainskie
15. | Grusza Wincenty 13 Milenkowce biatoruskie/ukrainskie
16. | Klim Michat 13 Milenkowce polskie

17. | Demian Mateusz 13 Kuscince biatoruskie/ukrainskie
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18. | Stojak Grzegorz 13 Milenkowce biatoruskie/ukrainskie
19. | Jakubczyk Jan 11 Wolyrnice polskie

20. | Wotyniec Jan 11 Wolyrnice polskie

21. | Induszko Mateusz 11 Kuscince biatoruskie/ukrainskie
22. | Jurgiel Marcin 11 Kuscince biatoruskie/ukrainskie
23. | Kisiel Piotr 11 Kuscince biatoruskie/ukrainskie
24. | Waszkiel Jozef 11 Saczkowce polskie

25. | Timoszko Marcin 9,8 Wizgi biatoruskie/ukrainskie
26. | Wolyniec Franciszek 9,8 Wolyrnice polskie

27. | Jurgiel Konstanty 9,8 Kuscince biatoruskie/ukrainskie
28. | Lis Jozef 8,7 Wizgi biatoruskie/ukrainskie
29. Mazanowicz Jan 8,7 Wizgi bialoruskie/ukrainskie
30. | Osakowicz Teodor 8,7 Wizgi biatoruskie/ukrainskie
31. | Pieczyk Konstanty 7,6 Dtugosielce biatoruskie/ukrainskie
32. Induszko Grzegorz 7,6 Kuscifice bialoruskie/ukrainskie
33. | Jurgiel Stefan 6,5 Dtugosielce bialoruskie/ukrainskie
34. | Jurgiel Jan 6,5 Wizgi biatoruskie/ukrainskie
35. Timoszko Lukasz 6,5 Wizgi biatoruskie/ukrainskie
36. Roszkowski Mateusz 6,5 Wizgi biatoruskie/ukrainskie
37. Klubowicz Mateusz 6,5 Wizgi biatoruskie/ukrainskie
38. | Antoniewski Marcin 6,5 Wotynce polskie

39. | Wysocki Stanistaw 6,5 Wotynce polskie

40. Turko Pawet 6,5 Kuscince bialoruskie/ukrainskie
41. | Wasilec Szymon 6,5 Kuscince biatoruskie/ukrainskie
42. | Wasilec Katarzyn 6,5 Kuscince biatoruskie/ukrainskie
43, Kisiel Jan 6,5 Kuscince biatoruskie/ukrainskie
44, Demian Jerzy 6,5 Kuscince bialoruskie/ukrainskie
45. | Ejsmont Stefan 6,5 Kuscince polskie

46. Kieda Jan 6,5 Kuscince biatoruskie/ukrainskie
47. | Pigtkowski Jan 6,5 Wotynce polskie

48. | Jurgiel Jerzy 55 Dlugosielce biatoruskie/ukrainskie
49. | Juriegl Jan 5,5 Dlugosielce biatoruskie/ukrainskie
50. Pieczyk Gerasim 5,5 Dlugosielce Bialoruskie/ukraifiskie
51. | Mazur Gabriel 55 Milenkowce biatoruskie/ukrainskie
52. Pieczyk Jan 5,5 Dlugosielce biatoruskie/ukrainskie
53. Lis Jan, s. Jozefa 5,5 Wizgi biatoruskie/ukrainskie
54. | Waluk Wasyl 5,5 Milenkowce biatoruskie/ukrainskie
55. | Pieczyk Wasyl 4,4 Dlugosielce biatoruskie/ukrainskie
56. Lis Szymon 4.4 Dhugosielce bialoruskie/ukrainskie
57. | Timoszko Wasyl 4,4 Wizgi biatoruskie/ukrainskie
58. Turko Jozef 4.4 Milenkowce biatoruskie/ukrainskie
59. | Mazur Wincenty 4,4 Milenkowce biatoruskie/ukrainskie
60. Mazur Jan 4.4 Milenkowce biatoruskie/ukrainskie
61. | Mazur Michal, s. J6zefa 4.4 Milenkowce biatoruskie/ukrainskie
62. | Waluk Taras 4,4 Milenkowce biatoruskie/ukrainskie
63. | Mazur Grzegorz 4,4 Milenkowce biatoruskie/ukrainskie
64. | BorysJan 4,4 Milenkowce biatoruskie/ukrainskie
65. | Waluk Adam 4.4 Milenkowce biatoruskie/ukrainskie
66. | Waluk Stefan 4.4 Milenkowce biatoruskie/ukrainskie
67. | Mazur Michal, s. Mikotaja 4.4 Milenkowce biatoruskie/ukrainskie
68. | Waluk Jakub 4.4 Milenkowce biatoruskie/ukrainskie
69. Waluk Jozef 4.4 Milenkowce biatoruskie/ukrainskie
70. | Parczynska Albina 4,4 Milenkowce polskie

71. | Mazur Mikolaj 4.4 Milenkowce biatoruskie/ukrainskie
72. | Waluk Helena 4.4 Milenkowce biatoruskie/ukrainskie
73. | Waluk Natalia 4.4 Milenkowce biatoruskie/ukrainskie
74. | Piatkowski Stanistaw 4,4 Milenkowce polskie

75. | Turko Mateusz 4.4 Milenkowce biatoruskie/ukrainskie
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76. | Mazur Wawrzyniec 4,4 Milenkowce biatoruskie/ukrainskie
77. | Waluk Lukasz 4,4 Milenkowce biatoruskie/ukrainskie
78. | Pieczyk Marcin 3,3 Dlugosielce biatoruskie/ukrainskie
79. | Osakowicz Antoni 3,3 Dlugosielce biatoruskie/ukrainskie
80. | Klubowicz Jan 3,3 Dtugosielce biatoruskie/ukrainskie
81. | Osakowicz Marcin 3,3 Dtugosielce biatoruskie/ukrainskie
82. | Osakowicz Jerzy 3,3 Dtugosielce biatoruskie/ukrainskie
83. | LisJan, s. Jana 3,3 Dlugosielce biatoruskie/ukrainskie
84. | Jurgiel Jan 3,3 Dtugosielce biatoruskie/ukrainskie
85. | Malczyk Btazej 3,3 Wizgi biatoruskie/ukrainskie
86. | MazurJan 3,3 Wizgi biatoruskie/ukrainskie
87. | Loszczyk Stanistaw 3,3 Saczkowce polskie
88. | Loszczyk Michat 3,3 Saczkowce polskie
89. | Kunda Stanistaw 3,3 Saczkowce polskie
90. Rogaczewski Jozef 3,3 Kuscince bialoruskie/ukrainskie
91. | Surmacz Aleksy 2,2 Wizgi biatoruskie/ukrainskie
92. | Polewko Kazimierz 1,6 Pogorzaty polskie
93. | Sienkiewicz Kazimierz 1,6 Pogorzaty polskie
94. | Stuczyk Kazimierz 1,6 Pogorzaty polskie
95. | Kondraszewicz Kazimierz 1,6 Pogorzaty polskie
96. | Sacharko Wincenty 1,6 Pogorzaty polskie
97. | Polewko Mikotaj 1,6 Pogorzaty polskie
98. | Stuczyk Wincenty 1,6 Pogorzaty polskie
99. | Kondraszewicz Jozef 1,6 Pogorzaty polskie
Razem 698

Tabela 4.2.7A. Dzialki zakupione przez cztonkdéw Sterpejskiego Towarzystwa Wioscianskiego.
Zestawienie sporzadzone na podstawie: LVIA, Kancelaria generata-gubernatora wilenskiego, f. 378,
1908 r. ap. 116, b. 231, k. 486-799.

Kleinickie Towarzystwo Wloscianskiego

Lp. Nazwisko i imie¢ Pow:;rﬁ;hma Zamieszkanie Pochodzenie

1. Tarasiuk Michat 12,5 Kleiniki ukrainskie/biatoruskie
2. Wasiluk Stefan 75 Kleiniki ukrainskie/biatoruskie
3. Karczewski Szymon 4,5 Kleiniki ukrainskie/biatoruskie
4. Grygoruk Jewdokim 4,5 Kleiniki ukrainskie/biatoruskie
5. Kostiuczuk Trofim 45 Kleiniki ukrainskie/biatoruskie
6. Antypowicz Zachariasz 4,5 Kleiniki ukrainskie/biatoruskie
7. Kostiuczuk Grzegorz 4,5 Kleiniki ukrainskie/biatoruskie
8. Wakulewski Maksym 3,7 Kleiniki ukrainskie/biatoruskie
9. Leoniuk Jewdokim 3,7 Kleiniki ukrainskie/biatoruskie
10. Biedrycki Daniel 3,7 Kleiniki ukrainskie/biatoruskie
11. Sacharczuk Ambrozy 3,7 Kleiniki ukrainskie/biatoruskie
12. Artemiuk Kuzma 3,7 Kleiniki ukrainskie/biatoruskie
13. Korniluk Grzegorz 3,7 Kleiniki ukrainskie/biatoruskie
14. | Timofiejuk Josafat 3,7 Kleiniki ukrainskie/biatoruskie
15. | Grygoruk Michat 3,7 Kleiniki ukrainskie/biatoruskie
16. Iwaniuk Omelian 3,7 Kleiniki ukrainskie/biatoruskie
17. Karczewski Artem 3,7 Kleiniki ukrainskie/biatoruskie
18. | Andrejuk Szymon 3,7 Kleiniki ukrainskie/biatoruskie
19. Chwiedoruk Kuzma 3,7 Kleiniki ukrainskie/biatoruskie
20. Naumiuk Makary 3,7 Kleiniki ukrainskie/biatoruskie
21. | Lobudzinski Szymon 3,7 Kleiniki ukrainskie/biatoruskie
22. | Jakimiuk Katarzyna 3,7 Kleiniki ukrainskie/biatoruskie
23. Pietruczuk Jakub 3,7 Kleiniki ukrainskie/biatoruskie
24. Gawryluk Jan 3,7 Kleiniki ukrainskie/biatoruskie
25. Chilimoniuk Tomasz 3,7 Kleiniki ukrainskie/biatoruskie
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26. | Topolewski Lukasz 3,7 Kleiniki ukrainskie/biatoruskie
217. Eljaszuk Jan 3,7 Kleiniki ukrainskie/biatoruskie
28. Lewczuk Wtlas 1,2 Kleiniki ukrainskie/biatoruskie
29. | Kuprianowicz Mikotaj 1,2 Kleiniki ukrainskie/biatoruskie
30. Kondratiuk Jozef 1,2 Kleiniki ukrainskie/biatoruskie
31. | Paszko Mikolaj 1,2 Kleiniki ukrainskie/biatoruskie
32. Paszko Mitrofan 1,2 Kleiniki ukrainskie/biatoruskie
33. Malisz Omelian 1,2 Kleiniki ukrainskie/biatoruskie
34. | Sienkiewicz Dionizy 1,2 Kleiniki ukrainskie/biatoruskie
35. | Antoniuk Timofiej 1,2 Kleiniki ukrainskie/biatoruskie
36. T.obudzinski Mateusz 1,2 Kleiniki ukrainskie/biatoruskie
37. Kuprianowicz Leon 1,2 Kleiniki ukrainskie/biatoruskie
38. Sidoruk Leon 1,2 Kleiniki ukraifiskie/biatoruskie
39. Kuprianowicz Nikifor 1,2 Kleiniki ukrainskie/biatoruskie
40. | Sienkiewicz Teodor 1,2 Kleiniki ukraifiskie/biatoruskie
41, Kabac Antoni 1,2 Kleiniki ukraifiskie/biatoruskie
42, Kuprianowicz Michat 1,2 Kleiniki ukrainskie/biatoruskie
43. | Antypowicz Nikita 1,2 Kleiniki ukrainskie/biatoruskie
44, Iwaniuk Jakub 1,2 Kleiniki ukrainskie/biatoruskie
45, Chwiedoruk Grzegorz 1,2 Kleiniki ukrainskie/biatoruskie
46. Chwiedoruk Tomasz 1,2 Kleiniki ukrainskie/biatoruskie
47. | Topolewski Wasyl 1,2 Kleiniki ukrainskie/biatoruskie
48. Omeljaniuk Pankracy 1,2 Kleiniki ukrainskie/biatoruskie
49, Naumiuk Teodor 1,2 Kleiniki ukrainskie/biatoruskie
50. Naumiuk Artemiusz 1,2 Kleiniki ukrainskie/biatoruskie
51. Prokopiuk Borys 1,2 Kleiniki ukrainskie/biatoruskie
52. Sejnota Stefan 1,2 Kleiniki ukrainskie/biatoruskie
53. Sejnota Awerkij 1,2 Kleiniki ukrainskie/biatoruskie
54, Sadowski Piotr 1,2 Kleiniki ukrainskie/biatoruskie
55. Tofiluk Teodor 1,2 Kleiniki ukrainskie/biatoruskie
56. Komarew Konon 1,2 Kleiniki ukrainskie/biatoruskie
57. Maksymiuk Ewdokia 1,2 Kleiniki ukrainskie/biatoruskie
58. Malisz Timofiej 1,2 Kleiniki ukrainskie/biatoruskie
59. Pawluczuk Awerkij 1,2 Kleiniki ukrainskie/biatoruskie
60. Kuzyk Maksym 1,2 Kleiniki ukrainskie/biatoruskie
Razem 156

Tabela 4.2.8A. Dziatki zakupione przez cztonkow Kleinickiego Towarzystwa Wloscianskiego.
Zestawienie sporzadzone na podstawie: APB, SNSOG, nr zesp. 280, sygnatura: 231, k. 403—408v.

Knorydzkie Towarzystwo Wloscianskie

Lp. Nazwisko i imie Powmrghnla w Zamieszkanie Pochodzenie

1. Dorosz Benedykt 2,2 Knorydy ukrainskie/biatoruskie
2. Paszko Tomasz 2,2 Knorydy polskie

3. Car Dymitr 2,2 Knorydy ukrainskie/biatoruskie
4. Car Antoni 2,2 Knorydy ukrainskie/biatoruskie
5. Car Gabriel 2,2 Knorydy ukrainskie/biatoruskie
6. Car Wawrzyniec 2,2 Knorydy ukrainskie/biatoruskie
7. Bazyluk Michat 2,2 Knorydy polskie

8. Chmur Marcin 2,2 Knorydy ukrainskie/biatoruskie
9. Paszko Adam 1,6 Knorydy polskie

10. | Paszko Jakub 1,6 Knorydy polskie

11. Bazyluk Adam 1,6 Knorydy polskie

12. Bazyluk Rozalia 1,6 Knorydy polskie

13. | Parfieniuk Jerzy 11 Knorydy ukrainskie/biatoruskie
14. | Kaminski Franciszek 11 Knorydy polskie

15. | Piotrowski Wiktor 1,1 Knorydy polskie

160




16. Dunikowski Artemij 11 Knorydy ukrainskie/biatoruskie
17. Dunikowski Nikita 1,1 Knorydy ukrainskie/biatoruskie
18. | Car Natalia 11 Knorydy ukrainskie/biatoruskie
19. | Car Piotr, s. Daniela 11 Knorydy ukrainskie/biatoruskie
20. Wotosik Antoni 1,1 Knorydy ukrainskie/biatoruskie
21, Ostrozynski Jakub 1,1 Knorydy ukrainskie/biatoruskie
22. Ostrozynski Mateusz 1,1 Knorydy ukrainskie/biatoruskie
23. Ostrozynski Maciej 11 Knorydy ukrainskie/biatoruskie
24, Parfieniuk Eliasz 1,1 Knorydy ukrainskie/biatoruskie
25. Parfieniuk Emilian 1,1 Knorydy ukrainskie/biatoruskie
26. | Paszko Jozef, s. Feliksa 1,1 Knorydy polskie

27. | Paszko Jozef, s. Jana 1,1 Knorydy polskie

28. | Jaroszewicz Maria 1,1 Knorydy ukrainskie/biatoruskie
29. Juzwiuk Eustachy 1,1 Knorydy ukrainskie/bialoruskie
30. Car Mikotaj 1,1 Knorydy ukrainskie/bialoruskie
31. Car Stefan 1,1 Knorydy ukrainskie/bialoruskie
32. Car Ignacy 1,1 Knorydy ukrainskie/bialoruskie
33. Car Teodor, s. Dymitra 1,1 Knorydy ukrainskie/biatoruskie
34, Car Filip 1,1 Knorydy ukrainskie/biatoruskie
35. Car Piotr, s. Nikifora 1,1 Knorydy ukrainskie/biatoruskie
36. Katerynczuk Tatiana 1,1 Knorydy ukrainskie/bialoruskie
37. | Ryzyk Michat 1,1 Knorydy ukrainskie/biatoruskie
38. Nikitiuk Prokofij 1,1 Knorydy ukrainskie/biatoruskie
39. Car Teodor, s. Sylwestra 1,1 Knorydy ukrainskie/biatoruskie
40. Kapustnik Kasjan 1,1 Knorydy ukrainskie/biatoruskie
41, Bazyluk Rozalia 1,1 Knorydy polskie

42. Bazyluk Konstanty 1,1 Knorydy polskie

43. Bazyluk Makary 1,1 Knorydy polskie

44, Wotosik Stefan 1,1 Knorydy ukrainskie/bialoruskie
45. | Ryzyk Teofil 1,1 Knorydy ukrainskie/biatoruskie
46. Kamienski Marcin 1,1 Knorydy ukrainskie/bialoruskie
47. Kamienski Maksym 1,1 Knorydy ukrainskie/bialoruskie
48. Mazur Katarzyna 1,1 Knorydy polskie

49. | Weremczuk Jan 1,1 Knorydy ukrainskie/biatoruskie
50. Chwaszczewski Wasyl 1,1 Knorydy ukrainskie/biatoruskie
51. Chwaszczewski Makar 1,1 Knorydy ukrainskie/biatoruskie
52. Chwaszczewska Anna 1,1 Knorydy ukrainskie/biatoruskie
53. | Jaroszewicz Jan 0,5 Knorydy ukrainskie/biatoruskie
54, Parfieniuk Roman 0,5 Knorydy ukrainskie/biatoruskie
55. | Ryzyk Pawel 0,5 Knorydy ukrainskie/biatoruskie
56. | Ryzyk Stefan 0,5 Knorydy ukrainskie/biatoruskie
57. Mazur Wincenty 0,5 Knorydy polskie

58. 2{'{:5;:@3;?2" 0,5 Knorydy polskie

59, Bazyluk Julian 0,5 Knorydy polskie

60. | Parfieniuk Melania 0,5 Knorydy ukrainskie/biatoruskie
61. | Mazur Jozef 0,5 Knorydy polskie

62. Mazur Antoni, s. Ludwika 0,5 Knorydy polskie

Razem 73

Tabela 4.2.9A. Dzialki zakupione przez czlonkéw Knorydzkiego Towarzystwa Wtioscianskiego.
Zestawienie sporzadzone na podstawie: LVIA, Kancelaria generala-gubernatora wilenskiego, f. 378,
1908 r., ap. 231, k. 100-118.

Hodyszewskie Towarzystwo Wloscianskie

Lp. Nazwisko i imi¢ POW|erﬁghnla w Zamieszkanie Pochodzenie
1. Szaduja Justyn 38,2 ujezd pruzanski ukrainskie/biatoruskie
2. Kislak Teodor 36 ujezd pruzanski ukrainskie/biatoruskie
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3. Lukaszuk Stefan 31,6 ujezd pruzanski ukrainskie/biatoruskie
4, Treszczotko Szymon 31,6 ujezd pruzanski ukrainskie/biatoruskie
5. Misiejuk Jefim 28,4 ujezd pruzanski ukrainskie/biatoruskie
6. Chilimoniuk Michat 25 ujezd pruzanski ukrainskie/biatoruskie
7. Sokot Antoni 25 ujezd pruzanski ukrainskie/biatoruskie
8. Kruk Marek 24 ujezd pruzanski ukrainskie/biatoruskie
9. Fionik Wtas 21,4 mieszczanin z ukraifiskic/biatoruskie
Kleszczel
10. Moroz Herodion 19,7 ujezd pruzanski ukraifskie/biatoruskie
11. Dmitruk Jan 19,7 ujezd pruzanski ukraifskie/biatoruskie
12. | Serednicki Jan 186 mieszczanin z ukraifiskie/biatoruskie
Kleszczel
13. Gilewski Jan 16,4 ujezd pruzanski ukraifiskie/biatoruskie
14, Dmitruk Pawet 16,4 ujezd pruzanski ukraifiskie/biatoruskie
15. Zielinka Teodor 15,2 ujezd pruzanski ukraifiskie/biatoruskie
16. Nesteruk Tomasz 14,2 ujezd pruzanski ukraifiskie/biatoruskie
17. | Woroniecki Mikotaj 14,4 ujezd pruzanski ukrainskie/biatoruskie
18. | Zielinka Andrzej 13,1 ujezd pruzanski ukrainskie/biatoruskie
19. Pietruczuk Jan 13,1 ujezd pruzanski ukrainskie/biatoruskie
Razem 422

Tabela 4.2.10A. Dziatki zakupione przez czlonkéw Hodyszewskiego Towarzystwa Wtoscianskiego.
Zestawienie sporzadzone na podstawie: APB, SNSOG, nr zesp. 280, sygnatura: 240, k. 93-96.

Towarzystwo WloScianskie Folwarki Wielkie

Lp. Nazwisko i imi¢ Pow:zrrz];hnla Zamieszkanie Pochodzenie

1. Grysiuk Jan 16,4 Folwarki Wielkie | ukrainskie/biatoruskie
2. Pytkowski Jozef 15,3 Folwarki Wielkie polskie

3. Grygorczuk Kuzma 7,7 Folwarki Wielkie | ukrainskie/biatoruskie
4, Trochimczuk Jozef 7,7 Folwarki Wielkie | ukrainskie/biatoruskie
5. Ostapczuk Jozef 7,7 Folwarki Wielkie | ukrainskie/biatoruskie
6. Lewonczuk Jozef 7,7 Folwarki Wielkie | ukrainskie/biatoruskie
7. Stepanowicz Damian 7,7 Folwarki Wielkie | ukrainskie/biatoruskie
8. Pylkowski Stefan 6,6 Folwarki Wielkie polskie

9. Repnik Jan 6,5 Folwarki Wielkie | ukrainskie/biatoruskie
10. | Kamienski Prokopij 6,5 Folwarki Wielkie | ukrainskie/biatoruskie
11. | Kamienski Grzegorz 6,5 Folwarki Wielkie | ukrainskie/biatoruskie
12. | Barylowicz Jozef 5,6 Folwarki Wielkie | ukrainskie/biatoruskie
13. | Kamienski Bazyl 55 Folwarki Wielkie polskie

14, | Gierasimczuk Antoni, 45 Folwarki Wielkie | ukraifiskie/biatoruskic

s. Michata

15. Demidowicz Jozef 45 Folwarki Wielkie | ukrainskie/biatoruskie
16. Gierasimczuk Stefan 4,5 Folwarki Wielkie | ukrainskie/biatoruskie
17. Kuderski Jan 4,5 Folwarki Wielkie polskie

18. Kostiukiewicz Jozef 4.4 Folwarki Wielkie | ukrainskie/biatoruskie
19. Onchimowicz Jozef 4.4 Folwarki Wielkie | ukrainskie/biatoruskie
20. Kaniewski Aleksy 4,4 Folwarki Wielkie | ukrainskie/biatoruskie
21. Kostiukiewicz Elena 4.4 Folwarki Wielkie | ukrainskie/biatoruskie
22. Kamienski Kazimierz 4.4 Folwarki Wielkie polskie

23. Demidowicz Jozef 4.4 Folwarki Wielkie | ukrainskie/biatoruskie
24. | Ostapczuk Wasyl 3,4 Folwarki Wielkie | ukrainskie/biatoruskie
25. Demidowicz Grzegorz 3,4 Folwarki Wielkie | ukrainskie/biatoruskie
26. lwacewicz Jan 3,4 Folwarki Wielkie | ukrainskie/biatoruskie
27, | SteresimezuicAntoni 34 Folwarki Wielkie | ukraifiskie/biatoruskic
28. | Protasiewicz Piotr 3,4 Folwarki Wielkie polskie

29. Kurylowicz Jozef 2,3 Folwarki Wielkie | ukrainskie/biatoruskie
30. Juzwik Michat 2,3 Folwarki Wielkie | ukrainskie/biatoruskie

162




31. | Slekiewicz Jan 0,3 Folwarki Wielkie | ukrainskie/biatoruskie
32. | Slekiewicz Filip 0,3 Folwarki Wielkie | ukrainskie/biatoruskie

Razem 174
Tabela 4.2.11A. Dziatki zakupione przez czlonkéw Towarzystwa Wioscianskiego Folwarki Wielkie.
Zestawienie sporzadzone na podstawie: APB, SNSOG, nr zesp. 280, sygnatura: 169, k. 4—7.

4.2.2.Prywatni wloscianscy nabywcy

Stu dziesigciu indywidualnych nabywcéw wiloscianskich zakupito 1162,8 ha ziemi
stanowigcej 13% calkowitej powierzchni majatkow instrukcyjnych w bylym obwodzie
biatostockim. Srednia wielkos$¢ dziatki przypadajacej na jednego kupujacego wynosita 10,6 ha.
Przewazaty parcele ponizej 1 ha (51, co stanowi 46,8%). Dziatek 0 powierzchni od 1,1 ha do
10 ha zakupiono 30 (27,5%). Parcele, ktore moglyby w przysztosci tworzy¢é samodzielne
gospodarstwa rolne, o powierzchni przekraczajacej 10 ha (do 30 ha), kupilo 17 wtoscian
(15,6%), a powyzej 30 ha — 11 chlopéw (10,1%).

Najwieksza powierzchni¢ gruntow sprzedano w powiecie sokolskim (864,1 ha).
Pomimo duzych dziatek przypadajacych $rednio na jednego nabywce (27,9 ha) wystgpowaty
tutaj znaczne dysproporcje w wielkosci parcel (od 1,6 ha do 208 ha). Sposrod wloscian na
Sokolszezyznie wyrozniali si¢ Jozef Klim z majatku Trzyrzecze oraz Semen Grynkiewicz z
gminy SzereszOow (powiat pruzanski). Pierwszy zakupil w cato$ci dwa majatki instrukcyjne,
Zuchowo i Mitrowszczyzna, o powierzchni 208 ha od asesora kolegialnego Sergiusza
Zyryckiego®. Drugi natomiast nabyt majatek Sciebielec o powierzchni 131 ha od radcy stanu
Pawtla Niebolsina. Wto$cianie indywidulani zakupili réwniez w calo$ci dwa inne majatki w
powiecie: 84-hektarowe Gliniszcze Mate, ktore nabyto siedmiu chlopow z Gliniszcz od
spadkobiercow radcy stanu Piotra Wolkowa, oraz 54-hektarowy Jezierzysk, sprzedany czterem
tamtejszym wloscianom przez Awdoti¢ Benediktowa®’.

W powiecie bielskim indywidualni nabywcy zakupili 82,5 ha dziatek instrukcyjnych
(okoto 10 ha/l o0s.). Najwigksze parcele wzbogacity wloScian zamieszkalych w
miejscowosciach Sady (17,5 ha) 1 Makarki (16,4 ha), oddalonych o blisko 30 km od majatku
Kobusy. Z kolei najmniejsze dzialki nabyli chtopi, ktorych nieruchomosci sasiadowaty z
majatkami instrukcyjnymi Hotowiesk — 5 ha i Kalnica — dwa razy po 0,3 ha®®.

W powiecie biatostockim 70 wtoscian wykupito 216,2 ha. Na jednego nabywce

przypadaty srednio 3 ha. Duza liczba kupujacych oraz mata powierzchnia gruntow wynikaty ze

% Jozef Klim w momencie zakupu Zuchowa i Mitrowszczyzny w 1906 r. zarzadzat rowniez majatkiem Trzyrzecze,
ktorego wiascicielem byta rodzina Mitanowskich. Klim prawdopodobnie byt wio§cianinem tylko z pochodzenia.
J. Szumski, Instrukcyjne majqtki ziemskie...., S. 85.

5" APB, SNSOG, sygnatury: 326, k. 101-102v; 331, k. 80-81; 335, k.74-75v.

%8 APB, SNSOG, sygnatura: 226, k. 158-159v.
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specyfiki sprzedawanych tam nieruchomosci instrukcyjnych. Majatek Antoniuk zostat
rozparcelowany na 29 mniejszych dziatek o §redniej powierzchni 1 ha, a nastgpnie sprzedawany
byt okolicznym wto$cianom z uroczyska Antoniuk jako siedliska pod zabudowe. Podobnie
postapita wiascicielka podbiatostockiej Kolonii Maria Sosnowska (corka prawostawnego
duchownego Flora Sosnowskiego, proboszcza dojlidzkiej parafii), ktéra wyprzedata 37 dziatek
siedliskowych o powierzchni 0,1 ha mieszkancom uroczysk: Grabowka, Kolonia, Wygoda i
Zacisze. Pomimo duzej liczby nabywcoéw wioscianom zostata sprzedana tylko niewielka
powierzchnia dwoch podmiejskich majatkéw instrukcyjnych — Kolonii (3,7 ha i 3,4%) i
Antoniuka (30,5 hai1 12%). Z kolei indywidualni nabywcy lub pojedyncze rodziny chiopskie w
catosci kupity Sobiesk o powierzchni 61 ha (Ignacy Szyszko z Mroczek wykupit go od
rosyjskiej rodziny Golakow) oraz Jaworowke o powierzchni 61 ha (bracia Mysliwiec z Dydul
nabyli ja od rzeczywistego radcy stanu Mikotaja Trochimowskiego). Dwie duze dziatki z
majatku Boguszewo (11 ha 48,6 ha) weszty w posiadanie wtoscianskich rodzin Czajkowskich
i Kuleszéw z Kolonii Debina®®.

Wielkos¢ zakupionych dzialek instrukcyjnych byla warunkowana miejscem
zamieszkania wlo$cian — wigkszo§¢ nabytych parcel (77) znajdowata si¢ w odleglosci
nieprzekraczajacej 2 km. Grunty instrukcyjne przewaznie sasiadowaly z nieruchomosciami
nalezacymi do kupujacych (Antoniuk, Kolonia, Gliniszcze Mate, Jezierzysk, Kamienna).
Srednia powierzchnia uczastkow byta niewielka i wynosita 3 ha. Wystepowaly jednak tutaj
znaczne dysproporcje w wielkosci dziatek (od 0,05 ha do 55 ha)®®. Zakupione grunty, ktore
byly potozone w odlegtosci do 16 km (Zuchowo, Mitrowszczyzna, Potomin), miaty znacznie
wigksza powierzchni¢ (okolo 66 ha). Rowniez duze dzialki (55 ha) zostaly sprzedane
wlo$cianom pochodzacym z innych powiatdéw: bielskiego (Dydule), pruzanskiego (Szereszow)

czy brzeskiego (Szalicze) [wykres 4.2.3]°".

9 APB, SNSOG, sygnatury: 128, k. 115-116v; 137, k. 159; 159, k. 177-178v.

80 Parcele nalezace do majatkdw podmiejskich (Kolonia, Antoniuk) byly znacznie mniejsze od dziatek potozonych
na obszarach wiejskich (Gliniszcze Mate, Jezierzysk, Kamienna). Zob. Aneks.

61 Najwieksze dzialki oraz cate majatki kupili wloscianie pochodzacy z najdalej potozonych miejscowosci: Semen
Grynkiewicz z gminy Szereszow (okoto 100 km od majatku Sciebielec); bracia Mysliwce z Dydul (70 km od
Jaworowki); rodzina Sakowiczow z Szalicz (80 km od Kobus). Nalezy rowniez zauwazy¢, ze majatki Kobusy i
Jaworowka, potozone na terenach zdominowanych przez etniczng ludno$¢ polska, zostaly sprzedane Bialorusinom
pochodzacym z odlegtych powiatow brzeskiego i pruzanskiego.
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Wykres 4.2.3. Korelacja miedzy wielkos$cig zakupionych parcel, ich odlegtoscia od miejsca zamieszkania oraz
liczba wloscianskich nabywcow. Opracowanie wilasne.

Majatki instrukcyjne byty sprzedawane wloscianom przez pierwszych nabywcow, ich
spadkobiercéw oraz kolejnych, niespokrewnionych nabywcow®?. Pierwsi wiasciciele sprzedali
w catosci majatki: Sciebielec — 134,3 ha (radca stanu Pawet Niebolsin mieszkancowi gminy
Szereszewo, Semenowi Grynkiewiczowi); Jezierzysk — 53 ha (wdowa po asesorze kolegialnym
Awdotia Benediktowa dwom rodzinom wloscianskim z Jezierzyska — Siedleckim i Kurza);
Jaworowka — 61,2 ha (rzeczywisty radca stanu Mikotaj Trochimowski rodzinie Mysliwcow z
powiatu bielskiego) oraz Sobiesk — 61,2 ha (wtoscianin z Mroczek Ignacy Szyszko zakupit od
rodziny Golakow). Pierwsi wlasciciele wyprzedawali rowniez wtoscianom pojedyncze dziatki:
przynalezne do majatku Knyszewicze uroczysko Woroni Lug (53 ha) sprzedal rzeczywisty
radca stanu Aleksy Szarkow, a uroczysko Dubasiewszczyzna (77,5 ha), bedace czesScig majatku
Potomin, sprzedat rzeczywisty radca stanu Mikotaj Zinowiew®®. Wyjatkowa sytuacja miata
miejsce w majatku Kalno, ktorego pierwszy wiasciciel, radca stanu Aleksander Lewikow, na

mocy testamentu z 1876 r. przepisat 21,85 ha wloscianinowi Iwanowi Misiewiczowi, zarzadcy

62 Pierwsi nabywcy sprzedali indywidualnym wio$cianom ogdtem 465 ha (33,9%), spadkobiercy pierwszych
nabywcow — 450,1 ha (38%), a niespokrewnieni wlasciciele — 269,6 ha (28,1%).
8 APB, SNSOG, sygnatury: 137, k. 159; 286, k. 21-22; 336, k. 92-93v.
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posiadtosci Lewikowa, ktory wszedl w posiadanie nieruchomosci po $mierci testatora w 1884
r 64

Spadkobiercy pierwszych wilascicieli rowniez sprzedawali majatki instrukcyjne
indywidualnym  wtoscianom. Trzynastohektarowa Romaszkowke (czes¢  majatku
Harasimowicze) zakupit Mateusz Bucko od Nadziei Bulicz, wdowy po podputkowniku, ktéra
z kolei odziedziczyla nieruchomos$¢ po swojej matce Karolinie Bulicz z domu Ertel, Zonie
pierwszego wiasciciela posiadtosci, radcy stanu Jegora Bulicza. Majatek Mitrowszczyzna z
folwarkiem Zuchowo kupit Jozef Klim od asesora kolegialnego Sergiusza Zyryckiego, ktory
odziedziczyl mienie po lekarzu wojskowym Mikotaju Zyryckim. Sprzedawca majatku Odelsk
byla Aleksandra Batabanow z domu Palmin, Zzona porucznika, spadkobierczyni pierwszego
wiasciciela, radcy tytularnego Aleksandra Palmina. Dziatk¢ z majatku Dubnica (23,7 ha) nabyt
wtloscianin z Dojlidki Tomasz Surmacz od rzeczywistego radcy stanu Eugeniusza Kurlowa,
syna pierwszego wlasciciela, gubernialnego zarzadcy dobr panstwowych Jewgrafa Kurlowa.
Majatek Stojka zostat w niewielkiej czeSci (46 ha) sprzedany jedenastu wloscianom przez
pierwszego wlasciciela, sekretarza kolegialnego Aleksandra Annienkowa i jego corki: Marie
Dorengowska, Eugeni¢ Lozowska oraz Ann¢ i Kseni¢ Annienkow. Dwie dziatki z majatku
Boguszewo (59,6 ha) zostaty sprzedane dwoém wtoécianom przez Zone konsula, Zofig Zaryn z
domu Trochimowska, oraz Natali¢ Morawicka z domu Dawydow, spadkobierczynie
pierwszego wlasciciela, rzeczywistego radcy stanu Mikotaja Trochimowskiego. Radca dworu
Aleksander Jefimow sprzedat 29 wloscianom 30,5 ha ziemi instrukcyjnej z majatkéw Antoniuk
1 Wysoki Stoczek, ktore otrzymal w spadku po matce Annie Jefimow, Zonie pierwszego
wlasciciela posiadtosci, rzeczywistego radcy stanu Aleksandra (syn Aleksandra) Jefimowa. W
sprzedazy majatku Kolonia uczestniczyli spadkobiercy pierwszego wtasciciela Ernesta von
Waltera — synowie Magnus i Ernest Walterowie, a takze kolejni nabywcy: proboszcz
prawostawnej parafii dojlidzkiej Flor Sosnowski, ktory w 1899 r. zakupit od Magnusa Waltera
72 ha z majatku Kolonia, oraz jego corka Maria Sosnowska, ktora po $mierci ojca w 1911 r.
odziedziczyta nieruchomos¢ instrukcyjng®.

Pozostate majatki instrukcyjne (w catosci lub w czesci) zostaty sprzedane przez
kolejnych wiascicieli, niespokrewnionych z pierwszymi nabywcami. Dwie dziatki nalezace do
majatku Kamienna (o powierzchni 111 ha) sprzedata wloscianom zona asesora kolegialnego

Maria Apiechtin, ktora wczesniej zakupila nieruchomo$¢ od mieszczanina Antoniego

8 APB, SNSOG, sygnatura: 287, k. 110-113v.
8 APB, SNSOG, sygnatury: 162, k. 4-5v, 10-11v; 293, k. 155-156v; 322, k. 2-3; 326, k. 101-102v; 334, k. 190
191v; 336, k. 157-158v; 349, k. 147-150.
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Malarczyka. Majatek Gliniszcze Mate (84 ha) zostat sprzedany w 1908 r. siedmiu wlo$cianom
przez Raise, Anatola, Leonida i Wlodzimierza Wotkowow, spadkobiercéw radcy stanu Piotra
Wotkowa, ktory wczesniej odkupit go od pierwszego wiasciciela, rozjemcy pokoju powiatu
biatostockiego, radcy tytularnego Mikotaja Strelbickiego. Majatek Kobusy, ktérego pierwszym
wiascicielem byl radca stanu Michal Dmitriew, kupil naczelnik urzedu pocztowo-
telegraficznego Leon Szuchardt (1873 r.), a nastgpnie odziedziczyt go kupiec pierwszej gildii
Henryk Szuchardt, ktory z kolei sprzedat 74,6 ha gruntow (40% majatku) trzem wloscianom z
powiatu bielskiego i dwom z brzeskiego®®.

Strukture gruntow zakupionych przez indywidualnych wtoscian charakteryzowata
przewaga ziemi ornej (704,7 ha; 61%) ze znacznym odsetkiem uzytkow lesnych (265; 23%).
Tereny lesne dominowaly w powiecie biatostockim, gdyz wtoscianie zakupili tam w calosci
dwa instrukcyjne rewiry lesne, Jaworowke i Boguszewo, o tagcznej powierzchni 120 ha. Laki,
pastwiska 1 wygony zajmowaty 189,7 ha (16%). Z kolei najmniejszy obszar tworzyty siedliska
(3,5 ha; 0,3%).

Na majatki instrukcyjne z powiatu sokolskiego sprzedane wloscianom skladaty sie
zabudowy folwarczne i mieszkalne. Budynki gospodarcze znajdowaty si¢ w majatkach:
Gliniszcze Mate®’, Jezierzysk®® Romaszkowka®, Sciebielec oraz Zuchowo.

W folwarkach dominowaty typowe budynki rolnicze: chlewnie, owczarnie, spichrze,
stodoty, stajnie, wozownie. Wigkszo$¢ zabudowy w aktach notarialnych okreslana byta jako
»stara”. Obiekty gospodarcze byly kryte stomg lub darnig. Jedynie domy mieszkalne miaty
dachowke gontowa. W niektorych posiadtosciach znajdowaty si¢ obiekty przetworstwa
rolniczego oraz handlu, m.in. do majatku Sciebielec przynalezal murowany dom go$cinny
(austeria) w Sokotce przy placu Aleksandrowsko-Bazarnym. Z kolei w uroczysku

Romaszkéwka potozone byty dwa mtyny wodne z foluszami’?.

8 APB, SNSOG, sygnatury: 264, k. 354-363; 267, k. 35-36; 331, k. 80-84v; 342, k. 125-128v.

87 Majatek Gliniszcze sprzedany przez spadkobiercow rodziny Wolkow wiloscianom z Gliniszcz skiadal si¢ ze
starego drewnianego domu mieszkalnego krytego gontem, starego drewnianego domu krytego stomg (dla
robotnikow), spichlerza, budynku dla bydta, stajni oraz budynku gospodarczego dla trzody. APB, SNSOG,
sygnatura: 287, k. 31-32.

8 W majatku Jezierzysk znajdowaty sie: stary dom mieszkalny kryty darning, stary spichlerz kryty stomg, stary
chlew dla bydta, kryty stomg, oraz stary spichlerz kryty stomg. APB, SNSOG, sygnatura: 335, k. 76-77.

89 Mateusz Bucko, zam. w Romaszkowce, zakupit od Nadziei Bulicz, wdowy po podputkowniku, miyny z
foluszem. APB, SNSOG, sygnatura: 349, k. 147-150.

" Folwark Zuchowo, ktéry nabyt Jozef Klim, skladat si¢ z domu mieszkalnego, spichlerza, budynku
gospodarczego (stodota), stajni, szopy dla owiec i bydta, budynku po karczmie (wszystkie zabudowania
drewniane). APB, SNSOG, sygnatura: 326, k. 101-102v.

L APB, SNSOG, sygnatury: 286, k. 21-22; 349, k.147-150.
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Wiasciciele majatkow instrukcyjnych sprzedawali nieruchomos$ci indywidualnym
wtoscianom w latach 1870-1913 po cenach wielokrotnie wyzszych od ostatniego ich zakupu.
Uwzgledniajac jednak koniunkture gospodarcza i dynamiczny wzrost cen gruntow w
Cesarstwie w drugiej potowie XIX w. wycena 1 ha nieruchomosci instrukcyjnych w momencie
ich sprzedazy wloscianom byta zréznicowana i nie zawsze wigzata si¢ z rzeczywistym
wzrostem ich warto$ci (tabela 4.2.5). W siedmiu przypadkach odnotowano spadek wartosci
dzialek instrukcyjnych w odniesieniu do biezacej ceny rynkowej gruntdw (Mitrowszczyzna,
Zuchowo, Knyszewicze, Odelsk, Kamienna, Boguszewo, Jaworéwka). Pozostale dziewigé
dziatek / calych posiadtosci sprzedano po cenach wyzszych od rynkowych (Romaszkowka,
Jezierzysk, Gliniszcze, Sciebielec, Stojka, Kobusy, Antoniuk i Wysoki Stoczek, Sobiesk). Na
warto$¢ nieruchomos$ci instrukcyjnych sprzedawanych wloscianom wplywato wiele
czynnikow, specyficznych dla poszczegdlnych transakcji 1 niepodlegajacych generalizacji:
obecno$¢ 1 stan zachowania zabudowy gospodarczej, obiektéw przetworstwa rolniczego,

handlu, lokalizacja posiadtosci, jej zadtuzenie w banku ziemskim czy tez spekulacja cena

nieruchomosci.

Cena
rynkowa 1 Cena rynkowa
ha oraz Data 1 haoraz
Data Cena
L . skala zakupu skala wzrostu
zakupu calosciowa Cena
. wzrostu lub przez . lub spadku
Nazwa majatku przez oraz 1l ha . X calo$ciowa -
: spadku indywidua wartosci
ostatniego (W . oraz 1 ha .
. s wartosci Inych majatku
wlasdciciela | rublach) . . . .
majatku wlo$cian instrukcyj-
instrukcyj- nego
nego
Powiat sokélski
Romaszkéwka b.d. b.d. b.d. 1912 3 500/269 70 (+284%)
Jezierzysk 1874 360/6,8 14 (-52%) 1906 3 250/135,5 85 (+177%)
Zuchowo 1868 2 024/13 18 (—28%) im0
Mitrowszczyzna 1871 189/3 18,5 (—84%) 1906 15000/72 85 (~15%)
Gliniszcze 1892 3300/39 38 (+3%) 1908 6 000/71,5 70 (+2%)
Knyszewicze 1878 1 400/5 19 (-74%) 1911 2 500/47 68 (—31%)
Odelsk 1867 1429/6 18 (-67%) 1909 2750/45 62 (—28%)
Kamienna 1895 15 000/58 40 (+45%) 1913 4 362/39,3 74 (—47%)
Sciebielec 1867 2502/19 18 (+6%) 1870 2501/19 18,5 (+3%)
18 (-58%) 1890 700/71,4 37 (+93%)
Stojka 1867 6036/7,6 | 18 (-58%) 1906 4 200/350 85 (+311%)
18 (-58%) 1910 1585/65,5 | 64,5 (+1,5%)
Powiat bielski
Kobusy 1872 | 1823//9,7 | 185(-48%) | 1912 | 9790/128 | 70 (+83%)
Powiat bialostocki
Kolonia 1872 812/7,5 18,5 (60%) | 1912-1913 3 050/824 72 (+1044%)
Antoniuk i =0 0
Wysoki Stoczek 1870 2019/7,9 | 18,5(-57%) 1913 7 420/243 74 (+228%)
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18,5 100

Boguszewo 1871 5 993/37 (+100%) 1907 3900/65,5 80 (—18%)

Sobiesk- 0

Wilaméwka b.d. b.d. b.d. 1882 1500/24,5 22 (+11%)

Jaworéwka 1871 2299/37,5 | 18,5 (102%) 1876 1010/16,5 19 (-13%)
Razem | 73018

Tabela 4.2.5. Poréwnanie wyceny majatkoéw instrukcyjnych zakupionych przez ostatnich wiascicieli z wartoscia
nieruchomosci sprzedanych indywidualnym wiloscianom. Wykaz sporzadzony na podstawie: APB, SNSOG, nr
zesp. 280.

Najzamozniejszym witoscianinem, ktory zakupit w catosci dwa majatki instrukcyjne,
byt Jézef Klim z Trzyrzecza. W 1906 r. nabyt on od Sergiusza Zyryckiego ferme Zuchowo i
Mitrowszczyzng za 15 tys. rubli (tabela 4.2.6). Wycena 1 ha majatku byta o 15% nizsza od
wartosci rynkowej gruntéw w 1906 r. Ponadto zysk ze sprzedazy majatku obnizalo jego
zadtuzenie w Petersbursko-Tulskim Banku Ziemskim na kwot¢ 5010 rubli. Klim zobowigzat
si¢ sptaci¢ zadhuzenie oraz wyptacié pozostate 7990 rubli Zyryckiemu. Nalezy rowniez zwrocié
uwage, ze Jozef Klim jako zarzadca lub dzierzawca majatku Trzyrzecze dysponowat znaczng
gotowka, poniewaz splacil Zyryckiego. Zobligowal sie tez pokryé zadluzenie w Banku
Ziemskim w ciggu 43 lat. Pomimo obcigzenia dluznego majatku wobec Banku sprzedaz
Zuchowa i Mitrowszczyzny przyniosta obopdlne korzysci uczestnikom transakcji. Sergiusz
Zyrycki nie ponidst nakladéw finansowych zwigzanych z nabyciem majatku (byt jego
spadkobiercg) i z jego eksploatacja (czerpal zyski z dzierzawy). Z kolei Jozef Klim nabyt
majatek ziemski za niewielka cene.

Ponizej warto$ci rynkowej sprzedano takze Jaworowke, ktora przez krotki okres (5
lat) nalezala do pierwszego wtasciciela Mikotaja Trochimowskiego. W 1876 r. sprzedat on
rewir lesny wloscianom pochodzacym z Dydul (powiat bielski) za ceng o 13% nizszg od jej
wartosci rynkowej. Na obnizong wartos¢ nieruchomosci wptynat prawny zakaz sprzedazy
ziemi wloscianom-katolikom, ktorzy przewazali w okolicznych miejscowosciach.
Trochimowski znalazl nabywcow w odleglych o 80 km Dydulach. Aby zacheci¢ wtoscian do
kupna, wtasciciel zobowigzat si¢ obnizy¢ cene¢ posiadtosci.

Jezierzysk sprzedano za sumg¢ niemal dwukrotnie przekraczajaca cen¢ rynkowa
1 ha (135,5 rubli/ha). Prawdopodobnie o wysokiej wycenie nieruchomosci zadecydowaty
spekulacja ceng przez sprzedajacego syna wiascicieli Mikotaja Benediktowa oraz potrzeba
miejscowych wloscian poszerzenia swoich gospodarstw sgsiadujgcych z majatkiem Jezierzysk.

Na wysokg kwote wyceniono tez Romaszkowke — 3500 rubli (269 rubli/ha). Mimo ze
majatek liczyt tylko 13 ha, to posiadal dwa dziatajace mtyny z foluszami, ktére wptynely na

warto$¢ calej nieruchomosci.
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Najdrozej sprzedano pojedyncze dziatki z podbiatostockich majatkow Kolonia
(824 ruble/ha) i Antoniuk (243 ruble/ha). W 1913 r. wlasciciel majatku Antoniuk radca dworu
Aleksander Jefimow sprzedat 29 parcel przylegajacych do gruntéw miasta Biategostoku,
potozonych w sasiedztwie cmentarza Kkatolickiego 1 wtasnosci fabrykanta Hermana
Commichau’2. Wszyscy wiosécianie prawdopodobnie byli dzierzawcami zakupionych dziatek,
poniewaz na parcelach juz znajdowaly si¢ nalezagce do nabywcoéw domy mieszkalne oraz
pomieszczenia gospodarcze niebgdace przedmiotem transakcji kupna-sprzedazy. O wysokiej
cenie dzialek decydowata ich lokalizacja (sgsiedztwo z gruntami miejskimi Biategostoku).
Podmiejskie potozenie wptynelo rowniez na wysoka cen¢ majatku Kolonia. Wiasciciele
rozparcelowali czg$¢ nieruchomosci potozonej w uroczysku Zacisze, graniczacym z ziemig wsi
Skorupy i Szosa Wasilkowska oraz wtasnoscig Kolei Poleskiej. Dziatki usytuowane byty w

poblizu Dworca Poleskiego i koszar 64. Kazanskiego Putku Piechoty’®.

Wycena
Rok ogolna Wycena

sprzedazy Sprzedawca (w 1ha

rublach)

Zadluzenie (w

Nazwa majatku rublach)

Oplacono

Powiat sokolski

spadkobiercy
radcy stanu
Piotra
Woltkow

2685 —
6 000 71,5 3315 Grodzienski Bank
ZiemsKi

Gliniszcze Male 1908

wdowa po
asesorze 1750 —
Jezierzysk 1906 kolegialnym 3250 135,5 1500 Grodzienski Bank
Awdotia Wioscianski
Benediktowa

wdowa po
asesorze
Jezierzysk 1910 kolegialnym 4000 137,9 1000
Awdotia
Benediktowa

3000 — Awdotia
Benediktowa

zona radcy
Kamienna 1913 stanu Maria 2 362 42,4 2 362 -
Apiechtnin

zona radcy
Kamienna 1913 stanu Maria 2 000 35 2 000 -
Apiechtnin

rzeczywisty

Knyszewicze
(uroczysko 1911 radca stanu 2500 47 b.d. 2500 — Bank
Woroni Lug) Aleksy Wioscianski

Szarkow

zona
Odelsk 1909 porucznika 900 45,9 900 -
Aleksandra

2 APB, SNSOG, sygnatura: 187, k. 165-165v, 197-197v.
3 APB, SNSOG, sygnatury: 136, k. 53-54; 150, k. 257-258.
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Batabanow z
domu Palmin

Odelsk

1909

zZona
porucznika
Aleksandra
Batabanow z
domu Palmin

1850

45

1850

Romaszkowka

1912

wdowa po
podputkownik
u Nadzieja
Bulicz

3500

269

2000

1500 — Nadzieja
Bulicz

Stéjka

1890

rzeczywisty
radca stanu
Aleksander
Annienkow

700

71,4

500

200 — Aleksander
Annienkow

Stéjka

1906

rzeczywisty
radca stanu
Aleksander
Annienkow

4200

350

4 200

Stéjka

1910

spadkobiercy
Aleksandra
Annienkowa

1585

65,5

1585

Sciebielec

1870

radca stanu
Pawet
Niebolsin

2501

19

2501

Zuchowo i
Mitrowszczyzna

1906

asesor
kolegialny
Sergiusz
Zyrycki

15000

72

7990

5010 —
Petersbursko-
Tulski Bank
ZiemskKi

2000 — Sergiusz
Zyrycki

Razem

50 348

66

31703

18 645

Powiat bielski

Kobusy

1912

naczelnik
urzedu
pocztowego
Leon
Szuchardt

2260

129

220

2040 — Bank
Whoscianski

Kobusy

1912

naczelnik
urzedu
pocztowego
Leon
Szuchardt

1970

120

190

1780 — Bank
Whoscianski

Kobusy

1912

naczelnik
urzedu
pocztowego
Leon
Szuchardt

1800

138,5

200

1600 — Bank
Whoscianski

Kobusy

1912

naczelnik
urzedu
pocztowego
Leon
Szuchardt

1840

120

180

1660 — Bank
Wtloscianski

Kobusy

1912

naczelnik
urzedu
pocztowego
Leon
Szuchardt

1920

135

300

1620 — Bank
Whoscianski

Razem

9790

128

1090

8 700

Powiat bialostocki
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radca dworu
1913 Aleksander 7 420 243 7 420 —
Jefimow

Antoniuk i
Wysoki Stoczek

zona
rzeczywistego
radcy stanu
Zofia Zaryn

Boguszewo 1907 600 11 600 -

zona
rzeczywistego
radcy stanu
Zofia Zaryn

Boguszewo 1907 3300 48,6 3300 -

rzeczywisty
Jaworowka 1876 | fadeastanu 1010 16,5 1010 |-
Mikotaj

Trochimowski

Magnus von

Kolonia 1895-1899 Walter

700 583 700 -

duchowny
Kolonia 1902 Flor 1800 4500 1 800 —
Sosnowski

corka
duchownego
Maria
Sosnowska

Kolonia 1912 1520 2 640 1520 -

mieszczanin
Kolonia 1912-1913 | Aleksander 1530 1700 1530 -
Koch

ziemianin
Stefan Golak i
Sobiesk 1881 kolegialny 1500 24,5 1500 -
registrator
Rodion Golak

Razem 19 380 89,6 19 380 -

Tabela 4.2.6. Sprzedawcy oraz wycena majatkow instrukcyjnych zakupionych przez indywidualnych wtoscian w
dawnym obwodzie biatostockim w latach 1870—1913. Wykaz sporzadzony na podstawie: APB, SNSOG, nr zesp.
280.

Reasumujgc, calkowita warto§¢ wszystkich dzialek zakupionych przez
indywidualnych nabywcow wynosita 73 018 rubli. Zadtuzenie wloscian — indywidualnych
nabywcow stanowito 27 345 rubli (34,4% og6lnej wartosci zakupionych majatkoéw) [tabela
4.2.6]. Wtoscianie podczas zawierania umow notarialnych oraz w ramach zaliczek optacili 52
173 ruble (65,6%)*. Duzy odsetek optaconych transakcji $wiadczy o zasobnosci whoscianskich
nabywcow, ktorzy zdecydowali si¢ na powigkszenie swoich gospodarstw rolnych. Réwniez
posiadanie wigkszej gotowki 1 tym samym mozliwo$¢ zaciggniecia mniejszego kredytu w
Banku Wtoscianskim wplynety na podjecie decyzji przez niektorych wioscian o samodzielnym
nabyciu nieruchomos$ci, z pominigciem czlonkostwa w spotkach wtoscianskich.

Struktur¢ narodowosciowa wtoscian, ktorzy zakupili majatki instrukcyjne w bytym

obwodzie biatostockim, obrazuje wykres 4.2.4. Spos$rod kupujacych przewazaty osoby

"% Wioscianie byli zadtuzeni wobec Grodzienskiego Banku Wioscianskiego (12 950 rubli i 47,5%), Banku
Ziemskiego (7695 rubli i 28%) oraz bytych wiascicieli nieruchomosci (6700 rubli i 24,5%).
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polskiego pochodzenia (78 wtoscian i 71,5%), ktore nabyly najwigksza powierzchnie gruntow
(707,45 ha i 61%). Znacznie mniejszy odsetek nabywcoéw wystepowal wsrod Biatorusindow i
Ukraincow (31 wloscian i 28,5% oraz 455,35 ha i 39%). Srednia powierzchnia gruntow
przypadajaca na jednego wiloscianina danej narodowosci ksztaltowata si¢ nastgpujaco: Polacy
—9 ha/l os., Biatorusini/Ukraincy — 18 ha/l os. Parcele zakupione przez polskich wtoscian byty
bardzo zréznicowane (od 208 ha do 0,05 ha). Mniejsze dysproporcje wystepowaly zas wsrdd
biatoruskich i ukrainskich nabywcow.

Polacy dominowali w powiatach sokolskim (24 wtoscian 1 524 ha) i biatostockim (50
wloscian 1 152,35 ha). Mieszkali w miejscowosciach usytuowanych w sasiedztwie lub w
niewielkiej odlegtosci od zakupionych nieruchomos$ci ziemskich (Gliniszcze, Kamienna,
Nowinka, Romaszkéwka, Szudzialowo). Szczegélnie duzy ich odsetek wystgpowat na
przedmiesciach Biategostoku (uroczyska Antoniuk i Wygoda), skad pochodzita wigkszosé
nabywcoéw majatkow instrukcyjnych Antoniuk i Kolonia. Polscy wtoscianie zakupili dziatki o
catkowitej wartosci 54 517 rubli (74,6%). Z tej sumy oplacili 43 706 rubli (80%). Srednia
warto$¢ 1 ha wynosita okoto 77 rubli, obcigzonego kredytem o wysokosci 15,3 rubli (20%).
Niski poziom zadtluzenia w Bankach Wtoscianskim 1 Ziemskim potwierdza to, ze nabywcy
dysponowali znaczng gotoéwka. Nalezy rowniez doda¢, ze parcele podmiejskie przeznaczone
pod zabudowe mieszkaniowo-handlowa byly najdrozsze sposréd wszystkich zakupionych
uczgstkow. Wartos¢ pojedynczej dziatki o sredniej powierzchni 0,1 ha wynosita 38 rubli. O
zamozno$ci polskich wiloscian §wiadczy ich samodzielne wykupywanie calych majatkow
instrukcyjnych: Mitrowszczyzna, Zuchowo, Gliniszcze Male i Romaszkéwka. Do
najzamozniejszych polskich wloscian nalezy zaliczy¢ Jozefa Klima z Trzyrzecza, Mateusza
Buc¢ko z Romaszkowki i Ignacego Szyszko z Mroczek.

Biatoruscy 1 Ukrainscy indywidualni nabywcy zostali odnotowani w powiatach:
sokolskim (11 wloscian i 340,1 ha), bialostockim (20 wloscian i 63,84 ha) oraz bielskim (4
wloscian i 51,4 ha). Wiekszos$¢ prawostawnych wiascicieli posiadata swoje nieruchomosci w
sasiedztwie majatku instrukcyjnego Jezierzysk i uroczysk Zacisze i Kolonia. Wyjatek stanowita
czworka chtopoéw: pochodzacy z powiatu pruzanskiego Semen Grynkiewicz po korzystnej
cenie zakupil posiadtosé Sciebiclec w powiecie sokolskim, w celu lokaty kapitatu,
wykorzystujac przy tym koneksje z wiascicielem, radca stanu Pawlem Niebolsinem’®,
Konstanty Kruczynin, zamieszkaty w Sokoélce, zakupit 53 ha z majatku Knyszewicze, a

pochodzacy z powiatu brzeskiego Roman 1 Grzegorz Sakowiczowie z Szalicz kupili parcele z

). Szumski, Instrukcyjne majqtki ziemskie..., s. 82.
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majatku Kobusy. Biatoruscy/ukrainscy wtasciciele nabyli dziatki instrukcyjne za ogdlng sume
18 501 rubli, z ktérej optacili 8460 rubli (46%). Srednia warto$é 1 ha wynosita 40 rubli z
kredytowym obcigzeniem w wysokos$ci 22 rubli (55%).

600
500
400
300
200
100 -
0 o o .
powiat sokolski powiat bielski powiat biatostocki
(powierzchnia (powierzchnia (powierzchnia
zakupionych zakupionych zakupionych
gruntéw w ha) gruntéw w ha) gruntéw w ha)
Polacy 524 31,1 152,35
B Biatorusini/Ukraincy 340,1 51,4 63,84

Wykres 4.2.4. Powierzchnia gruntdw zakupionych przez indywidualnych wto$cian réznej narodowosci w trzech
zachodnich powiatach guberni grodzienskiej w latach 1870—1913. Opracowanie wiasne.

Indywidualni wtoscianie w latach 1870-1913 zakupili 1162,8 ha ziemi instrukcyjnej
stanowigce] 13,1% catkowitej powierzchni majatkow instrukcyjnych w bylym obwodzie
biatostockim. Wykup majatkéw zwigkszyt stan posiadania tej grupy spotecznej kosztem
rosyjskiego ziemianstwa. Osiem nieruchomosci instrukcyjnych znalazto si¢ w calkowitym
posiadaniu indywidualnych nabywcow: Gliniszcze, Jaworowka, Jezierzysk, Mitrowszczyzna,
Romaszkowka, Sobiesk, Sciebielec, Zuchowo. Nieruchomosci, ktorych znaczacy odsetek
wykupili chlopi, to: Kobusy (40,6% — 76,5 ha), Boguszewo (37% — 59,6 ha), Odelsk (26% —
60,6 ha). Pojedyncze za$ parcele sprzedane wlo§cianom z majatkow Knyszewicze (19% — 53
ha), Potomin (26% — 77,5 ha), Kamienna (32% — 111 ha) stanowity ,resztki” ziemi
pozostawionej przez wlascicieli po wczesniejszej sprzedazy reszty wymienionych posiadtosci
spotkom wiodcianskim. Sprzedaz majatkow wloscianom wptlyngta na zmiane struktury
narodowosciowej ich wilascicieli, ktorymi zostaly osoby nierosyjskiego pochodzenia: 78
polskich wtoscian wykupito 707,45 ha gruntow (61%), a 31 Biatorusinow/Ukraincow — 455,35

ha (39%). Do najzamozniejszych nabywcow nalezeli Polacy, ktorzy zakupili w catosci
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najwigksza liczbe majatkéw (6) 1 mieli niewielkie zadluzenie w Banku Wtoscianskim (20%).
Umozliwienie wloscianom aktywnego uczestnictwa w rynku nieruchomo$ciami ziemskimi
miato wptyw na wzrost przedsigbiorczos$ci tej grupy spoteczne;j. Stali si¢ oni wlascicielami nie
tylko uzytkow rolnych, lecz takze kupowali przemystowe obiekty przetworstwa rolniczego
(mtyny, folusze, np. Romaszkowka) i handlu (austeria w Sciebielcu). Ponadto zwigkszyta sie
mobilno$¢ przestrzenna wsrod chtopow, ktérzy nabyli nieruchomosci czgsto usytuowane w

roznych powiatach (Szereszow—Sciebielec, Dydule—Jaworowka, Szalicze—Kobusy).

ANEKS
Lp. | Nazwisko i imie¢ Zamieszkanie . Mamtel.( Powierzchnia Pochodzenie
instrukcyjny w ha
Powiat sokolski
1. Surmacz Tomasz Dojlidki Dubnica 23,7 polskie
2. Lapicz Szymon Gliniszcze Mate Gliniszcze 14,2 polskie
3. Lapicz Klemens Gliniszcze Mate Gliniszcze 14,2 polskie
4, Gres Karol Gliniszcze Mate Gliniszcze 14,2 polskie
5. Butkowski Michat | Gliniszcze Mate Gliniszcze 14,2 polskie
6. Bulkowsk} Gliniszcze Mate Gliniszcze 14,2 polskie
Barttomiej
7. Lapicz Michat Gliniszcze Mate Gliniszcze 6,5 polskie
8. Lapicz Jan Gliniszcze Mate Gliniszcze 6,5 polskie
Siedleccy Antoni, . . .
9. Jozef i Maciej Jezierzysk Jezierzysk 29 polskie
.. . . biatoruskie/
10. Kurza Prokopij Jezierzysk Jezierzysk 24 ukraifiskie
11. | Jan Misiewicz Kalno Kalno 21,85 bla}og}sme/
ukrainskie
12. | Siedzik Pawet Nowa Wie$ Kamienna 56 polskie
13. Nlem_lrowu:z Kamienna Kamienna 55 polskie
Gabriel
Kruczynin , : biatoruskie/
14, Konstanty Sokotka Knyszewicze 53 ukraifiskie
15. | Klim Jézef Trzyrzecze Mltr(_)wszczyzna 208 polskie
1 Zuchowo
16. | Zawadzki Michat Pieszczaniki Odelsk 41 bla}oﬂ,mk?e/
ukrainskie
17. Wo_ronowmz Sokotka Odelsk 19,6 polskie
Feliks
18. B1elgw§k1 ’J ozef'i Dubasiewszczyzn Polomin 775 blalOI.‘l’J.Sk@/
Lewicki Jozef a ukrainskie
19. | Bu¢ko Mateusz Romaszkdéwka Romaszkdéwka 13 polskie
20. | Filonowicz Stefan |  Wierzchlesie Stojka 12 biatoruskie/
ukrainskie
Luszczewska L .
21. Karolina Dworzysk Stojka 9,8 polskie
22. | Jacewicz Michat Nowinka Stojka 4 polskie
Sobolewski , . .
23. Aleksander Markowy Wygon Stojka 3,8 polskie
24. Milata Antoni Nowinka Stojka 3,3 polskie
25. | Zerel Ignacy Szudziatlowo Stojka 3,3 polskie
26, | Wojtkowski Szudziatowo Stojka 2,2 polskie
Kazimierz
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27. | Maliszewski Piotr Szudziatlowo Stojka 2,2 polskie
Maliszewski . . .
28. Mikolaj Szudziatowo Stojka 2,2 polskie
29. Czerer_ncha Wierzchlesie Stojka 1,6 polskie
Antoni
Fitonowicz . . . biatoruskie/
30. Michat Wierzchlesie Stojka 1,6 ukrainskie
Grynkiewicz
Semen i Szereszewska (L biatoruskie/
31. spadkabierca wolost Sciebiclec 131 ukrainskie
Michat
32. | Nosko Franciszek Sokotka Sciebielec 3,3 polskie
Razem 864,1

Tabela 4.2.12A. Majatki i dzialki instrukcyjne zakupione przez indywidualnych wloécian w powiecie
sokoélskim. Zestawienie sporzadzone na podstawie: APB, SNSOG, nr zesp. 280.

Lp. | Nazwisko i imie¢ Zamieszkanie . Mmtel.( Powierzchnia Pochodzenie
instrukcyjny w ha
Powiat bielski
1. Bozko Dymitr Widowo Hotowiesk 55 bla}On}SkE/
ukrainskie
Porzezinski . . .
2. Benedykt Kalnica Kalnica 0,3 polskie
. Zatuskie- . .
3. Krupkowski Jan Poduchowne Kalnica 0,3 polskie
Koztowski .
4. Tomasz Sady Kobusy 17,5 polskie
5. Kobus Jan Makarki Kobusy 16,4 bla}ofl}she/
ukrainskie
Sakowicz Szalicze pow. biatoruskie/
6. Grzegorz brzeski Kobusy 153 ukrainskie
. Szalicze pow. biatoruskie/
7. Sakowicz Roman brreski Kobusy 14,2 ukraifiskie
8. Oleksiuk Piotr Sady Kobusy 13 polskie
Razem 82,5

Tabela 4.2.13A. Majatki i dziatki instrukcyjne zakupione przez indywidualnych wlo$cian w powiecie
bielskim. Zestawienie sporzadzone na podstawie: APB, SNSOG, nr zesp. 280.

c . . . Majatek Powierzchnia .
Lp. | Nazwisko i imi¢ Zamieszkanie instrukcyjny W ha Pochodzenie
Powiat bialostocki

1. | Swidziniewski Antoniuk Antoniuk 3,3 polskie
Marcin

2. Zaleski Kazimierz Zawady Antoniuk 2,7 polskie

3. Kremer Karol Antoniuk Antoniuk 1,7 polskie

4. KlOS.OWSkl Antoniuk Antoniuk 1,7 polskie
Stanistaw

5. Pawlowicz Pawet Antoniuk Antoniuk 1,3 polskie

6. M'Ch?lICZUK Antoniuk Antoniuk 13 polskie
Marcin

7. DI’O'FEH_(O Antoniuk Antoniuk 1,2 polskie
Kazimierz

8. Rynglelewwz Antoniuk Antoniuk 1,2 polskie
Wincenty

9. Mat_ej_czuk Antoniuk Antoniuk 1,2 polskie
Wojciech

10. | Gil Jan Antoniuk Antoniuk 1,2 polskie
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Kamienski

11. . Antoniuk Antoniuk 1,2 polskie
Kazimierz
12. | Stawecki Maciej Antoniuk Antoniuk 1,2 polskie
13. Wlsz_mewska Antoniuk Antoniuk 1,2 polskie
Teofila
14, ka'?W'CZ Antoniuk Antoniuk 1,1 polskie
Franciszek
15. Plekutow§k| Antoniuk Antoniuk 1,1 polskie
Wawrzyniec
16. | Denis Julian Antoniuk Antoniuk 1,1 polskie
17. | Michalczuk Pawet Antoniuk Antoniuk 1,1 polskie
18. | Piekuto Wincenty Antoniuk Antoniuk 0,7 polskie
19. | Trypus Michat Antoniuk Antoniuk 0,7 polskie
20. | Cudowski Antoni Antoniuk Antoniuk 0,6 polskie
21. | Gil Wincenty Antoniuk Antoniuk 0,6 polskie
27, | Wroblewski Antoniuk Antoniuk 0,6 polskie
Wincenty
23. Kallszeyvskl Antoniuk Antoniuk 0,6 polskie
Andrzej
24. | Gawryluk Jozefa Antoniuk Antoniuk 0,6 polskie
25. | Biatous Feliks Antoniuk Antoniuk 0,5 polskie
26. | Borysewicz Jan Antoniuk Antoniuk 0,4 polskie
27. Wlsznlewskl Antoniuk Antoniuk 0,2 polskie
Jozef
28. Birbirenko Trofim Antoniuk Antoniuk 0,1 bla}o?‘}Sk%e/
ukrainskie
29. | Cylc Adolf Antoniuk Antoniuk 0,1 polskie
Kulesza Jakub i Kolonia De¢bina .
30. Aleksander kolo Krypna Boguszewo 48,6 polskie
31. Czajk owski Kolonia D¢bina Boguszewo 11 polskie
Stanistaw
Mysliwiec Piotr i . biatoruskie/
32. Tovef Dydule Jaworowka 61,2 ukraifiskie
Sadowski . . biatoruskie/
33. Wincenty Ciasne Kolonia 0,6 ukraifiskie
. . biatoruskie/
34. | Grunert Fryderyk Zacisze Kolonia 0,5 ukraifiskie
, Borki pow. . biatoruskie/
35. Kuzma Stefan Sokélski Kolonia 0,4 ukraifiskie
Listopadow . . biatoruskie/
36. Michal Zacisze Kolonia 0,2 ukraifiskie
37. Kon;ewmz Grabdwka Kolonia 0,1 polskie
Stanistaw
38. | Liczikow Michat Zacisze Kolonia 0,1 bla}owSk?e/
ukrainskie
Kononczuk . .
39. Adrian Wygoda Kolonia 0,1 polskie
40. Szaron_owa Kolonia Kolonia 0,1 bla}or.'l,lsbe/
Stefania ukrainskie
41. | Ciereszko Jozef Biatystok Kolonia 0,07 polskie
42. | Kotodko Antoni Wygoda Kolonia 0,07 polskie
43. | Komnous Jan Wygoda Kolonia 0,07 bla}orfl,lshe/
ukrainskie
Poptawscy . .
44, Mateusz i Ann Wygoda Kolonia 0,07 polskie
Stankiewicz . .
45, Maria Wygoda Kolonia 0,07 polskie
46. | Michajlow Maria Zacisze Kolonia 0,07 biaforuskie/
ukrainskie
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a7, | Czajkowski Bialystok Kolonia 0,07 polskie
Franciszek
. . . . biatoruskie/
48. | Piszczyk Filip Kolonia Kolonia 0,06 ukrainskie
49. | Mikuta Leon Zacisze Kolonia 0,06 bialoruskie/
ukrainskie
50. Aleksiejczuk Zacisze Kolonia 0,05 b1a101.~1’1sk¥e/
Klemens ukrainskie
Kucharczyk . .
51. Andrzej Wygoda Kolonia 0,05 polskie
52. | Ancypa Andrzej Wygoda Kolonia 0,05 polskie
53. | Borowski Pawet Wygoda Kolonia 0,05 polskie
54. | Chorazy Piotr Wygoda Kolonia 0,05 polskie
Gumienny . .
55. Wincenty Wygoda Kolonia 0,05 polskie
56. | Lomot Antoni Wygoda Kolonia 0,05 polskie
Ostrowski . .
57. Kazimierz Wygoda Kolonia 0,05 polskie
58. | Osiecki Konstanty Wygoda Kolonia 0,05 polskie
Wenstaw . .
59. Stanistaw Wygoda Kolonia 0,05 polskie
60. | Luczewski Stefan Wygoda Kolonia 0,05 polskie
61. | Onisko Mateusz Wygoda Kolonia 0,05 bla{o?l}sbe/
ukrainskie
Aleksiejczuk Jan i . biatoruskie/
62. Eudokia Wygoda Kolonia 0,05 ukraifskic
Leonowicz Adam . biatoruskie/
63. i ulia Wygoda Kolonia 0,05 ukraifskic
. biatoruskie/
64. | Bakun Adam Wygoda Kolonia 0,05 ukraifiskie
65. | Kazimierz Bancer Wygoda Kolonia 0,05 polskie
66 Karpacz Wasyl i Wvaoda Kolonia 0.05 biatoruskie/
* | Stefanida Yo ’ ukraifiskie
67. | Kazakow Sidor Kolonia Kolonia 0,05 bla}o?l,lsme/
ukrainskie
68. | Bielecki Piotr Wygoda Kolonia 0,05 polskie
69. Luszezewska Zacisze Kolonia 0,03 bla}o?l,lsme/
Katarzyna ukrainskie
70. | Szyszko Ignacy Mroczki Sobiesk 61,2 polskie
Razem 216,2

Tabela 4.2.14A. Majatki i dziatki instrukcyjne zakupione przez indywidualnych wlo$cian w powiecie
biatostockim. Zestawienie sporzadzone na podstawie: APB, SNSOG, nr zesp. 280.

4.2.3. Wloscianscy nabywcy. Podsumowanie

Wiloscianscy nabywcy (485 osob) zachowali ogdtem 3988 ha, co stanowilo 44%
catosci gruntow instrukcyjnych sprzedanych w bylym obwodzie biatostockim. Sposrod
wloscian dominowali przedstawiciele spotek (375 cztonkow), ktorzy zakupili 2825 ha. Z kolei
110 prywatnych wlocian nabyto 1162,8 ha. Srednia powierzchnia dzialki instrukcyjnej
przypadajacej na jednego witoscianina wynosita 8 ha. Wigksze parcele zakupili prywatni
nabywcy — 10,5 ha, w poréwnaniu z cztonkami spotek — 7,5 ha. Wartos¢ dziatek zakupionych
przez chtopow w latach 1870—-1913, abstrahujgc od wahan rynkowych gruntow w omawianym

okresie, wynosita 513 rubli/8 ha (64 ruble/ha). Parcela chtopska byla obcigzona zadtuzeniem w
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wysokosci 310 rubli (60%). Zamozniejsi byli indywidualni nabywcy, ktorzy optacili okoto 65%
wartos$ci nieruchomosci, podczas gdy cztonkowie spotek uiscili jedynie 30% catkowitej kwoty.

Struktura narodowos$ciowa omawianej grupy spolecznej ksztaltowata si¢ nastgpujaco.
Dwustu pigciu polskich wtoscian zakupilo ogétem 1720 ha (43%). Na jednego wilasciciela
przypadata parcela o powierzchni okoto 8 ha. Polscy witasciciele dominowali w powiecie
sokolskim, gdzie 128 osob nabyto 1475 ha. Srednie zadtuzenie dzialek zakupionych przez
Polakow wynosito 41%7°. Bialorusini/Ukraincy byli najliczniejsza grupa narodowosciowa
sposréd wtloscianskich nabywcéw (280 prawostawnych wykupito 2268 ha). Wielkos¢
pojedynczej dziatki byla taka sama jak w przypadku polskich wtascicieli 1 wynosita 8 ha.
Parcele nalezace do bialoruskich/ukrainskich wloscian byly obcigzone zadluzeniem
wynoszacym 54% jej wartosci. Prawostawni wloscianscy nabywcey przewazali w powiecie
sokolskim, gdzie zakupili 1530 ha gruntow (116 osdb).

Wioscianie przyczynili si¢ do calkowitej dekoncentracji i tym samym likwidacji 18
posiadiosci instrukcyjnych na Biatostocczyznie (Dubnica, Gliniszcze, Hodyszewo, Jaworowka,
Jezierzysk, Kamienna, Kleiniki, Knyszewicze, Leszczany, Mitrowszczyzna, Mytyczko,
Poganica, Potomin, Romaszkowka, Sterpejki, Sciebielec, Tylwica, Zuchowo).

Czeg$¢ majatkdéw instrukcyjnych sprzedanych towarzystwom wloscianskim, ktore
zostaly wceze$niej skonfiskowane polskiemu ziemianstwu za udziat w powstaniu styczniowym
(Kobusy, Leszczany, Sterpejki 1 Tylwica), ulegla czgsciowej depolonizacji w zwigzku z ich
sprzedazg biatoruskim/ukrainskim wtoscianom. Skonfiskowany Czarnockiemu majatek
Kobusy zostat sprzedany prawostawnym indywidualnym wto$cianom z powiatow brzeskiego 1
bielskiego (59 ha, 31%), a Leszczany — konfiskata u J6zefa Ejsmonta — zakupito Towarzystwo
Leszczanskie (313 ha, 100%). Odsetek powierzchni gruntéw nalezacych do Sterpejek (byta wi.
Terpitlowskiego) 1 Tylwicy (byla wl Napoleona Otldakowskiego), zakupionych przez
prawostawnych chtopoéw, wynosit odpowiednio 75% 1 77%.

Sprzedaz majatkéw instrukcyjnych wloscianom przyczynita si¢ do ich migracji
terytorialnej z przeludnionych wsi w celu zatozenia nowych, samowystarczalnych gospodarstw
rolnych zlokalizowanych na zakupionych parcelach. Przy zalozeniu, Zze gospodarstwo rolne,
aby bylo samowystarczalne i generowato zysk, powinno posiada¢ minimum 11 ha uzytkéw

rolnych”’, to wloécianie utworzyli w ten sposéb 131 samodzielnych posiadtosci rolnych. W

8 W przypadku towarzystw uwzglednione zostaty tylko spolki utworzone w calosci przez wlo$cian wyznania
katolickiego.

"' W epoce pouwlaszczeniowej za gospodarstwo samodzielne ekonomicznie uznaje si¢ takie, w ktorym dochody
pochodzace z wlasnego gospodarstwa przewyzszaja wydatki na cele podatkowe, konsumpcyjne inwestycje. W
zwiazku z powyzszym nalezy przyja¢ minimalng wielko$¢ 10 dziesigcin (11 ha) uzytkow rolnych jako niezbedna
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macierzystych wsiach (do 1 km od pierwotnego miejsca zamieszkania) powstaty 34 nowe
gospodarstwa, w innych miejscowosciach rodzimej gminy (1-10 km) — 42, na obszarze innej

gminy macierzystego powiatu (10-30 km) — 32, a w innym powiecie (powyzej 30 km) — 23.

4.3. Mieszczanie i kupcy

Instrukcja regulowata kwestie zakupu majatkéw instrukcyjnych przez mieszczan i
kupcéw. Akt normatywny zastrzegal jednak, ze wymienione grupy spoteczne moga kupowaé
nieruchomos$ci nalezagce do panstwa i1 zlokalizowane na obszarach miejskich. Ponadto
mieszczanscy nabywcy podlegali weryfikacji narodowosciowej. Prawo ograniczalo mozliwos¢
zakupu tylko do kupcéw i mieszczan rosyjskiego pochodzenia’®. Zapisy Instrukcji
zobowigzywaty tych ostatnich do optacenia 1/5 warto$ci majatku, ktdrg wezesniej oszacowaty
organy panstwowe. Pozostata sume musieli sptacaé w potrocznych ratach przez 37 lat’®. Wydaje
si¢, ze przytoczony przepis Instrukcji zezwalajacy mieszczanom na zakup instrukcyjnych
nieruchomosci potozonych w granicach miast nalezy rozszerzy¢. To znaczy mieli oni prawo
nabywaé wszystkie rodzaje majatkéw, w tym nieruchomosci znajdujace na si¢ w miastach®.

Trzydziestu dwoch mieszczan zakupito 528,5 ha ziemi stanowiacej okolo 6% catkowite;
powierzchni majatkéw instrukcyjnych w bylym obwodzie biatostockim. Srednia wielko$é
uczastka przypadajacego na jednego kupujacego wynosita 16,7 ha®l. Wiekszoéé nabywcow
mieszkala w miastach (Grodno, Bielsk, Odelsk), na przedmiesciach (Widowo — wie$
mieszczanska koto Bielska) lub w sasiedztwie majatkéw instrukcyjnych (Jaroszéwka, Piliki,
Siekluki, Uzyki), co sprzyjalo ich sprzedazy mieszczanom 1 kupcom. Czg$¢ sprzedawcow
mieszkata w miastach lub poblizu osrodkow miejskich, co takze ulatwialo kontakt z

potencjalnymi nabywcami®2. Mieszkancy miast i przedmiesé kupowali przewaznie niewielkie

do samodzielnego funkcjonowania takiego gospodarstwa, abstrahujac od pewnych ograniczen konsumpcyjnych i
inwestycyjnych. J. Szumski, Uwlaszczenie chlopéw w obwodzie biatostockim oraz potnocno-wschodniej czesci
Krolestwa Polskiego, W: Wies i rolnictwo ziem potnocno-wschodniej Polski w II potowie XIX i poczgtkach XX
wieku, red. A. Dobroniski, Biatystok 1984, s. 35-37.

8 Haxodswisca 6b 20p00axs Kazenuvis umMywecmea 00360asemcs npioopromame [...] pycckums Kynyams u
mrewanams, W. Unempyxyis..., cm. 11, s 33; J. Danieluk, Instrukcja z 23 lipca 1865 roku..., s. 150-151; M.
Tarkowski, Polacy na Litwie i Biatorusi pod rzqdami Aleksandra II (1888-1881). Studium historyczno-prawne,
Gdansk 2018, s. 347-348.

S Uncmpyryis..., cm. 15, s. 34.

8 Mieszczanin Konstanty Kozyrski, ktory zakupit majatek instrukcyjny Jaroszowka, byt réwniez wiascicielem
dziatek siedliskowych oraz budynkéw mieszkalnych i gospodarczych potozonych przy ulicach Fabrycznej i
Strukowskiej w Biatymstoku. APB, SNSOG, sygnatura: 118, k. 68—71v.

81 Przewazaly parcele ponizej 10 ha (byto ich 19, co stanowi 59%). Dzialki o powierzchni od 10,1 ha do 20 ha
zakupito siedmiu mieszczan (22%), a parcele przekraczajace 20 ha nabylo sze$ciu mieszczan (19%).

82 Mikotaj Trochimowski, wlasciciel Jaroszowki, mieszkat w nieodleglym majatku Jurowce; Anisia Ostasiewicz,
spadkobierczyni Pilik, mieszkata w Bielsku; Jan Wroblewski, pelnomocnik Michaita Fiodorowa, mieszkat w
podbielskim majatku Uzyki. APB, SNSOG, sygnatury: 316, k. 196-197; 229, k. 230-230v; 210, k. 519-520.
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dziatki, o powierzchni od 2 do 9 ha®. Wyjatek stanowito kupno calych majatkéw: Jaroszowka
(41,2 ha), Piliki (46 ha), Siekluki (10,4 ha) oraz duzych parcel z majatkéw Kobusy (113 ha) i
Boguszewo (33,9 ha). Nabywcy wymienionych obszardw ziemskich pochodzili z okolicznych
miejscowosci: Konstanty Kozyrski (Jaroszoéwka), bracia Jasiukowie (Piliki), Jozef Szymosiuk
(Siekluki) oraz Feliks Lenczewski (Boguszewo). Spoza bytego obwodu, a mianowicie z Grodna,
byli dwaj mieszczanie: Dymitr Loki¢ — zakupit 12,1 ha z majatku Odelsk, oddalonego od stolicy
guberni 0 34 km, oraz Grzegorz Dulewicz — nabywca 66 ha z majatku Boguszewo (90 km od
Grodna).

Wigcej informacji udato si¢ odnalez¢ jedynie na temat kilku mieszczan. Konstanty
Kozyrski, nabywca majatku Jaroszowka, mieszkal w pobliskim uroczysku Jaroszowka.
Prawdopodobnie wczesniej dzierzawit tamtejszy rewir lesny od wilasciciela Mikotaja
Trochimowskiego. Rodzina Kozyrskich przeniosta si¢ do uroczyska Jaroszowka z Biategostoku
w latach 90. XIX w.8* Konstanty Kozyrski zajmowal sie budowa doméw czynszowych. Byt
wlascicielem nieruchomosci rolnej w okolicy Markowej Gory®®, ktéra wskutek rozbudowy
Biategostoku stata si¢ atrakcyjnym miejscem pod inwestycje budowlane. W latach 1895-1912
Kozyrski wyprzedawat okolicznym mieszkancom pojedyncze dzialki pod zabudowe przy ulicy
Fabrycznej. Byl réwniez wiascicielem dwupietrowego domu mieszkalnego przy ulicy
Strukowskiej, ktory sprzedat w 1912 1.8 Ponadto w 1899 r. zakupil od generata-majora
Konstantego Frybesa folwark Tokarewszczyzna koto Michatowa (177,2 ha)®’. Pozyskany kapitat
Kozyrski ulokowat w majatku Jaroszéwka, gdzie utworzyt stawy rybne. Mieszczafiska rodzina
Kozyrskich bylta jego wlascicielem przez caly okres migdzywojenny. Konstanty Kozyrski zmart
w 1931 r. Majatek odziedziczyl najstarszy syn Mikotaj, ktéry zobowigzat si¢ sptaci¢ mtodszego
brata Wiktora — mierniczego przysieglego w Bielsku Podlaskim®,

Jakub Odcieniuk, ktory w 1888 r. nabyl 6,4 ha z fermy Uzyki, nalezatl do starej
mieszczanskiej rodziny pochodzacej z Bielska Podlaskiego, a wilasciwie z przedmies$¢, do

ktorych zaliczata si¢ wie§ Widowo. Najstarsze wzmianki dotyczace rodziny Oscieniukdéw

8 Dwunastu mieszczan z Odelska kupito dziatki z podmiejskiego majgtku Odelsk o $redniej powierzchni 7,4 ha. Z
kolei sze$ciu mieszczan z Widowa (nalezacego do przedmies$¢ Bielska Podlaskiego) nabylo dziatki o powierzchni
5,7 ha. Wyjatek stanowi mieszczanin z Bielska Podlaskiego, Pawel Ostasiewicz, ktory zakupit duza parcelg z
majatku Hotowiesk o powierzchni 16,9 ha. APB, SNSOG, sygnatura: 345, k. 51-71.

84 K. Lopatecki, E. Zalewska, Kozyrscy — ostatni wiasciciele uroczyska Jaroszéwka, ,,Studia Podlaskie” 2016, t. 24,
S. 63—66.

8 Markowa Gora lezala na przedmiesciach Bialegostoku i obejmowata ulice: Chmielng, Poleskg i Smolna. ,,Gazeta
Biatostocka” 1914, nr 8, s. 114.

8 APB, SNSOG, sygnatura: 118, k. 68-71v.

87 APB, SNSOG, sygnatura: 145, k. 76-77v, 79-80.

8 K. Lopatecki E. Zalewska, op. cit., s. 72-73; APB, Akta notariusza Urbanowicza Bolestawa w Biatymstoku,
sygnatura: 62 (skorowidz osobowy).
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pochodzg z ksigg metrykalnych parafii unickiej p.w. §w. Michata Archaniota w Bielsku z 1747
r. 1 dotycza Ignata i Praksedy Owsieniukow (pierwotne brzmienie nazwiska OS$cieniuk). Jakub
Oscieniuk, syn Jakima, urodzit si¢ w 1827 r. Nalezat do poboznej rodziny, o czym $wiadczy
przejecie po ojcu funkcji starosty cerkiewnego. Byl jednym z bogatszych gospodarzy w
Widowie. W 1915 r. w granicach swojej wsi posiadat 13,5 ha uzytkow rolnych, najwiecej ze
wszystkich widowskich mieszczan®®.

Rowniez w 1888 r. rodzina Bielokozowiczéw z Widowa zakupila facznie 15,2 ha z
majatku Uzyki. Wzmianki zrodlowe o tej najliczniejszej 1 najstarszej widowskiej rodzinie
mieszczanskiej siegajg rejestru podymnego starostwa bielskiego z 1692 r. Inwentarz parafian
cerkwi pw. Michata Archaniota w Bielsku wymienia dziesigciu gospodarzy 0 nazwisku
Bielokozowicz z Widowa. Antoni Bietokozowicz, syn Jana, ktory zakupit 6,4 ha z majatku
Uzyki, w 1904 r. byt cztonkiem bielskiego rady miasta®.

Pawel Ostasiewicz, syn Dymitra, byl wlascicielem dwdch majatkow instrukcyjnych —
fermy Piliki zakupionej w 1873 r. od nauczyciela szkoty ludowej (rapoonoe yuunuwe) W
Pasynkach Pawla Pokrowskiego oraz parceli w uroczysku Bojarewszczyzna nalezacej do
majatku Hotowiesk, ktéra w 1893 r. nabyl od Jekatieriny Katagieorgii, wdowy po generale
majorze. Pawel Ostasiewicz byl burmistrzem Bielska w latach 1865-1867. W 1895 r. caly
majatek zapisal w testamencie zonie, Anisji Ostasiewicz. Prawdopodobnie zmart okoto 1897 r.,
gdyz wowczas zostat zrealizowany jego testament przez Sad Okregowy w Grodnie®?.

Wsrdod nabyweow majatkow instrukcyjnych byli rowniez kupcy zrzeszeni w pierwszej
i drugiej gildii handlowej®. Jednym z najzamozniejszych przedstawicieli tego stanu byt kupiec
wotkowyskiej drugiej gildii Pawet Miktaszewicz, zamieszkaty w majatku Ostapkowszczyzna w

powiecie grodzienskim. W 1901 r. kupit od wdowy po generale-lejtnancie Marii Dziekonskie;j

8 P. Bialokozowicz, Widowo. Wies mieszczanska, Studziwody 2020, s. 54-56.

0 Hamamuas xuuxcka Ipoonenckoii 2ybepuiu, 1904, s, 217.

91 Pierwsza zrédlowa wzmianka zwigzana z petnieniem urzedu burmistrza przez Pawta Ostasiewicza dotyczyla
transakcji notarialnej zawartej w listopadzie 1865 r. miedzy nim, jako burgermaistrem miasta Bielsk,
reprezentujagcym Dume Miejska, a kolegialnym registratorem Pawlem Mieleszkiewiczem i jego bratem Klemensem.
Mieleszkiewiczowie sprzedali miastu nieruchomo$¢ potozona przy ulicy Preczystnianskiej w Bielsku. APB,
SNSOG, sygnatura: 190, k. 5-8. Pawet Ostasiewicz figuruje rOwniez jako burmistrz Bielska w ITamamuaui xnusicybl
I'poonencroii 2y6epniu za lata 1866-1867.

92W 1775 r. w Rosji przeprowadzono reforme, ktéra podzielita stan kupiecki na trzy gildie, a przynalezno$¢ do nich
zalezala od zasobno$ci kapitatowych kupcow. W przypadku trzeciej gildii minimalny kapitat wynosit 500 rubli,
drugiej — 1000 rubli i trzeciej — 10 000 rubli. Kazda z grup kupieckich musiata uiszcza¢ corocznie do izby skarbowe;j
kwotg generowang z 1% uzyskanych zyskéw. W 1824 r. w wyniku reformy ministra finanséw Igora Kankrina do
trzeciej gildii zostali dopuszczeni mieszczanie prowadzacy handel. Przynaleznos¢ do gildii wyzszego stopnia
wigzata si¢ z przywilejami. Kupcy pierwszej gildii mogli handlowa¢ za granica, posiadac¢ fabryki, jezdzi¢ kareta
zaprzegnieta w parg koni, pretendowa¢ do petnienia funkcji burmistrza lub dyrektora banku. Z kolei kupcy drugiej
gildii mogli prowadzi¢ handel i posiadac¢ fabryki wylacznie na terenie Rosji. Ponadto umozliwiono im ubieganie si¢
o cztonkostwo w radach miejskich. JI.1. OpnoB, ['ursouu xyneueckue, W: borvwasn poccutickas sHyukioneoust,
https://bigenc.ru/domestic_history/text/2360077 (dostep: 10.01.2021).

182


https://bigenc.ru/domestic_history/text/2360077

majatek instrukcyjny Leszczany o powierzchni 354 ha, aby w nastepnym roku sprzedaé¢ go
Leszczanskiemu Towarzystwu Wtoscianskiemu. Kupiecka rodzina Szuchardtow, w
przeciwienstwie do Miktaszewiczow, dtuzej zachowata w swoich rekach majatek instrukcyjny
Kobusy. W 1873 r. posiadio$¢ od radcy stanu Michaita Dymitriewa zakupit kupiec pierwszej
gildii Henryk Szuchardt. W 1903 r. majatek odziedziczyt jego syn Leon Szuchardt, naczelnik
urzedu pocztowo-telegraficznego. W latach 1912—-1913 spadkobierca wyprzedat okoto 76 ha
wloscianskim indywidualnym nabywcom z powiatéw bielskiego i brzeskiego, pozostawiajac
sobie okoto 113 ha®,

Majatki instrukcyjne byty sprzedawane mieszczanom przez pierwszych nabywcow, ich
spadkobiercow oraz kolejnych, niespokrewnionych wlascicieli (tabela 4.3.1)%. Wsrod
sprzedawcow przewazali spadkobiercy pierwszych wilascicieli: zona porucznika Aleksandra
Batabanowa z domu Palmin (Odelsk), corki rzeczywistego radcy stanu Aleksandra
Annienowa: Maria Dorengowa, Eugenia Lozowska, Anna i Ksenia Annienkow (Stojka) czy
Zofia Zaryn, corka rzeczywistego radcy stanu Mikotaja Trochimowskiego (Boguszewo). Ci
sukcesorzy sprzedali mieszczanom ogoétem 266,5 ha gruntéw przynalezacych do trzech
majatkoéw instrukcyjnych (Odelsk, Stojka 1 Boguszewo).

Pierwsi wilasciciele sprzedali pig¢ majatkow (Jaroszowka, Hotowiesk, Piliki, Uzyki,
Kobusy). Byli to: rzeczywisty radca stanu Mikotaj Trochimowski, ktory zbyt Jaroszéwke (41,2
ha), putkownik Michail Fiedorow — sprzedat Uzyki (34,2 ha), radca stanu Michaitl Dmitriew
odsprzedat Kobusy (113,3 ha), nauczyciel pasynkowskiej szkoty ludowej Pawet Pokrowski,
ktéry byt wlascicielem Pilik (46 ha), Jekatieryna z Manietowéw Katagieorgii, wdowa po
generale majorze, ktora zbyta Hotowiesk (16,9 ha). Pierwsi wiasciciele sprzedali mieszczanom
facznie 251,6 ha. Jedynym sprzedawca niespokrewnionym z pierwszym wlascicielem byt asesor
kolegialny Konstanty Lubowicki, ktéry nabyl uczastek instrukcyjny Siekluki (10,4 ha), od
pierwszego wiasciciela, pracownika kancelarii gubernialnej Alfonsa Flaksenberga, a nastepnie
sprzedat go mieszczaninowi Osipowi Szymosiukowi®®.

Sposrod uzytkéw rolnych zakupionych przez mieszczan przewazata ziemia orna — 254
ha (48%). Duzy odsetek zajmowaly obszary lesne — 178,2 ha (33,7%), co bylo zwigzane z
zakupem instrukcyjnych rewirdw lesnych, Jaroszowki 1 Boguszewa. Lasy wystgpowaly takze

na przedmiesciach Odelska. Pozostale grunty obejmowaty: taki i pastwiska — 39,5 ha (7,5%),

% APB, SNSOG, sygnatura: 244, k. 223-224.

% Pierwsi nabywcy sprzedali mieszczanom ogédtem 251,6 ha (47,7%), ich spadkobiercy — 266,5 ha (50,4%), a
niespokrewnieni wiasciciele — 10,4 ha (1,9%).

% APB, SNSOG, sygnatury: 202, k. 124-125; 223, k. 442-443.
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siedliska — 12,4 ha (2,4%), nieuzytki — 10,2 ha (1,9%). Ponadto mieszczanie z przedmies¢
Bielska Podlaskiego zakupili 34,2 ha (6,5%) zaro$li nalezacych do fermy Uzyki.

Wycena
NeEzwa Rok . Sprzedawca ogdlna Wycena 1 Oplacono Zadluzenie
majatku sprzedazy (w rublach) ha
Powiat sokélski
rzeczywisty
Jaroszéwka | 1891 | fadeastanu b.d. b.d. b.d. b.d.
Mikotaj
Trochimowski
zona
dymisjonowan
Odelsk 1912-1913 | ego kapitana 24 805 161 22 145 2 6602
Olga
Batabanow
spadkobiercy
rzeczywistego
Stojka 1909 radcy stanu 600 136 600 b.d.
Aleksandra
Annienowa
Razem 25 405 297 22 405 2 660
Powiat bielski
urzednik
pocztowo-
Kobusy 1909 telegraficzny 6 500 34,5 b.d. 2901°
Leon
Szuchardt
mieszczanka
Piliki 1900 Anisia 5000 108,7 5000 b.d.
Ostasiewicz
putkownik
Uzyki 1888 Michait 2 150 72 2150 b.d.
Fiedorow
wdowa po
generale
Holowiesk 1893 majorze 1800 106,5 1800 b.d.
Jekatieryna
Katagieorgii
asesor
. . kolegialny
Siekluki 1893 Konstanty 650 62,5 650 b.d.
Lubowicki
Razem 16 100 384,2 9600 2901
Powiat bialostocki
zona konsula
Boguszewo 1906 w Paryzu 5 860 58 5 860 b.d.
Zofia Zaryn
Razem 5 860 58 5 860 —

a Zadtuzenie Jozefa Lokicia wobec Olgi Batabanow.
b Zadtuzenie majatku w Grodziefiskim Banku Ziemskim.

Tabela 4.3.1. Sprzedawcy oraz wycena majatkéw instrukcyjnych zakupionych przez mieszczan i kupcow w

dawnym obwodzie biatostockim w latach 1888—1913. Wykaz sporzadzony na podstawie: APB, SNSOG, nr zesp.
280.

184



Dwa majatki panstwowe sprzedane mieszczanom na podstawie Instrukcji posiadaty
zabudowe mieszkaniowa i gospodarcza (Odelsk® i Piliki®’). Budynki gospodarcze
wystepowaly réwniez w majatkach skonfiskowanych polskiemu ziemianstwu za udziat w
powstaniu styczniowym, a nastepnie sprzedanych mieszczanom (Kobusy®® — byla wlasnos¢
Czarnockiego i Siekluki®® — skonfiskowane Jakubowi Siekluckiemu). Wsréd tych budynkow
gospodarczych przewazaly obiekty typowo rolnicze: stodoty, chlewnie, spichlerze. W
opracowanych materialach zrédlowych brak jest informacji na temat zaktadow przetworstwa
rolniczego czy obiektéw handlowych. Majatek Siekluki byt jedynym, w ktérym znajdowat si¢
rolniczy zaktad uslugowy, mianowicie kuznia, ktorg kupit mieszczanin Jozef Szymosiuk. W
aktach notarialnych nie odnaleziono informacji odnosnie do stanu zachowania budynkow
gospodarczych oraz doméw mieszkalnych nabytych przez mieszczan.

Majatki 1 dziatki instrukcyjne w bylym obwodzie biatostockim sprzedawano
mieszczanom w latach 1888-1913 (tabela 4.3.2). Najdrozej zostaly wycenione majatki
podmiejskie: Odelsk (161 rubli/ha), Hotowiesk (106,5 rubli/ha) oraz Uzyki (72 ruble/ ha)'%.
Wysoka cena dwoch ostatnich byla zwigzana m.in. z ich lokalizacjg. Obydwa majatki byly
polozone w poblizu przedmie$¢ Bielska Podlaskiego, a ich grunty sasiadowaly z ziemig
przynalezng do mieszczanskiej wsi Widowo. Ponadto przez Uzyki przechodzit tzw. Litewski
Gosciniec — nowozytny szlak handlowo-pocztowy laczacy Warszawe z Wilnem. W okresie
zaboru rosyjskiego odcinek traktu prowadzacy przez Widowo 1 Uzyki byt wykorzystywany
przez carskich dygnitarzy udajacych si¢ do patacyku mysliwskiego w Bialowiezy. Znaczenie
drogi wzrosto w 1873 r., kiedy zostata otwarta linia kolejowa Grajewo—Biatystok—Bielsk—

Brzes¢!?. O wysokiej wartosci gruntow na terenach podmiejskich §wiadcza rowniez transakcje

% Kazimierz Loki¢ z Odelska oprocz 7,2 ha gruntdéw zakupil dodatkowo uszkodzony dom mieszkalny z
podpiwniczeniem, chlew dla bydta, stajni¢ i spichlerz. Wszystkie budynki byly drewniane, a cata posesja
ogrodzona. Z kolei Jozef Loki¢ z Odelska, nabywca najwigkszej dziatki (37,3 ha w uroczysku Obrub), zakupit
réwniez murowang szopg. APB, SNSOG, sygnatura: 345, k. 51, 51v, 61, 61v.

9 W sktad fermy Piliki zakupionej przez rodzine Jasiukéw z Pilik wchodzity nastepujace zabudowania: dom
mieszkalny, chlewnia dla bydta potaczona ze spichlerzem zbozowym oraz stodota do sktadowania stomy. APB,
SNSOG, sygnatura: 233, k. 249-251.

% Majgtek Kobusy, ktory po Henryku Szuchardcie odziedziczyt jego syn Leon Szuchardt, posiadal dom
mieszkalny i zabudowe gospodarczg. Zrédta notarialne nie wymieniaja szczegétowo rodzajow budynkow
folwarcznych ani stanu ich zachowania. APB, SNSOG, sygnatura: 244, k. 229.

% Do majatku Siekluki, wlasnosci mieszczanina Jozefa Szymosiuka z Siekluk przynalezaly dom mieszkalny,
spichlerz zbozowy, chlew i kuznia. APB, SNSOG, sygnatura: 202, k. 124-125.

100 Mieszczanie wykupili majatek Odelsk w latach 1912-1913 za 161 rubli/ha, majatek Hotowiesk sprzedano w
1893 1. za 106 rubli/ha, przy cenie rynkowej 40 rubli/ha. Podobna sytuacja miata rowniez miejsce w trakcie
sprzedazy Uzyk w 1888 r. (warto$¢ majatku 72 ruble/ha przy cenie rynkowej 38 rubli/ha). J. Danieluk, Strategie
polityki  narodowosciowej na pograniczu polsko-litewskim. Prawne regulacje zwigzane z obrotem
nieruchomosciami ziemskimi w drugiej pofowie XIX w., w: Granice i pogranicza, red. P. Guzowski, M. Liedke,
W. Walczak, Biatystok 2019, s. 153-155.

101, Minkiewicz, W. Kiryluk, Kotty na Goscirnicu Litewskim, Studziwody 2018, s. 19-22; J. Plewa, Kojty, Oséwka,
Szostakowo. Tam, gdzie carowie bywali..., Czyze 2020, s. 26-27; A. Ziontek, Szlakami staropolskiego Podlasia.
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kupna-sprzedazy zawierane przez mieszkancow sze$ciu wsi mieszczanskich potozonych w
okolicy Bielska Podlaskiego: Augustowo, Parcewo, Spiczki, Stryki, Szastaty, Widowo!%?. Na
wyzsza ceng parcel instrukcyjnych sprzedawanych mieszczanom wptywato tez wystepowanie
zabudowy gospodarczo-mieszkalnej. W 1912 r. mieszczanin Kazimierz Loki¢ z Odelska
oprocz 7,2 ha dodatkowo zakupit uszkodzony dom mieszkalny z podpiwniczeniem, chlew dla
bydta, stajni¢ i spichlerz za taczng kwotg 3200 rubli. W majatku Piliki takze byta zabudowa
folwarczna, ktora wptywata na warto$¢ nieruchomosci. W 1900 r. posiadto$¢ instrukcyjna
nabyli Jasiukowie za 108,7 rubli/ha (o 52,7 rubli drozej niz warto$¢ rynkowa 1 ha). Z kolei
majatek Kobusy zostat oszacowany przez Bank Ziemski w Grodnie na 6500 rubli (34 ruble/ha).
Zanizona cena tej posiadtosci byta spowodowana jego zadtuzeniem wobec niniejszego banku
na 2904 ruble’®,

Reasumujac, catkowita cena wszystkich majatkéw 1 dzialek instrukcyjnych
zakupionych przez mieszczan wynosita 47 365 rubli. Podczas zawierania umow notarialnych
oraz w ramach zaliczek mieszczanie optacili 41 804 ruble (88,3%). Zadluzenie wobec
pierwszych wlascicieli i Banku Ziemskiego wynosito 5561 rubli (11,7%)%. Z powyzszych
wyliczen wynika, Ze mieszczanie nalezeli do zamoznych nabywcow, gdyz dysponowali
znaczng gotowka. Niemal wszyscy optacili zakupione dziatki w trakcie zawierania transakcji

notarialnych i tylko jedna osoba posiadata zobowigzanie pieni¢zne wobec bytego wlasciciela.

Cena
Data rynkowa 1 Cena rvikowa 1
zakupu Cena ha oraz Data zakupu Cena y
Nazwa . : . s ha oraz skala
. przez calosciowa skala przez calo$ciowa
majatku : . . wzrostu lub
ostatniego | oraz1ha | wzrostulub | mieszczanina oraz 1 ha -
;e e spadku wartosci
wlasciciela spadku
wartoS$ci
Odelsk 1867 1 469/6,3 18 (—65%) 1912-1913 24 805/161 72 (+124%)
Slojka 1867 6 036/7,6 18 (—58%) 1909 600/136 62 (+119%)
Kobusy 1872 1823/9,7 | 18,5 (—48%) 1909 6 500/34,5 62 (—45%)
Piliki 1868 487/10,6 18 (-42%) 1900 5000/108,7 56 (+94%)
Uzyki 1868 3384/20,1 | 18 (+11%) 1888 2 150/72 34 (+111%)
Holowiesk 1868 5052/9,4 18 (—48%) 1893 1 800/106,5 38 (+180%)

Kilka uwag o dawnych traktach i podrozach, ,,Sokotowski Rocznik Historyczny” 2016, t. 4, s. 11-23; P.
Biatokozowicz, op. Cit., . 24-25.

102 Warto$¢ ziemi polozonej W szeéciu mieszczanskich wsiach w latach 1888—1893 wahata sie od 65 do 110
rubli/ha. APB, SNSOG, sygnatury: 209, k. 165-172; 265, k. 135-136.

103 Dtug obcigzajacy majatek Kobusy zwigzany byt z pozyczka w wysokoéci 3 tys. rubli, zaciagnieta w 1907 r.
przez Leona Szuchardta u mieszczanina z Ciechanowca Wilhelma Lamprechta. APB, SNSOG, sygnatura: 244, k.
223-224v.

104 Zadluzenia dotyczyty zobowigzan Henryka Szuchardta, wiasciciela Kobus, wobec Banku Ziemskiego na kwote
2901 rubli oraz mieszczanina Jozefa Lokicia z Odelska, ktory zakupit od Olgi Balabanowej dwie parcele o lacznej
powierzchni 37,3 ha. Za jedng z dziatek byt dtuzny wiaécicielce 2520 rubli. APB, SNSOG, sygnatury: 345, k. 51;
255, k. 415.
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Siekluki 1876 b.d. b.d. 1893 650/62,5 38 (+64%)
18,5 390

Boguszewo 1871 5993/37 (+100%) 1906 5 860/58 85 (—-32%)

Tabela 4.3.2. Poréwnanie wyceny majatkow instrukcyjnych zakupionych przez ostatnich wlascicieli z warto$cig

nieruchomosci sprzedanych mieszczanom i kupcom. Wykaz sporzadzony na podstawie: APB, SNSOG, nr zesp.
280.

Strukture narodowos$ciowa mieszczanskich nabywcoéw majatkéw instrukcyjnych
obrazuje wykres 4.3.1. Przewazaly osoby ukrainskiego/biatoruskiego pochodzenia (15
nabywcoéw zakupito 247,6 ha, czyli 46,5% gruntow mieszczanskich). Najwigkszy odsetek
prawostawnych mieszczan wystepowat w powiatach sokolskim (5 osob, 73,3 ha) i bielskim (9
0s0b, 107,7 ha). Na jednego prawostawnego mieszczanina przypadato okoto 16,5 ha. Srednia
powierzchni¢ dziatek zakupionych przez wyznawcow prawostawia zawyzato duze
zroznicowanie nabytych gruntow (od 2,2 do 66,6 ha). Wsrod najzamozniejszych byli Konstanty
Kozyrski z Jaroszowki (41,2 ha) oraz Grzegorz Dulewicz z Grodna (66,6 ha). Druga pozycje
zajmowaly osoby polskiego pochodzenia (16 mieszczan kupito 167,8 ha, co stanowito 31,7%).
Srednia powierzchnia dziatki zakupionej przez polskich mieszczan wynosita 10,5 ha, a sporod
nich wyrézniali si¢ rodzina Lokiciow (Jozef, Dominik, Kazimierz i Antoni) z Odelska — 61 ha
oraz Filip Lenczewski z Boguszewa — 33,9 ha. Polscy mieszczanie dominowali w powiecie
sokolskim (133,9 ha, 64,6%). Jedyny ewangelikiem niemieckiego (pruskiego) pochodzenia byt

wiasciciel majatku Kobusy Leon Szuchardt.

140
120
100
80
60
40
20
0 o
powiat sokolski powiat bielski powiat biatostocki
(powierzchnia (powierzchnia (powierzchnia
zakupionych zakupionych zakupionych
gruntow w ha) gruntéw w ha) gruntow w ha)
Polacy 133,9 0 33,9
® Bialorusini/Ukraincy 73,3 107,7 66,6
Niemcy 0 113,3 0
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Wykres 4.3.1. Powierzchnia gruntow zakupionych przez mieszczan i kupcow roznej narodowosci w trzech
zachodnich powiatach guberni grodzienskiej w latach 1888-1913. Wykres sporzadzony na podstawie: APB,
SNSOG, nr zesp. 280.

Najwicksza powierzchni¢ gruntéw, 2492 ha, zakupilo siedmiu mieszczan
zamieszkujacych w majatkach ziemskich Boguszewo, Horczaki Gorne, Jaroszéwka, Kobusy,
Piliki i Siekluki. Na drugim miejscu byli mieszkancy miasta nadetatowego Odelska (13 oséb i
126 ha). Dwoch mieszczan pochodzacych z gubernialnego miasta Grodna kupito 78,7 ha
(Boguszewo, Odelsk). Jedng dziatke o powierzchni 16,9 ha nabyl mieszczanin z miasta
powiatowego Bielsk (Hotowiesk). Pozostali witasciciele pochodzili ze wsi mieszczanskiej
Widowa (6 o0s. 1 34,4 h) oraz wsi skarbowej Skorblaki (2 os. 1 21,2 ha). Przewazajaca liczba
mieszczan mieszkata w sgsiedztwie (do 1 km) zakupionych dziatek (Jaroszéwka, Odelsk,
Bielsk — Hotowiesk, Kubusy, Piliki, Siekluki i Boguszewo). Miejsce zamieszkania pozostatych
mieszczanskich nabywcow nie przekraczato 7 km (Widowo — Uzyki, Horczaki — Stojka).
Wyjatek stanowilo trzech mieszkancow Skorblak, ktdrzy nabyli dziatki w oddalonym o 30 km
Odelsku, oraz dwoch mieszczan z Grodna, wiascicieli dziatek z Boguszewa (90 km) i Odelska
(30 km). W przypadku mieszczanskich nabywcéw nie wystgpowata korelacja miedzy
wielkos$cia zakupionych dzialek a wzrostem odleglosci od miejsca zamieszkania. Moze to
Swiadczy¢ o tym, ze dokonywany przez nich zakup gruntow wigzat si¢ bardziej z potrzeba
inwestycji kapitalu w nieruchomosci ziemskie niz koniecznoscig migracji w celu zatozenia
samodzielnych gospodarstw rolnych, jak miato to miejsce w przypadku wtoscian.

W latach 1888-1913 mieszczanie i kupcy zakupili 528,5 ha ziemi instrukcyjnej
stanowigcej 6% calkowitej powierzchni majatkow instrukcyjnych w bylym obwodzie
biatostockim. Trzy tego rodzaju nieruchomosci — Jaroszoéwka, Piliki i Siekluki — znalazty si¢ w
catkowitym posiadaniu mieszczanskich nabywcow. Mieszczanie przynalezeli do innych
narodowosci niz rosyjska, co zmienito strukturg etniczng wtascicieli tychze nieruchomosci.
Sposrod kupujacych przewazali prawostawni (biatoruskiego i1 ukrainskiego pochodzenia) — 15
nabywcodw wzbogacito si¢ 0 247,6 ha, co stanowito 46,8% powierzchni gruntow instrukcyjnych
zakupionych przez mieszczan. O ich zasobnosci §wiadczylo to, ze byli wlascicielami calych
majatkow (Konstanty Kozyrski — Jaroszéwka, bracia Jasiukowie — Piliki 1 Jozef Szymosiuk —
Siekluki) oraz nie zaciggali kredytoéw bankowych na zakup nieruchomosci. Znaczny odsetek
majatkéw zakupilo réwniez polskie mieszczanstwo — 16 osdb zostalo wlascicielami 167,8 ha
(31,7%). Polacy mieszczanie weszli w posiadanie duzych parcel (Odelsk, Boguszewo), ktore
optacali wtasng gotowka. Ponadto byli obcigzeni niewielkim zadtuzeniem u bytych wiascicieli

i w bankach ziemskich (rodzina Lokiciow z Odelska). Sprzedaz dziatek instrukcyjnych
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mieszczanom 1 kupcom nierosyjskiego pochodzenia wptyneta na zmiang struktur etnicznej i

spotecznej wiascicieli majatkow instrukcyjnych.

ANEKS
Lp. Nazwisko i imie¢ Zamieszkanie Majatek Pow:zrrz];hnla Pochodzenie
Powiat sokolski
1. Kozyrski Konstanty Jaroszowka Jaroszowka 41,2 b1a10@sk¥e/
ukrainskie
2. Lokié¢ Jozef Odelsk Odelsk 37,3 polskie
3. Jacewicz Michat Odelsk Odelsk 13,9 polskie
4, Loki¢ Dominik Grodno Odelsk 12,1 polskie
5. | Olizarowicz Adam Skroblaki Odelsk 10,6 biatoruskie/
ukrainskie
6. Olizarowicz Antoni Skroblaki Odelsk 10,6 blaiOWSk}e/
ukrainskie
7. Zwierzewicz Antoni Odelsk Odelsk 10,1 polskie
8. Szupicki Jozef Odelsk Odelsk 8,8 polskie
9. Zwierzewicz Michat Odelsk Odelsk 8,8 polskie
10. Baszko Antoni Odelsk Odelsk 8,7 blaiOWSk}e/
ukrainskie
11. | Loki¢ Kazimierz Odelsk Odelsk 7,2 polskie
12. | Jacewicz Roman Odelsk Odelsk 7,2 polskie
Skromblewicz .
13. Wincenty, s. Macieja Odelsk Odelsk 6,5 polskie
14, L oki¢ Antoni Odelsk Odelsk 4.4 polskie
15. | Soroka Antoni Odelsk Odelsk 4.4 polskie
Skromblewicz
16. | Wincenty, Odelsk Odelsk 4.4 polskie
s. Onufrego
17. Zakecki Piotr Odelsk Odelsk 44 polskie
18. | Olizarowicz Jézef Skroblaki Odelsk 22 biatoruskic/
ukrainskie
19. | Szezesnowicz Adam | Horczaki Stéjka 22 polskie
Gorne
Olizarowicz Horczaki . .
20. Aleksander Gorne Stojka 2,2 polskie
Razem 207,2
Powiat bielski
1. Ostasiewicz Pawet Bielsk Hotowiesk 16,9 blaiog']sk}e/
ukrainskie
2. Szuchardt Leon Kobusy Kobusy 113,3 Niemiec
Jasiuk Konstanty i e S biatoruskie/
3. Teodor Piliki Piliki 46 ukraifiskic
4. | Szymosiuk Jézef Siekluki Siekluki 10,4 biatoruskie/
ukrainskie
5. | Oscieniuk Jakub Widowo Usyki 6,4 biatoruskie/
ukrainskie
. L. biatoruskie/
6. Gawryluk Maksym Widowo Uzyki 6,4 ukraifiskie
Ignatiuk vel . s biatoruskie/
7 Ignatowicz Anna Widowo Uzyki 6.4 ukrainskie
8. | Bietokozowicz Filip Widowo Uzyki 6,4 biatoruskie/
ukrainskie
Bietokozowicz . Lo biatoruskie/
% | Antoni Widowo Uzyki 6.4 ukrainskie
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Bietokozowicz . o biatoruskie/
10. Ksenia Widowo Uzyki 2,4 ukraifiskie
Razem 221
Powiat bialostocki
1. Dulewicz Grzegorz Grodno Boguszewo 66,6 b1a101.~1’1sk¥e/
ukrainskie
2. Lenczewski Feliks Boguszewo Boguszewo 33,9 polskie
Razem 100,5

Tabela 4.3.1A. Majatki i dziatki instrukcyjne zakupione przez mieszczan i kupcow w bylym obwodzie
biatostockim w latach 1888—1913. Zestawienie sporzadzone na podstawie: APB, SNSOG, nr zesp. 280.

4.4. Urzednicy, wojskowi, ziemianstwo i duchowienstwo

Do 1915 r. rosyjscy urzednicy, wojskowi, ziemianie oraz duchowni zachowali w
posiadaniu najwigkszy obszar majatkéw instrukcyjnych o powierzchni 3631 ha, co stanowito
41% catosci. Sposroéd kadry urzedniczo-wojskowej zostaty wyodrebnione dwie kategorie
nabywcow. Pierwsza grupa sktada si¢ ze spadkobiercow pierwszych witascicieli nieruchomosci
instrukcyjnych. Drugg tworzy elita urzedniczo-wojskowa, niespokrewniona z pierwotnymi
nabywcami. Kazda cze$¢ niniejszego podrozdziatu (podobnie jak w poprzedzajacym teksScie)
zostata podzielona na bloki tematyczne, ktore dotycza: okolicznosci nabycia posiadtosci, jej
wyceny, biogramow wlascicieli, organizacji zakupionych majatkow przez Rosjan oraz dalszych
loséw nieruchomos$ci w okresie miedzywojennym. W cze$ci podsumowujacej zaprezentowana
zostanie syntetyczna analiza majatkdbw pod katem wuposazenia i rentownosci, metod

uzytkowania oraz statego ich zasiedlenia przez rosyjskich nabywcéow.

4.4.1. Spadkobiercy pierwszych wlascicieli

Pierwsi wlasciciele majatkéw instrukcyjnych przekazywali nieruchomos$ci na mocy
testamentow'% lub aktow darowizny'% cztonkom najblizszej rodziny — wspétmatzonkom oraz
potomstwu. Partnerzy zyciowi spadkodawcoéw uzyskiwali prawo do dozywotniego posiadania
mienial®’. Potomstwo testatora natomiast przewaznie dziedziczyto majatek po $mierci drugiego

108

z rodzicow=°. W kilku przypadkach jeden ze wspdimatzonkoéw, ktory przejat mienie w

105 W dokumentacji notarialnej zachowaly sie akty ostatniej woli lub wzmianki o testamentach spisanych przez
pierwszych wiascicieli majatkow instrukcyjnych: Stojka (Aleksander Annienkow w 1906 r.), Grodzisk
(Aleksander Dejsza w 1874 r.), Karpowicze (Mikotaj Rubcow w 1894 r.), Hodyszewo (Mikotaj Kastalski w 1874
r.). APB, SNSOG, sygnatury: 215, k. 424-425; 323, k. 60-61; 330, k. 41-42v.

106 W 1887 . tajny radca Aleksy Niejetow ofiarowat swojej corce Jewdokii Lobockiej (zonie podputkownika) w
akcie darowizny zbozowy mtyn wodny z ziemig i gkami o powierzchni 16,9 ha przy uroczysku Duzy Staw,
przynalezacymi do majatku Nowy Dwoér. APB, SNSOG, sygnatura: 338, k. 127-128v.

W07 Spadkobiercami pierwszych wiascicieli byty ich zony. Uprawnienia dozywotniej wlasnosci otrzymaly od
testatorow: Maria Dejsza (Grodzisk), Anna Rubcow (Karpowicze), Olga Annienkow (Stojka), Elzbieta Kastalska
(Hodyszewo), Anna Jefimow (Wysoki Stoczek, Antoniuk), Aleksandra von Walter (Kolonia). APB, SNSOG,
sygnatury: 128, k. 62—63; 154, k. 100-101; 215, k. 424-425; 323, k. 60-61; 339, k.97-98.

108 Majgtek Stojka przeszedt na wlasno$¢ ziemianek Marii Dorengowej, Eugenii Lozowskiej, Anny i Kseni
Annienkowych po $mierci ich matki, Olgi Annienkowej w 1910 r. Maria Dejsza, whascicielka Grodziska, zmarta
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dozywotne wladanie, jeszcze za swego zycia przekazal notarialne nieruchomosé dzieciom?®.

Dzieci spadkodawcow dziedziczyly nieruchomos$¢ w réwnych cze$ciach. W pdzniejszym
czasie wigkszos¢ posiadtosci byta przejmowana przez jednego wtasciciela, ktory zobowigzywat
si¢ splaci¢ rodzenstwo. W 1910 r. spadkobierczynie majatku Stojka (Maria Dorengowa, Anna
1 Ksenia Annienkow) przekazaty prawo do nieruchomosci swojej siostrze Eugenii Lozowskie;j.
W tym samym roku ferma Grodzisk i mtyn w Suchowoli dostaty si¢ w r¢ce Marii Nazimow z
domu Dejsza, ktora zobowigzata si¢ splaci¢ brata Aleksandra suma 8 tys. rubli. W 1892 r. prawo
do majatku Zalesiany wykupit od rodzenstwa Eugeniusz Antonikowski, ktory w 1905 r. na
mocy testamentu przekazat cale mienie swojej siostrze, zonie rzeczywistego radcy stanu Natalii
Loszkiejt i jej dzieciom Ludmile i Borysowi. Z kolei Aleksander Jefimow, wiasciciel majatkow
Wysoki Stoczek 1 Antoniuk, zobowigzat si¢ (na mocy testamentu swojej matki Anny Jefimow)

do sptacenia siostr — Anastazji 1 Jelizawiety, Anny Parwickiej, Nadziei Nikotajewskiej 1 Olgi

Marczynk — kazda z nich miata otrzymaé po 2 tys. rubli°.
Nazwa - Stan Miejsce Rok Powierzchnia
. Wiasciciel . - . ..
majatku spoleczny/zawod | zamieszkania przejecia (ha)
Powiat sokolski

Eugenia

Stojka Lozowska z domu ziemianka Stojka 1910 590
Annienkow

Grodzisk 2@?}2‘3 g:jzslzrzow 2| sona radcy stanu Petersburg 1910 443

Karpowicze | Anna Rubcow zona radcy stanu Wilno 1894 368
Jewdokija .

Nowy Dwér | Lobocka z domu zona Troki 1887 16,9

. podputkownika

Niejetow

Razem 14179

Powiat bielski

Uiyki picail putkownik b.d. 1868 1255

Wygonowo gzobdi?eirz porucznik b.d. 1895 61,2

Hodyszewo | Sergiusz Kastalski porucznik Wilno 1891 2,7

Razem 189,4

Powiat bialostocki

w 1905 1. Po jej $mierci majatek dziedziczylo pozostate rodzenstwo — Aleksander Dejsza oraz Anna Nazimow.
Aleksandra von Walter, wlascicielka Kolonii, zmarta w 1874 r. Majatek przeszedt na wtasno$¢ jej niepetnoletnich
synow, Ernesta i Magnusa Walterow. W 1895 r. porucznik Wiodzimierz Globaczew, syn zmartego sztabskapitana
Jana Globaczewa, odziedziczyt majatek Wygonowo. W 1891 r. majatek Zalesiany odziedziczyly bezposrednio
dzieci pierwszego wiasciciela duchownego Grzegorza Antonikowskiego: synowie Eugeniusz, Fiodor, Grzegorz,
Mikotaj i Aleksander oraz corki Katarzyna Stratonowicz, Nadzieja Sokotowa i Natalia Loszkiejt. APB, SNSOG,
sygnatury: 135, k. 40-41; 225, k. 361-361v; 337, k. 88; 339, k. 100-101.

109 W 1891 r. Elzbieta Kastalska aktem darowizny przekazala synowi, porucznikowi Sergiuszowi Kastalskiemu
nalezace do majatku Hodyszewo 2,7 ha gruntéw z zabudowaniami potozonymi przy rzece Nurzec, w uroczysku
Otopy. W 1901 r. Anna Jefimowa, whascicielka majatkow Wysoki Stoczek i Antoniuk, przekazata w testamencie
nieruchomosci Aleksandrowi Jefimowowi. APB, SNSOG, sygnatury: 178, k. 21-22; 215, k. 424-425.

110 APB, SNSOG, sygnatury: 135, k. 40-41; 157, k. 114-115; 178, k. 19-22v; 337, k. 78-79; 339, k. 100-100v.
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Wysoki .

Stocze_k i f;lﬁl;fg\r}vder radca dworu g\tlgsgekll 1901 220

Antoniuk
Natalia L oszkiejt zona

Zalesiany z domu rzeczywistego b.d. 1891 157
Antonikowska radcy stanu

Kolonia \I\//Ivz?tr;rjs von ziemianin Kolonia 1894 36
Eugenia Wojde, corka generala
Aleksandra piechoty, zona

Tylwica Battyjska, Maria kapitana sztabu b.d. 1906 55
Pottoracka z generalnego, zona
domu Wojde rotmistrza

Razem 418,5

@ Michail Fiodorow byt jedynym rosyjskim wilascicielem, ktory nie przekazatl nieruchomos$ci potencjalnym
spadkobiercom i zachowat w posiadaniu wigksza cz¢s$¢ majatku Uzyki (75% uzytkow rolnych).

Tabela 4.4.1. Rosyjscy spadkobiercy majatkow instrukcyjnych w bylym obwodzie biatostockim, ktorzy
odziedziczyli nieruchomos$ci w latach 1887—-1910. Zestawienie sporzadzone na podstawie: APB, SNSOG, nr zesp.
280.

Wsrdd pierwszych i1 kolejnych spadkobiercéw przewazali urzednicy panstwowi i ich
rodziny (tabela 4.4.1). W grupie tej dominowata zenska linia spadkobiercow. Kilka majatkow
dziedziczyly corki pierwszych wlascicieli, ktore byly zamezne z urzgdnikami wyzszych rang.
Majatek Grodzisk przejeta wdowa po radcy dworu Maria Nazimow z domu Dejsza'™, ktora w
1910 r. wykupita nieruchomo$¢ od brata, rzeczywistego radcy stanu Aleksandra Dejszy.
Majatek Karpowicze réwniez byt dziedziczony w rodzinie urzgdniczej przez spadkobierczynie.
Anna Rubcow przejeta majatek na mocy testamentu meza, tajnego radcy Mikotaja Rubcowal?2,
W 1913 r. Lubow Kulakowska, Zona rzeczywistego radcy stanu i corka Anny Rubcow, zostala
sagdownie wprowadzona we wiasnos¢ Karpowicz!'®. W 1901 r. majatki Wysoki Stoczek i
Antoniuk przejal, na mocy testamentu matki Anny Jefimow, radca dworu Aleksander

Jefimow!!. Ostatnia posiadto$cia, ktora zachowata sie w rekach rodziny pierwszych wilascicieli

111 Wiadcicielka Grodziska byta zong pracownika Sgdu Okregowego w Minsku, Wiadimira Nazimowa (zm. 1884
r.). Z kolei jego ojciec, Ilja Nazimow, byt osoba zastuzong w armii carskiej w randze porucznika lejb-gwardii
batalionu saperskiego. Uczestniczyl w wojnie rosyjsko-tureckiej (1828-1829) oraz w tlumieniu powstania
listopadowego. Stuzbg wojskowa zakonczyt stopniem inzyniera-putkownika. Wysoka pozycja stuzbowa cztonkow
rodziny me¢za i zwigzane z nig dochody niewatpliwie umozliwity Marii Nazimow wykupienie Grodziska. Pycckuii
buoepaghuueckuii crosapy, t. 11, red. A.A. ITonosuos, Cankt-IletepOypr 1914, s. 46-47.

112 Mikotaj Rubcow urodzil sie w 1825 r. w Twerze. Byl synem Iwana Rubcowa, gubernialnego pracownika
kancelaryjnego. Ukonczyt Uniwersytet Moskiewski i zostat zatrudniony w twerskiej kancelarii gubernialnej. Od
1857 r. pracownik gubernialnego komitetu statystycznego. W 1861 r. zostat zatrudniony w gubernialnym zarzadzie
ds. wlodcianskich. Organizowal Muzeum Panstwowe w Twerze. W latach 70. XIX w. pehil funkcje
wicegubernatora kowienskiego. Nastepnie dyrektor kancelarii generata-gubernatora wilenskiego. Pod koniec
kariery publicznej mianowany burmistrzem Wilna, gdzie zmarl w 1895 r. Pybyos Huxonaii Heanosuu,
www.wikipedia.org.ru (dostep: 12.10.2020); JI. CaBuukwuiii, [lpasociasroe knadbuwe 2copoda BunvHo, BuibHo,
1938, s. 39.

113 APB, SNSOG, sygnatura: 187, k. 128-128uv.

114 Aleksander Jefimow byt zobligowany do sptacenia swoich siostr: Anastazji i Jelizawiety Jefimowych oraz
wdowy Anny, po m¢zu Parwickiej, wdowy Nadziei po me¢zu Nikotajewskiej, Sofii po me¢zu Parwickiej i Olgi po

192


http://www.wikipedia.org.ru/

Z zenskiej linii 1 nalezata do grupy urzednikow, byty Zalesiany. W 1905 r. Zona rzeczywistego
radcy stanu Natalia Loszkiejt i jej dzieci Ludmita i Borys odziedziczyly nieruchomos$¢ po
Eugeniuszu Antonikowskim, bracie Natalii®®.

Pig¢ majatkow instrukcyjnych (Nowy Dwor, Uzyki, Wygonowo, Hodyszewo oraz
Tylwica) znalazto si¢ w posiadaniu rodzin wojskowych. Wtascicielkg niewielkiej czgsci
majatku Nowy Dwor w powiecie sokdlskim (mtyn wodny w uroczysku Duzy Staw z polozong
przy nim ziemig) zostala zona podputkownika Jewdokija Lobocka z domu Niejelow, ktora
otrzymata na mocy aktu darowizny od ojca, tajnego radcy Aleksego Niejetowal*®. W powiecie
bielskim trzy majatki byty wlasnoscig rodzin wojskowych. Uzyki zachowal pierwszy wtasciciel
putkownik Michait Fiodorow. W 1895 r. majatek Wygonowo odziedziczytl porucznik
Witodzimierz Globaczew, syn zmarlego sztabskapitana policji Iwana Gtobaczewa. Z kolei
nieduzg cz¢$¢ majatku Hodyszewo (2,7 ha ziemi z zabudowaniami potozonymi przy rzece
Nurzec w uroczysku Otopy) aktem darowizny z 1891 r. przekazata porucznikowi Sergiuszowi
Kastalskiemu jego matka Elzbieta Kastalska, wdowa po radcy stanu. Rowniez niewielka
parcela z majatku Tylwica w powiecie biatostockim (5,5 ha w uroczysku Szarejkowszczyzna)
znalazta si¢ w rekach coérek generata piechoty Karla Wojdego!'’: zony kapitana sztabu
generalnego Aleksandry Baltyjskiej, zony rotmistrza Marii Pottorackiej, Eugenii Wojde
(jedyna niezamezna) oraz putkownika Konstantego Kolenia (m¢za zmartej Lubow Kolen z
domu Wojde)*8.

Dwa majatki instrukcyjne (Stojka i Kolonia) zachowaly si¢ w rodzinach ziemianskich.
W 1910 r. Stojka przeszta w posiadanie ziemianki Eugenii Lozowskiej (corki pierwszego

wlasciciela, sekretarza kolegialnego Aleksandra Annienkowa). Z kolei od roku 1899

mezu Marczynk — kazdej z wymienionych miat zaptaci¢ po 2 tys. rubli. APB, Sad Okregowy w Biatymstoku.
Wydziat Hipoteczny, nr zesp. 561, sygnatura: 219, k. 24-29.

115 Pierwszymi spadkobiercami Zalesian zostaty dzieci Grzegorza Antonikowskiego: synowie — ziemianie Fiodor,
Grzegorz, Mikotaj i Aleksander, kandydat nauk rolniczych Eugeniusz, corki — wdowa po radcy stanu Katarzyna
Stratonowicz, zona radcy dworu Nadzieja Sokolowa i Zona radcy stanu Natalia Loszkiejt. APB, SNSOG,
sygnatura: 135, k. 40-41.

116 W 1909 r. Jewdokija Lobocka sprzedata odziedziczong dziatke z mtynem wodnym przynalezaca do majatku
Nowy Dwor inzynierowi kapitanowi Iwanowi Sawieljewowi, zamieszkalemu w Grodnie. APB, SNSOG,
sygnatura: 338, k. 127-128v.

17 Karl Wojde — rosyjski generat urodzony w Warszawie. W 1858 r. ukonczyt Mikotajewskg Akademig Sztabu
Generalnego. Od 1862 r. sztabsoficer. Bral udzial w tlumieniu powstania styczniowego. Za walk¢ w lesie
bolimowskim awansowal na podputkownika. Od 1867 r. dowodca 8. Putku Grenadierow. Od 1873 r. pomocnik
naczelnika sztabu warszawskiego okregu wojennego. W 1874 r. awansowat na stanowisko generata majora. Od
1878 r. naczelnik sztabu orenburskiego okrggu wojennego. Byt kalwinem. Zmart w Warszawie. Kapr Bouide,
www.wikipedia.org.ru (dostgp: 12.12.2020).

118 APB, SNSOG, sygnatura: 169, k. 4-9.
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wlascicielem majatku Kolonia zostal ziemianin Magnus von Walter, ktory przejat catos¢ mienia
po $mierci brata Ernestal®®,

Wszystkie nieruchomosci instrukcyjne, ktére utrzymaty si¢ w rekach spadkobiercéw
pierwszych nabywcow, tworzyly fermy (folwarki) uposazone w liczne budynki gospodarcze
(chlewnie dla bydta i trzody, wotownie, stodoty, spichrze, owczarnie, stajnie, wozownie,
kurniki dla drobiu, lamus) oraz zabudowe mieszkaniowg (dworki, oficyny, czworaki, budynki
administracyjne)!?’. Byty to folwarki nalezace do dawnej ekonomii grodziefskiej (Stojka,
Grodzisk, Nowy Dwor), innych majatkow skarbowych (Uzyki, Hodyszewo, Wysoki Stoczek),
a takze posiadiosci skonfiskowane powstancom styczniowym (Karpowicze, Wygonowo,
Kolonia, Tylwica). Niektore majatki posiadaty okazate rezydencje, ktore zostaly wybudowane
przez rosyjskich witascicieli. Aleksander Annienkow, witasciciel Stojki, wystawit murowany
klasycystyczny dwor z dwiema mansardami, ustawiony frontem do drogi z Sokotki. Przed
dworem urzadzit potkolisty podjazd obsadzony drzewami. Po przeciwnej, ogrodowej stronie
przylegata do dworu drewniana weranda ze schodami na osi gtowne;j. Z kolei w Grodzisku byt
rozlegly dwor wyposazony w obszerne piwnice, ktory oprocz mieszkalnych petnit takze funkcje
magazynowe. Dwor nalezacy do rodziny Dejszoéw stal na granicy ogrodu i1 dziedzinca
otoczonego z pozostatych trzech stron duzymi, wybudowanymi z kamienia i1 cegly budynkami
gospodarczymit?t,

Omawiane majatki instrukcyjne czerpaty zyski nie tylko z dzialalnosci typowo

rolniczej, lecz takze z posiadanych obiektow przetwodrstwa rolniczego (miyny wodne i

119 Pierwszym wiascicielem Kolonii byt kapitan korpusu zandarmerii Ernest Walter, syn Maksymiliana. Po $mierci
Waltera w 1871 r. majatek przeszedt na jego zon¢ Aleksandre i niepetnoletnich synow, Ernesta i Magnusa.
Aleksandra von Walter zmarta w 1874 r. Opieke nad osieroconymi potomkami Walterow objat ich dziadek, artysta
petersburskich teatrow Fryderyk Gauk, a po jego $mierci w 1877 r. ich nowym opiekunem zostat jego syn, wujek
niepetnoletnich Walterow — kupiec carskosiolski Wilhelm Gauk. W 1881 r. oddat niepetnoletnich Walteréw na
wychowanie do Gatczynskiego Mikotajewskiego Sierocego Instytutu. Pelnoprawnym wiascicielem Kolonii zostat
Ernest von Walter w wyniku decyzji Sadu Okregowego w Grodnie z 20 grudnia 1893 r. Magnusa von Waltera
natomiast wprowadzono we wlasnos¢ 31 stycznia 1894 r. APB, SNSOG, sygnatura: 131, k. 363—366.

120 W majatkach bedacych wilasnoscig spadkobiercow zabudowa mieszkaniowo-gospodarcza przedstawiata sie
nastepujaco: Stojka (dom mieszkalny, oficyna, mieszkanie ekonoma, dwa spichlerze, dwie chlewnie dla bydta,
owczarnia, dwie stodoty, ziemianka, chlewik, wozownia); Grodzisk (dom mieszkalny, dwie chlewnie dla bydta i
trzody, stodota, wozownia); Karpowicze (dom mieszkalny, szopa, chlewnia); Uzyki (dwor, spichlerz, wotownia,
chlewnia, stodota na stomeg, lamus i kurnik); Wygonowo (dom mieszkalny, dwa spichlerze zbozowe, dwie stajnie,
dwie szopy, chlewnia, budynek po bytej karczmie); Hodyszewo (drewniany dom mieszkalny i stodota, wewnatrz
ktorej byty spichlerz i chlew); Wysoki Stoczek (trzy domy mieszkalne i stajnia); Zalesiany (dom mieszkalny, trzy
budynki mieszkalne dla stuzby i inne zabudowania gospodarcze); Kolonia (dom mieszkalny gospodarski, dom
folwarczny dla stuzby, kurnik, stodota, szopa oraz w miescie Biatystok: dwa domy mieszkalne, magazyn, chlewik
— wszystkie zlokalizowane na Starych Bojarach, w uroczysku Wygoda za$ chlewnia i dom mieszkalny, a w
uroczysku Ogrodniczki dwa domy mieszkalne, z ktorych jeden znajdowat si¢ na ziemi nalezacej do wloscian.
Wszystkie wymienione zabudowania byly drewniane). APB, SNSOG, sygnatury: 128, k. 42—44; 187, k. 128-
128v; 215, k. 424-425; 225, k. 360; 286, k. 19-20; 293, k. 157-158; 323, k. 23-24.

121 APB, Biuro Badafi i Dokumentacji Zabytkow w Biatymstoku, nr zesp. 714 (dalej: BBDZ), sygnatura:
1/50/2002, k. 5-10.
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wiatrowe, folusze, stodownie, browary, gorzelnie, wytwornie torfu), handlu (karczmy) oraz
produkcji rzemieslniczej (kuznie)'?.

Na wysoko$§¢ wyceny majatkow instrukcyjnych nalezacych do rosyjskich
spadkobiercow wplywalo wiele czynnikéw: lokalizacja (w poblizu wazniejszych szlakow
drogowo-kolejowych, terenow miejskich, rzek, jezior i innych ciekdw wodnych), struktura
gruntéw (niewielki odsetek nieuzytkow, obecno$¢ terendw lesnych), dobrze zachowana
zabudowa mieszkaniowo-folwarczna (dwory, oficyny, liczne budynki gospodarcze), obecnosé
obiektow przetworstwa rolniczego (miyny, folusze, browary, gorzelnie), handlu (karczmy) i
rzemiosta (kuznie) oraz nieruchomos$ci zlokalizowanych w miastach. Dodatkowymi
determinantami wyceny byty zadluzenie posiadtosci wobec bankéw i innych wierzycieli badz
tez stopien kompletno$ci posiadanego mienia (cata nieruchomos¢ czy niewielka parcela).

W przeciwienstwie do omoéwionych wczesniej majatkow instrukcyjnych
nieruchomosci pozostajace w posiadaniu spadkobiercoOw pierwszych wtascicieli nie podlegaty
obrotowi handlowemu, ktory utatwilby oszacowanie ich realnej wartosci. Do wyliczenia ceny
niektorych majatkow wykorzystatem rachunki bankowe zataczone do aktéw notarialnych i
zawierajace (oprocz informacji o wysokosci zadtuzenia) wycene mienia wykonang przez
instytucj¢ bankowa. Pomocna byla rowniez dokumentacja notarialna dotyczaca podziatu
majatku miedzy spadkobiercow, ktorzy zazwyczaj scedowywali caty spadek na jednego z
cztonkow rodziny. W aktach notarialnych byta podana kwota obcigzajaca spadkobiorce na
rzecz pozostatych cztonkdéw rodziny.

Majatek Stojka byt jednym z najwigkszych i najlepiej uposazonych posiadtosci
instrukcyjnych w powiecie sokolskim!?. Podczas jego zakupu przez sekretarza kolegialnego
Aleksandra Annienkowa majatek zostal oszacowany na 6036 rubli, co oznaczato, ze przecigtnie
jeden hektar kosztowat 7,6 rubli. Wartos¢ rynkowa uzytkow rolnych wynosita woéwczas okoto
18,5 rubli. W zwiazku z powyzszym realna cena nieruchomosci musiata przekraczac 15 tys.

rubli. W tym miejscu nalezy doda¢, ze wladze panstwowe sprzedaly majatek Rosjaninowi po

122 \W poszczegblnych majatkach znajdowaty sie nastepujace obiekty przetworstwa rolniczego i handlu: Stojka —
browar, gorzelnia, mtyn wiatrowy i karczma; Grodzisk — gorzelnia, mtyn wiatrowy, mtyn wodny koto Suchowoli,
wytwornia torfu i kuznia; Nowy Dwoér — miyn wodny w uroczysku Duzy Staw; Uzyki — stodownia, gorzelnia,
mityn konny, mtyn wodny na rzece Orlance z foluszem; Hodyszewo — mtyn wodny z foluszem na rzece Nurzec;
Wysoki Stoczek — dwa mityny wodne; Zalesiany — karczma; Kolonia — zabudowania fabryczne i kuznia w
uroczysku Wygoda. APB, SNSOG, sygnatury: 128, k. 42-44; 187, k. 128-128v; 215, k. 424-425; 225, k. 360;
286, k. 19-20; 293, k. 157-158; 323, k. 23-24.

128 W Stojce miedcita sie siedziba klucza dobr krolewskich nalezacych do ekonomii grodzienskiej. Pierwszy
folwark powstal tu zapewne po kolonizacji puszczy odbywajacej si¢ na tych terenach okoto 1643 r. Po rozbiorach
Rzeczypospolitej az do 1867 r. Stojka stanowita wlasnos¢ skarbows. E. Bonczak-Kucharczyk, J. Maroszek, K.
Kucharczyk, Katalog parkow i ogrodow zabytkowych dawnego wojewddztwa biatostockiego stan z 1988 roku.
Czesc szczegotowa, hasto nr 130, Bialystok 2000.

195



zanizonej cenie. W rgkach ostatniej wiascicielki, Eugenii Lozowskiej z domu Annienkow,
zachowato si¢ okoto 590 ha uzytkéw rolnych 0 korzystnej strukturze (duzy odsetek gruntow
ornych — 48% 1 lasow — 18,5%). Stojka posiadala takze dobrze zachowana zabudowe
folwarczng. Dodatkowe dochody generowala dzierzawa mltyndéw i karczem. Arendarzem
karczmy, na mocy kontraktu z 1869 r., zostal Szmul Knyszewicki, mieszczanin z Krynek
zydowskiego pochodzenia. Nieruchomos$¢ byta dogodnie zlokalizowana (potozona w poblizu
traktu drogowego z Sokotki do Krynek, w odleglosci okoto 14 km od miasta powiatowego)'?4,
W momencie jej przejecia przez Eugenie Lozowska w 1910 r. majatek byt zadtuzony wobec
Banku Ziemskiego na sumg¢ 14 900 rubli. Bank wyceniat nieruchomo$¢ na 25 395 rubli, z czego
zabudowe folwarczng na 4232 ruble!?. Najprawdopodobniej stopniowe wyprzedawanie mienia
przez rodzing Annienkow wigzato si¢ z koniecznos$cig uregulowania zobowigzan dtuznych.
Wiasciciele sprzedali 206 ha (26% gruntdw). Nie obnizyto to jednak zadtuzenia, ktore wedtug
danych za rok 1911 wynosito juz 39 600 rubli‘?,

Majatek instrukcyjny Grodzisk (obok Stojki) nalezal do najbogatszych folwarkow w

powiecie sokolskim!?

. W 1868 r. zostatl sprzedany radcy stanu Aleksandrowi Dejszy za 11 068
rubli (25 rubli/ha). Pomimo ze kwota sprzedazy przekraczalta warto§¢ rynkowa ziemi o 35%, to
rzeczywista cena nieruchomosci byla niewatpliwie duzo wyzsza. Majatek posiadat liczne
zabudowania gospodarcze oraz obiekty przetwoérstwa rolniczego (stlodownia, gorzelnia,
wytwornia torfu 1 dwa mtyny). Grodzisk byl jedynym majatkiem instrukcyjnym w powiecie,
ktory w nienaruszonym stanie zachowat si¢ w rekach spadkobiercéw rodziny Dejsza. Duzy
przychod generowata dzierzawa mtynow 1 wytworni torfu. Na mocy kontraktu zatwierdzonego
w 1861 r. tamtejsze wytwoérnia torfu 1 miyn zostaly oddane na 24-letnig dzierzawe dla
ziemianina Ottona Baehra, a po jego $mierci arenda przeszia na jego zone, Katarzyne Baehr

(od 3 sierpnia 1865 r.). Roczna cena dzierzawy wynosita 483 ruble 38 kopiejek. Z kolei mtyn

w Suchowoli na rzece Brzozéwce od 1 stycznia 1867 r. na 12 lat dzierzawit Zyd Berko Frejman,

124 APB, SNSOG, sygnatura: 293, k. 153-154v.

125 Stojka bedaca w posiadaniu Aleksandra Annienkowa byta zadtuzona w Towarzystwie Ziemskim Wzajemnego
Kredytu na sume¢ 12 500 rubli z okresem sptaty wynoszacym 56 lat. W 1881 r. Annienkow posiadat rowniez
zobowigzanie dtuzne w wysoko$ci 20 500 rubli w Panstwowym Ziemianskim Banku, ktory mienie Stojki wycenit
na 34 271 rubli. Ta wyzsza warto$¢, w przeciwienstwie do pozniejszej jej wyceny, wiazata sie z faktem, ze mienie
bylo wowczas kompletne (796 ha). APB, SNSOG, sygnatura: 294, k. 30-31v.

126 APB, SNSOG, sygnatura: 341, k. 201-201v.

127 Folwark w Grodzisku zatozono podczas trzebiezy i kolonizacji Puszczy Nowodworskiej w XVII w. jako jeden
z folwarkow, ktory az do potowy XIX w. wchodzit w sktad krolewskiej ekonomii grodzienskiej. W drugiej potowie
XVIII w. folwark ten przebudowano, co mialo zwiazek z szeroko zakrojonymi pracami budowlanymi
przeprowadzanymi w ekonomii grodzienskiej w latach 70. Tego stulecia przez podskarbiego koronnego Antoniego
Tyzenhauza. Wybudowano wowczas rozlegly dwor wyposazony w obszerne piwnice, ktory oprocz funkcji
mieszkalnych petnit takze te magazynowe. APB, BBDZ, sygnatura:1/50/2002, k. 3-5.
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ktory placit 656 rubli rocznie. W 1910 r., kiedy wiascicielkg majatku zostata Maria Nazimow,
Grodzisk wyceniono na 22 tys. rubli. W sktad wymienionej kwoty wchodzito: 8 tys. rubli
wykupu (ktére Nazimowa byta winna swojemu bratu Aleksandrowi Dejszy), zadluzenie w
Banku Ziemskim wynoszace okoto 12 tys. rubli oraz warto§¢ mtyna w Suchowoli — 2 tys.

rublil2®

. Majatek jednak nie byl w pelni eksploatowany, poniewaz podatek gruntowy w 1914 .
zostat natozony na 482 ha (80% uzytkéw rolnych)!?°,

Nowy Dwor zostal zachowany w niewielkiej czgsci (16,9 ha, 5%) w rekach
spadkobiercy pierwszego wlasciciela — Jewdokii Lobockiej z domu Niejetow. W 1887 r. aktem
darowizny od tajnego radcy Aleksego Niejetowa otrzymata zbozowy mtyn wodny z ziemig i
takami przy uroczysku Duzy Staw o powierzchni 16,9 ha. Uzytki rolne oszacowano na 800
rubli, a mtyn na 2200 rubli (wycena na podstawie dochodu z dziesi¢ciu ostatnich lat). Nowa
wiascicielka nie byla zainteresowana prowadzeniem majatku. W 1910 r. sprzedata inzynierowi
kapitanowi Iwanowi Sawieljewowi nieuzytkowany zbozowy mltyn wodny, ktory nie przynosit
przychodu i nie byt ubezpieczony od ognia, oraz ziemi¢ przy uroczysku Duzy Staw. Mienie
zostato sprzedane za 1000 rubli (o 2200 rubli taniej niz pierwotna warto$¢ majatku).
Nieruchomos¢ stracita na wartosci wskutek zaniedban wtascicielki. L.obocka pozostawita sobie
6 ha Iak przy rzece Sidra'®,

Porucznik Sergiusz Kastalski, spadkobierca majatku Hodyszewo, rowniez zachowat
niewielkg cze$¢ nieruchomosci, ktdrg otrzymat na mocy aktu darowizny od matki, wdowy po
radcy stanu Elzbiety Kastalskiej. Odziedziczona parcela sktadata si¢ z 2,9 ha uzytkéw rolnych
z zabudowaniami potozonymi przy rzece Nurzec, w uroczysku Otopy. Darowizn¢ wyceniono
na kwote 6 tys. rubli. Wysoka cena nieruchomosci zwigzana byla z przynalezacym do
posiadtosci mtynem zbozowym z foluszem, ktorego roczny dochdd wynosit okoto 350 rubli,
oraz dobrze zachowang zabudowa mieszkaniowo-folwarczng: drewniany dom mieszkalny 1
stodota, wewnatrz ktorej znajdowaty sie spichlerz i chlewik!3!,

Majatki Wysoki Stoczek 1 Antoniuk, ktorych wlascicielem zostat Aleksander Jefimow,
syn Aleksandra, oszacowane zostaty na 14 tys. rubli. Warto$¢ nieruchomosci wyliczono na
podstawie zapisow testamentu Anny Jefimow, matki Aleksandra, ktéra zobowigzywata syna

do splacenia szeSciu siostr: Anastazji i Jelizawiety Jefimowych oraz wdowy Anny Parwickiej,

wdowy Nadziei Nikolajewskiej, Sofii Parwickiej 1 Olgi Marczynk (wszystkie z domu Jefimow)

128 APB, SNSOG, sygnatura: 286, k. 19-20; 377, k. 78-79v.

129 APB, Inspektorat Podatkowy Powiatu Sokolskiego, nr zesp. 43, sygnatura: 79, k. 349.
130 APB, SNSOG, sygnatura: 338, k. 127-128uv.

131 APB, SNSOG, sygnatura: 215, k. 424-425v.
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— kazdej po 2 tys. rubli*®2. Na warto$¢ posiadlosci wptywaty obecno$é mtynéw wodnych w
uroczysku Marczuk i w Wysokim Stoczku'® oraz korzystne usytuowanie w sgsiedztwie
gruntow miejskich!®. Ponadto od 1889 r. plac o powierzchni okoto 0,7 ha potozony przy drodze
wiodacej do majatku Marczuk wydzierzawit od Jefimowa na 24 lata fabrykant Juliusz Flakier.
Catkowity koszt dzierzawy wynosit 3780 rubli'®*. Do 1915 r. w rekach Aleksandra Jefimowa
zachowato si¢ 220 ha gruntow (86,6% catej posiadtosci). Okoto 35 ha z uroczyska Antoniuk w
formie niewielkich dzialek siedliskowych Jefimow wyprzedat okolicznym wioscianom.
Majatek Kolonia po $mierci pierwszego wlasciciela Ernesta von Waltera w 1871 r.
znalazt si¢ pod kuratelg opiekunow jego niepetnoletnich synow, Ernesta i Magnusa. Jednym z
nich byl kupiec z Carskiego Siota, Wilhelm Gauk, ktéry opiekowat si¢ chtopcami i zarzadzat
ich majatkiem do 1881 r. Woéwczas bracia zostali oddani do Gatczynskiego Mikotajewskiego
Sierocego Instytutu. Gauk zamierzat sprzeda¢ posiadto§¢. W tym celu wystosowat wniosek do
Biatostocko-Sokolskiej Ziemianskiej Opieki, w ktorym zwracal si¢ z prosba o zgode na zbycie
nieruchomosci. Argumentowat to nierentownos$cig prowadzenia majatku i niskim dochodem z
jego dzierzawy, ktory wynosit 500 rubli rocznie. Wydatki zwigzane z utrzymaniem Walterow
(m.in. optacenie stancji, nauczycieli, podrecznikdw, obuwia 1 ubrania), remontami budynkow
gospodarczych 1 mieszkaniowych przekraczaly przychody z arendy. Kwota przeznaczona na
utrzymanie Walteréw w opinii opiekuna byta niewystarczajaca. Gauk wycenit posiadto$¢ na 14
tys. rubli. Pomimo pozytywnej opinii Opieki oraz zezwolenia wydanego przez generala-
gubernatora wilenskiego majatek Kolonia nie zostat w catosci sprzedany. Do 1915 r. w rgkach

ostatniego wtaéciciela Magnusa von Waltera pozostato 36 ha uzytkéw rolnych®®,

132 APB, SNSOG, sygnatura: 178, k. 21-22v.

133 Mtyny byly dzierzawione przez wladze gubernialne zanim majatek zostal sprzedany rodzinie Jefimow. Miyn
marczukowski arendowat Rudolf Commichau, zgodnie z 30-letnim kontraktem zawartym w 1862 r. z
gubernialnym zarzadem doébr panstwowych, z optata dzierzawcza wynoszaca 60 rubli. Z kolei wysokostocki
wodny miyn na mocy kontraktu z 1862 r. wladze oddaty w dzierzawg na 24 lata Izraelowi Konstantynowskiemu
z roczng oplata w wysokosci 55 rubli. APB, SNSOG, sygnatura: 178, k. 15-16.

184 Uroczysko Antoniuk sgsiadowalo m.in. z ziemig nalezaca do parafii farnej (pdézniej wiasno$¢ Parafii
Rzymskokatolickiej pw. $w. Rocha) oraz zabudowaniami fabrycznymi bedacymi wlasnoscia rodziny Commichau.
Fabrykanci Albert i Robert Commichau zbudowali w uroczysku Antoniuk prz¢dzalnie i farbiarni¢. Biatystok.
Manchester Pétnocy, red. A. Kutak, Biatystok 2010, s. 57-59.

135 Fabrykant Juliusz Flakier zobowigzat si¢ wybudowaé na dzierzawionej parceli zaktad fabryczny wraz z domem
mieszkalnym dla stuzby i robotnikéw. Z ulicy Koscielnej na Wysoki Stoczek przenidst fabryke pluszu i obié. Po
1907 r. otworzyl tutaj réwniez farbiarni¢. W kompleksie fabrycznym zatrudniat tacznie okoto 260 robotnikéw. Po
opuszczeniu Wysokiego Stoczku przez Aleksandra Jefimowa Flakier domagat si¢ sadownego przeksztatcenia
dzierzawy we wlasno$¢, powotujac si¢ na klauzulg kontraktu dzierzawczego, ktora przyznawata Flakierowi prawo
do 75% wartosci budynkow w przypadku, gdyby whasciciel gruntow po upltywie 24 lat nie przedtuzyt dzierzawy.
APB, Sad Okr¢gowy w Biatymstoku. Wydziat Hipoteczny, nr zesp. 561, sygnatury: 217, k. 31-32; 219, k. 37-40;
Bialystok Manchester Potnocy ..., s. 71.

136 W przestanym Opiece pismie Gauk wyszczegolnil niektore elementy wyceny majatku: a) uroczysko Zacisze —
4 tys. rubli, b) uroczysko Wygoda — 2 tys. rubli, ¢) dwa domy w mie$cie Biatystok — 2 tys. rubli, d) ziemia w
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Nieliczni spadkobiercy majatkéw instrukcyjnych osiedlili si¢ w odziedziczonych
posiadtosciach oraz samodzielnie je prowadzili.

Eugenia tozowska, wlascicielka Stojki, przebywata w majatku nieprzerwanie.
Posiadloscig zarzadzat jej maz, ziemianin Michal Lozowski. Pelit on rowniez funkcje
pelnomocnika spadkobierczyn podczas wszystkich transakcji kupna-sprzedazy. Zatatwiat takze
formalnosci notarialne zwigzane z podziatem majatku po $mierci Aleksandra Annienkowa, jak
tez w trakcie scedowania prawa wilasno$ci na Eugeni¢ Lozowska. Rodzina tozowskich
mieszkata we dworze rozbudowanym przez pierwszego witasciciela. Przetrwata w Stojce okres
pierwszej wojny Swiatowej 1 nie ewakuowata si¢ razem z administracjg carskg i wojskiem w
glab Rosjit*’.

W 1922 r. Powiatowa Komisja Ziemska w Sokotce zakwalifikowata (zgodnie z
Ustawa z dnia 15 marca 1920 r. o wykonaniu reformy rolnej) do przymusowego wykupu 180
ha uzytkow rolnych z majatku Stojka. Posiadtos¢ liczyta wowczas okoto 590 ha (w tym 358 ha
— uzytki rolne, 47 ha — taki, 74 ha — nieuzytki, 104 ha — lasy 7,5 ha — siedlisko). Parcelacja
objeta ostatecznie 119 ha uzytkéw rolnych?®®. W majatku znajdowaly sie rowniez inwentarze
zywy (14 koni roboczych, 9 krow dojnych, 20 sztuk owiec i 6 sztuk nierogacizny) i martwy
(mlockarnia z manezem na 4 Konie, czterokonna sieczkarnia, 2 zniwiarki, kosiarka, 2
dwuskibowce, 3 kultywatory sprezynowe oraz ,,innych urzadzen w dostatecznej ilosci”)!*®. Do
Stojki przynalezata liczna zabudowa mieszkaniowo-folwarczna bedaca przewaznie w dobrym
stanie*®. W 1928 r. zmodernizowano system stawoéw w okolicy dworl — cze$¢é z nich osuszono,
a pozostate wyremontowano i zarybiono. Po przebudowie zajmowaty one obszar o powierzchni
okoto 2 ha. Park dworski wzbogacono o nowe nasadzenia. W tym okresie powierzchnia parku
1 ogrodow uzytkowych wynosita 7,5 ha, cate za$ zalozenie dworskie zajmowato niemal 11 ha.
Eugenia Lozowska zmarta w 1932 r. Posiadlo$¢ odziedziczyl Michat Lozowski, ktory mieszkat

w Stéjce i zarzadzat majatkiem do 1939 .14

okolicy Ribberta — tysigc rubli, e) ziemia, gdzie znajduje si¢ dom Grafe — tysigc rubli, f) uczastek ziemi naprzeciw
[R...?]—1500 rubli, g) ziemia przy cmentarzu luteranskim — 500 rubli. APB, SNSOG, sygnatura: 131, k. 363—-366.
137 APB, SNSOG, sygnatury: 330, k. 41-42v; 334, k. 174-175v, 181-183, 190-191v; 336, k. 157-158v.

138 Eugenia Lozowska uprawiata 160 ha uzytkéw rolnych, a dzierzawita 76 ha. Pozostate 122 ha gruntéw ornych
lezato za$ odlogiem. APB, Okregowy Urzad Ziemski w Biatymstoku (dalej: OUZB), sygnatura: 875, k. 2.

139 APB, OUZB, sygnatura: 875, k. 3v.

140 Murowany dwor sktadat sie z o$miu pokoi na parterze, dwoch na mansardzie oraz kuchni; murowana oficyna
z pigcioma pokojami i kuchnia; zrujnowany czworak ze stomy i gliny kryty gontem oraz drewniany czworak kryty
gontem, siedmiomieszkaniowy w dobrym stanie; jednopokojowy domek mieszkalny kryty gontem; murowane
stajnia i wozownia kryte gontem; murowany spichlerz dwupigtrowy kryty gontem; drewniany chlewik kryty
deskami (wszystkie budynki w stanie dobrym i mozliwym); drewniana wozownia kryta dachowka w ztym stanie
oraz zrujnowana kuznia. Przy majatku byt rowniez sad owocowy z 200 drzewkami. Ibidem, k. 4—4v.

141 E. Bonczak-Kucharczyk, Dokumentacja ewidencyjna zatozenia dworsko-ogrodowego w Stdjce, Bialystok
1977.
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Aleksander Jefimow wraz z rodzenstwem (siostrami: Anastazjg i Jelizawietg Jefimow,
Anng Parwicka, Nadzieja Mikotajewska, Olgag Marczynk) mieszkat w Wysokim Stoczku do
1915 r. Testatorka Anna Jefimow gwarantowata corkom mozliwo$¢ zamieszkania w siedzibie

rodowej do momentu ich kolejnego zamazpdjscial®?

. Wedhug informacji zawartych w
dokumentacji dotyczacej przymusowej parcelacji majatku Jefimow nie zajmowal sie
zarzadzaniem nieruchomosciag ziemska. Wigkszo$¢ gruntow oddat w dzierzawe okolicznym

d*3. Rosjanin opuscit majatek w 1915 r., podczas ewakuacji administracji

wlo$cianom z Zawa
carskiej. Zamieszkatl na stale w Piotrogrodzie (pdzniejszy Leningrad). Od 1919 r. Wysokim
Stoczkiem 1 Antoniukiem zarzadzal adwokat Roman Ro6zanski, ktérego Sad Okrgegowy w
Biatymstoku wyznaczyt kuratorem majatku. W 1920 r. wydzierzawil on wigzieniu w
Bialymstoku na pig¢¢ lat okoto 50 ha gruntow ornych, tak i cz¢s$¢ ogrodu owocowego wraz z
budynkami folwarcznymi. W omawianym okresie majatek obejmowat obszar niemal 136 ha
uzytkéw rolnych (w tym: ogrody warzywne — 7,5 ha, siedlisko — 2,5 ha, grunty orne — 50 ha,
taki — 1 ha i las — 75 ha). Polozony byl w sgsiedztwie gruntow wsi: Bacieczki, Zawady,
Marczuk, Starosielce, Biatostoczek oraz miasta Biategostoku®**. Do posiadtoéci przynalezata
rowniez zabudowa mieszkaniowo-gospodarcza w postaci murowanego jednopi¢trowego
patacyku krytego dachdwka, murowanego parterowego domu z drewniang nadbudéwka, dwoch
murowanych parterowych doméw, tazni, stajni, wozowni, stodoty i chlewnil®. Aleksander
Jefimow pomimo absencji nadal byt prawnym wiascicielem majatku instrukcyjnego. Jego
nazwisko figurowato w ksiedze hipotecznej zatozonej w 1921 r. w Wydziale Hipotecznym

Sadu Okregowego w Biatymstoku4®

. W 1922 r. Powiatowa Komisja Ziemska w Biatymstoku
zaopiniowata majatek Wysoki Stoczek do przymusowego wykupu®’. Aleksander Jefimow
mieszkal wowczas w Petersburgu przy ulicy Bronickiej 16. Jego pelmomocnikiem byt
warszawski adwokat Stanistaw Poznanski, ktory w 1923 r. przekazal wszystkie swoje

uprawnienia dotyczace ,,restytuowania praw wlasnosci mocodawcy” adwokatowi Romanowi

142 Aleksander Jefimow na mocy testamentu Anny Jefimow zobowigzany zostat do zaadaptowania do celow
mieszkaniowych jednopietrowej oficyny. Siostry miaty tez do dyspozycji ogréd warzywny oraz cze$¢ inwentarza
zywego, tj. cztery krowy i klacz, ktore Aleksander miat utrzymywac. Prowadzenie domu, w ktorym zamieszkaty
siostry, i jego ubezpieczenie spoczywato rowniez na Aleksandrze. Spadkodawczyni dodatkowo przekazata corce
Anastazji, w zamian za opieke nad matka, murowang oficyne z nadbudéwka. Ponadto otrzymata ona ruchomosci
znajdujgce sie w domu matki, m.in. fortepian, dywany, zastawy stotowe. Z kolei pozostate ruchomosci i inwentarz
zywy, tj. bryczka, sanie, ule, trzoda, rogacizna, drob, przypadly w udziale w rownych czgéciach wszystkim
siostrom. APB, SNSOG, sygnatura: 178, k. 21-22v.

143 Aleksander Jefimow mial pozostawi¢ sobie jedynie 7,5 ha sadu owocowego. APB, OUZB, sygnatura: 65, k.
12.

144 APB, OUZB, sygnatury: 65, k. 2; 66, k. 16.

145 APB, Sad Okregowy w Biatymstoku. Wydzial hipoteczny, sygnatura: 217, k. 30.

146 |bidem, k. 31-32.

147 Ibidem, k. 14-16; APB, OUZB, sygnatura: 65, k. 2.
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Roézanskiemu z Biategostoku. W 1927 r. Rosjanin za posrednictwem Roézanskiego sprzedat
mieszkancowi Biategostoku Romualdowi Walendziukowi 28 ha uzytkéw rolnych z majatku
Wysoki Stoczek oraz 64 ha w uroczysku Antoniuk (folwark Marczuk) za 10 tys. dolarow
amerykanskich®,

Wiasciciele majatkow Grodzisk, Nowy Dwor 1 Uzyk nie osiedlili si¢ w
odziedziczonych posiadtosciach, a takze nimi samodzielnie nie zarzadzali.

Maria Nazimowa, wlascicielka majatku Grodzisk, mieszkata na statle w Petersburgu.
Wigkszos¢ transakcji notarialnych zostala przeprowadzona w kancelariach petersburskich
notariuszy'*®. Nazimowa byla rowniez prawna wlascicielka Grodziska w okresie
migdzywojennym. Majatek znacznie ucierpiat podczas pierwszej wojny $wiatowej. Pozar
zniszczyl drewniang stodotg, lodowni¢, murowang oborg i spichlerz. Mienie prowadzito kilku
dzierzawcow, m.in. Adam Marszel. W 1928 r. Okregowa Komisja Parcelacyjna wydata decyzje
o przymusowym wykupie nieruchomosci ziemskiej z wytaczeniem 35 ha. Narzuconej
parcelacji nie podlegat teren zatozenia dworsko-ogrodowego z przylegtymi do niego polami®®°.
Do 1934 r. wiascicielka wyprzedata 332,5 ha uzytkéw rolnych. Nabywcami parcelowanych
gruntow bylo 80 wloscian pochodzacych z okolicznych wsi: Podgrodziska, Suchowoli,
Kiersnowki i Horodnianki®®. W 1936 r. siedlisko dworskie zakupilo dwéch braci, Antoni i
Alfons Szmigiel z Podostrowka. W zwiazku z tym, ze wlascicielka mieszkata w ZSRR, akt
kupna-sprzedazy w jej imieniu zawarl upowazniony przez Nazimowg adwokat Ludwik
Dyzenhauz. W latach 1936-1939 bracia Szmigiel zamieszkiwali we dworze i przeprowadzili
liczne reperacje zniszczonych budynkéw folwarcznych (m.in. wznie$li nowa obore,
wykorzystujgc kamienny mur starej budowli). Wskutek parcelacji oraz dobrowolnej sprzedazy
majatek Grodzisk do 1939 r. znalazt sie w calosci w rekach polskich wtascicielil®?.

Wiascicielka parceli z majatku Nowy Dwor, Zona podputkownika Jewdokija Lobocka

z domu Niejetlow, mieszkata w Trokach. Transakcje kupna-sprzedazy byly zawierane w

kancelariach notarialnych w Wilnie. Lobocka sprzedata uroczysko Duzy Staw pochodzgcemu

148 W 1928 1. ks. kanonik Adam Abramowicz, dziatajacy w imieniu Parafii Rzymskokatolickiej pw. $w. Rocha,
zakupit za 500 tys. zt 141 dzialek nalezacych do fermy Marczuk o tacznej powierzchni 28 ha. Parcele zostaty
sprzedane przez Waleriana Burzynskiego i Wiadystawa Kawke (biatostockich mieszczan), ktorzy wcezeéniej
zakupili je od Walendziuka. APB, Sad Okrggowy w Bialymstoku. Wydziat hipoteczny, sygnatury: 217, k. 64—70;
218, k. 6; 219, k. 41-42, 61-62.

149 APB, SNSOG, sygnatura: 337, k. 97-98.

150 APB, BBDZ, sygnatura: 1/50/2002, k. 6-7.

151 APB, Starostwo Sokolskie. Referat Rolnictwa i Reformy Rolnej, sygnatura: 9, k. 1-6.

152 APB, BBDZ, sygnatura: 1/50/2022, k. 8.
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z Grodna inzynierowi kapitanowi Iwanowi Sawieljewowi. Nowy wiasciciel rowniez nie
przeprowadzil sie do zakupionej posiadtoscit®.

Majatkiem Uzyki w imieniu putkownika Michaita Fiodorowa zarzadzal mieszkajacy
tam prawostawny szlachcic Iwan Wroblewski. Posredniczyt on we wszystkich transakcjach
notarialnych zwigzanych ze sprzedaza pojedynczych dzialek wloscianom sgsiednich
miejscowosci, Wolki i Hryniewicz, oraz mieszczanom z Widowa®®,

Spadkobiercy pierwszych wiascicieli majatkow instrukcyjnych zachowali 2025,8 ha
uzytkéw rolnych, co stanowito 22,8% gruntoéw wszystkich majatkow instrukcyjnych w bylym
obwodzie biatostockim. Sposrod dziesigciu posiadtosci w rekach rosyjskich wiascicieli
znalazly si¢ w catosci tylko trzy majatki: Karpowicze — 368 ha, Wygonowo — 61,2 ha i
Zalesiany — 157 ha. Pozostatych siedem z powodu czesciowej ich sprzedazy Rosjanie utrzymali
w zroznicowanej proporcji: Wysoki Stoczek i Antoniuk — 220 ha (86,6%), Uzyki — 125,5 ha
(74,5%), Stojka — 590 ha (74%), Kolonia — 36 ha (33%), Nowy Dwor — 16,9 ha (5%),
Hodyszewo — 2,7 ha (0,6%). Tylko nieliczni z nich zamieszkali w odziedziczonych
posiadiosciach i osobiscie zarzadzali majatkiem (Eugenia L.ozowska — Stojka, rodzina Jefimow
— Wysoki Stoczek). Pozostali spadkobiercy mieszkali w miastach gubernialnych (Petersburg,
Wilno) i powiatowych (Troki), czerpiac zyski ze sprzedazy i dzierzaw tych posiadtosci.

Majatki instrukcyjne byty przewaznie dziedziczone przez najblizszych cztonkow
rodziny pierwszych nabywcow (wspotmatzonkoéw i ich potomstwo) na mocy testamentow lub
aktow darowizny. Zazwyczaj jeden ze wspdimatzonkoéw otrzymywat majatek w dozywotne
wtladanie, a nastgpnie po jego $mierci mienie przechodzito w réwnych czesciach na dzieci
spadkodawcow. W pdzniejszym okresie dochodzito do porozumienia miedzy spadkobiercami,
w wyniku ktorego prawo wiasnosci bylo scedowane na jednego wiasciciela (Grodzisk, Stojka,
Wysoki Stoczek i Antoniuk).

Nieruchomosci, ktore odziedziczyli Rosjanie, byly bardzo dobrze uposazone. Oprocz
typowej zabudowy folwarcznej byty w nich obiekty przetworstwa rolniczego (mtyny wodne i
wiatrowe, folusze, browary, stodownie, gorzelnie), handlu (karczmy) i rzemiosta (kuznie). W
majatkach znajdowaty si¢ réwniez zachowane w dobrym stanie budynki mieszkalne
przeznaczone dla wiascicieli, administracji 1 stuzby. Niektore mialy tez budynki mieszkalne i
gospodarcze zlokalizowane w Biatymstoku (Wysoki Stoczek, Kolonia, Zalesiany). Bogate
uposazenie folwarkow wigzato si¢ z tym, ze nalezaty do kluczy dawnej ekonomii grodzienskiej

(Grodzisk, Stojka) oraz do dobr skonfiskowanych polskim ziemianom (Kolonia, Zalesiany,

153 APB, SNSOG, sygnatura: 338, k. 127-128\v.
154 APB, SNSOG, sygnatury: 210, k. 519-552; 235, k.181-182, 259-271; 240, k. 353-354; 244, k. 102-103v.
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Tylwica, Wygonowo). Posiadlosci byly takze korzystnie zlokalizowane: w poblizu linii
kolejowych i terenéw miejskich (Kolonia, Wysoki Stoczek, Zalesiany, Nowy Dwor), traktow
drogowych (Stojka, Uzyki) oraz sieci rzecznej (Nowy Dwor). Powyzsze czynniki (uposazenie
1 lokalizacja) wplywaty na wysoka warto$¢ dobr instrukcyjnych.

Pierwsza wojna §wiatowa 1 wojna polsko-bolszewicka przyczynity si¢ do porzucenia
majatkéw przez Rosjan oraz ich znacznego zniszczenia (Grodzisk, Wysoki Stoczek). W okresie
miedzywojennym rosyjskie posiadiosci instrukcyjne zostaty zakwalifikowane przez urzedy
ziemskie do parcelacji (Grodzisk, Stojka, Wysoki Stoczek). W wyniku przymusowego wykupu
1 dobrowolnej sprzedazy znaczna cze$¢ majatkéw instrukcyjnych przeszta na wilasnos¢

miejscowych wloscian i instytucji publicznych.

4.4.2. Nabywcy wtorni

Kadra urzedniczo-wojskowa, duchowienstwo oraz ziemianstwo rosyjskiego
pochodzenia, ktorzy zakupili majatki instrukcyjne od pierwszych i kolejnych wtascicieli,
utrzymali w posiadaniu dziewi¢¢ nieruchomosci o calkowitej powierzchni 1788,4 ha, co
stanowitlo 20% wszystkich gruntow instrukcyjnych w dawnym obwodzie. Struktura
wlasnosciowa wyszczegolnionych rosyjskich grup spotecznych ksztattowata si¢ nastepujaco:
wojskowi (791,7 ha, 44%), urzednicy (602 ha, 37%), duchowienstwo prawostawne (221,6 ha,
12%) oraz ziemianie (173,7 ha, 7%) [tabela 4.4.2].

Ranga / pelnion, . . .
Lp. Nazwisko i imi¢ urz%;d / I;topieﬁy Zamieszkanie . Ma]atelf Powierzchnia
. instrukcyjny w ha
wojskowy
Wojskowi
1. | Smulski Adam dymisjonowany Hotowiesk Hotowiesk 535
putkownik
2. Tarasewicz Ilwan kadet Szyndziel Szyndziel 256,7
Razem 791,7
Urzednicy i ich rodziny
Winogradow .
3. Arsen%usz radca tytularny Siderka Nowy Dwor 345
Jurowska Lebiedzin 161
4, Nadzieja z d. zona radcy dworu Lebiedzin Sz0staki 9
Orlow
Razem 602
Duchowienstwo prawostawne
proboszcz parafii
5. Sosnowski Flor prawostawnej w Dojlidy Kolonia 73
Dojlidach
proboszcz parafii w
6. Tyminski Herman | Krasnymstoku Grodno Harasimowicze 148,6
(R6zanymstoku)
Razem 2216
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Ziemianstwo
. . wlascicielka . .
7. Androsiuk Maria siemska Straz Straz 118
g, | Dzekonski whasciciel ziemski Sokotka Stéjka 55,7
Wlodzimierz
Razem 173,7

Tabela 4.4.2. Kolejni rosyjscy nabywcy majatkow instrukcyjnych w obwodzie biatostockim z podzialem na
kategorie spoleczno-zawodowe: duchowienstwo, urzednicy, ziemianstwo oraz wojskowi. Zestawienie
sporzadzone na podstawie: APB, SNSOG, nr zesp. 280.

Najwigkszymi wiascicielami byli rosyjscy wojskowi, do ktoérych nalezaty dwa majatki
— Hotowiesk (535 ha) i Szyndziel (256,7 ha).

Adam Smulski, wtasciciel Holowieska, urodzil si¢ w guberni podolskiej i pochodzit z
litewsko-biatoruskiej rodziny tatarskiej wywodzacej si¢ z guberni grodzienskiej. W 1852 r.
przyjal wyznanie luteranskie. Jego zona Julia z Proscewiczéw pochodzita z Wotynia 1 byla
Polka. W 1864 r. Smulski petit funkcje komendanta Biatostockiego Garnizonu Wojskowego.
Od 1869 r. ubiegat si¢ u wtadz gubernialnych o zakup nieruchomosci ziemskiej, te jednak przez
dluzszy czas nie wydawaly w tej sprawie pozytywnej decyzji, podejrzewajac jego zong o
dziatalno$¢ antyrzadowa. Starania Smulskiego przyniosty ostatecznie pozadane efekty i w 1875
r. zakupit od Ludwika Bienieckiego majatek Lisowo koto Drohiczyna. W kolejnych latach
nabyl Dubno i Hryniewicze Duze (w powiecie bielskim). W 1880 r. kupil zadluzony majatek
Koszewo, a pie¢ lat pozniej — posiadlos¢ Karolin. Majatek instrukcyjny Holowiesk (dawna
wlasno$¢ skarbowa) nabyt w 1877 r. od pierwszej wihascicielki — wdowy po generale majorze
Jekatieryny z Manielowoéw Katagicorgii. Adam Smulski w latach 1875-1885 zakupit w
powiecie bielskim ogdétem ponad 2600 ha. W latach 80. XIX w. wybudowal w Holowiesku
nowy dwor (obecnie budynek usytuowany w rejonie skrzyzowania dzisiejszych ulic Traugutta,
Biatowieskiej 1 Hotowieskiej w Bielsku Podlaskim, wlasnos$¢ Parafii Rzymskokatolickiej pw.

Najswietszej Opatrznosci Bozej).
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Zdjecie 4.4.1. Widok wspotczesny (po modernizacji w 2020 r.) dawnego dworu nalezacego do majatku Hotowiesk,
wybudowany na przetomie lat 70. i 80. XIX w. przez putkownika Adama Smulskiego. Obecnie zlokalizowany w
granicach miasta Bielska Podlaskiego przy ulicy Holowieskiej 7. Wiasno$¢ Parafii Rzymskokatolickiej pw.
Najswietszej Opatrznosci Bozej w Bielsku Podlaskim. Dwor Smulskich wraz z otaczajacym terenem stanowigcym
fragment zatozenia parkowego zostat wpisany do rejestru zabytkow nieruchomych wojewddztwa podlaskiego (nr
rej. A-387 z 8.06.1988 r.). Fotografia autora

Majatek Hotowiesk odziedziczyt na mocy testamentu z 1893 r. syn Adama
Smulskiego, Aleksander. Urodzit si¢ w 1858 r., mieszkat na Krymie, gdzie petnit funkcje
glownego inzyniera wojskowego w Sewastopolu. Byt autorem projektu Muzeum Obrony
Sewastopola. W 1900 r. zostat pelnoprawnym wiascicielem posiadtosci hotowieskiej. Pomimo
ze nie przebywat stale w Hotowiesku (pehit urzedowe funkcje na Krymie), jednak po pierwszej
wojnie §wiatowej powrocit do rodzinnego domu. Zmart w 1925 r. 1 zostal pochowany przy

155

dworze w Hotowiesku™>. W okresie miedzywojennym wtascicielka majatku zostata corka

Aleksandra, Julia von Dehn'®®. Po $mierci ojca wraz z mezem Karolem Dehnem i dwiema

155 Nagrobki rodziny Smulskich sg obecnie usytuowane na prywatnej posesji przy ulicy Lipowej w Bielsku
Podlaskim. Katalog zabytkéw sztuki w Polsce. Wojewddztwo podlaskie (biatostockie). Powiat bielski, t. 12, z. 4,
red. M. Zglinski, Warszawa 2019, s. 44-46.

156 Julia Smulska urodzita sie 27 lipca 1888 r. w Holowiesku lub w majatku Rewowka (w guberni pottawskiej)
nalezacym do jej matki, Katarzyny z Horwatow Smulskiej. Dziecinstwo spedzita w Sewastopolu, gdzie jej ojciec
pehit funkcje architekta-inzyniera wojskowego. W 1907 r. zawarla zwiazek matzenski z Karlem von Dehnem
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corkami urodzonymi w Anglii, Katarzyng (ur. 1919 r.) i Marig (ur. 1923 r.), przybyta do

Hotowieska®®’.

Julia Dehn intensywnie eksploatowata majatek, wyprzedajac parcele
miejscowym wiloscianom. W ciagu kilku lat sprzedata okoto 300 ha. W 1931 r. wnioskowata
do Okregowego Urzedu Ziemskiego w Biatymstoku o zezwolenie na parcelacj¢ 182 ha (w tym
74 ha gruntéw ornych, 9 ha I3k, 96 ha laséw 1 3 ha nieuzytkow). Posiadtos¢ liczyta wowczas
og6élem 261,7 ha. Julia von Dehn potrzebowata dodatkowej gotowki na splate zadluzenia w
Wilenskim Banku Ziemskim. Wigkszos$¢ sprzedanych dziatek zasilita matorolne gospodarstwa
podbielskich wsi: Parcewa, Widowa i Ogrodnik'®®. Po parcelacji w majatku Hotowiesk
pozostato blisko 80 ha. W 1934 r. posiadlo$¢ zostala wiaczona w granice miasta Bielsk
Podlaski®®®.

Drugim nabyweca zaliczonym do kategorii wojskowych zostat kadet Iwan Tarasiewicz,
ktory zostat wlascicielem majatku instrukcyjnego Szyndziel w wyniku zapisu testamentowego
radcy tytularnego Nikifora Ulazowskiego. Ojciec spadkobiercy, podputkownik Aleksy
Tarasiewicz byt dobrym znajomym rodziny Utazowskich. Przekazanie praw do nieruchomosci
instrukcyjnej osobie niespokrewnionej z wlascicielem byto rowniez podyktowane tym, ze zona
Nikity Utazowskiego, Leokadia, jako katoliczka zostata pozbawiona prawa do dziedziczenia
majatku po mezu. Ponadto malzenstwo Utazowskich nie miato dzieci®®.

Urzednicy panstwowi i ich spadkobiercy byli wiascicielami trzech majatkow
instrukcyjnych: Lebiedzin (161 ha), Nowy Dwor (345 ha) 1 Szostaki (96 ha). Catkowita
powierzchnia zakupionych przez nich gruntow wynosita 602 ha.

Nadzieja Jurowska z domu Denisow-Ortow, wihascicielka Lebiedzina, wywodzita si¢
z kozackiej szlachty. Jej rod otrzymat szlachectwo w 1801 r. Nadzieja zostata zong radcy dworu
Edwarda Jurowskiego, syna Klemensa 1 Marianny z Tuszynskich, urodzonego w 1822 r. w
Skidlu. Rod Jurowskich herbu Przyjaciel wywodzit si¢ z powiatu grodzienskiego, a jego

gniazdem byla podgrodzienska okolica szlachecka Jurewicze w gminie Zydomla. Korzenie

rodu Jurowskich siggaja XVI w. 1 pierwotnie nalezaty do bojarow ruskich, ktérzy w XVII w.

(ewangelik, Niemiec battycki rodem z Rewla-Tallina). Do wybuchu rewolucji rodzina Dehnéw mieszkata w
Petersburgu, skad podczas rewolucyjnego zametu ewakuowali si¢ do Londynu. Dehnowie powrocili do Polski w
latach 20. W. Kononczuk, Ostatnia z rodu. Szkic do portretu Julii Dehn ze Smulskich, ,,Bielski Hostine¢” 2013, nr
2,s.17-21.

157 1pidem, s. 17.

158 APB, OUZB, sygnatura: 190, k. 1-2.

159 Po wybuchu drugiej wojny $wiatowej Julia von Dehn uciekla do Warszawy. Nastepnie niemieckie wiadze
okupacyjne osadzity wilascicielk¢ Holowieska w majatku Biskupice koto Konina, powierzajac jej funkcje
administratora. W 1944 r. zostala aresztowana przez wojska radzieckie. Dzigki staraniom syna Aleksandra udato
si¢ jej emigrowaé na Zachdod. Mieszkata w Wenezueli, a od lat 50. w Stanach Zjednoczonych. W ostatnim okresie
zycia Julia Dehn przebywata w Rzymie, gdzie zmarta 8 pazdziernika 1863 r. W. Kononczuk, op. cit., s. 25-26.
160 3. Szumski, Instrukcyjne majqtki ziemskie..., s. 82-84.
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ulegli polonizacji. Malzenstwo Jurowskich dochowalo si¢ trojga potomkéw: Heleny, Joachima
(inzynier, budowniczy mostéw) oraz Piotra. Rosyjski rodowod oraz wyznanie prawostawne
Nadziei Jurowskiej umozliwilo jej zakup majatku instrukcyjnego Lebiedzin w powiecie
sokolskim. W 1875 r. nabyta nieruchomo$¢ od majora jamburskiego utanskiego putku Mikotaja

Sysojewa'®?

. W 1897 r. Helena Ettingen z domu Jurowska (cérka Edwarda i Nadziei, zona
Ottona von Ettingena) odziedziczyta t¢ posiadtosé. Wezesniej, w 1894 r. Jurowscy zbudowali
w Lebiedzinie nowy, drewniany dwor. Na pdinoc od niego, w miejscu dawnej oficyny
usytuowano czworaki i piwnice (lodowni¢), a za dworem (od strony dziedzinca) posadzono
szpaler $wierkowy. Przy dziedzincu, w czes$ci gospodarczej wybudowano: spichlerz, stajnig,
chlew, dom pastucha oraz stodote, a w jej sasiedztwie menaz. W nowej rezydencji zamieszkata
Helena von Ettingen z rodzing. Jak wynika z przekazéw ustnych, dziedziczka Smulskich
mieszkata w Lebiedzinie tylko przez sze$¢ lat. Jednak korespondencja prowadzona przez nig z
Okregowym Urzedem Ziemskim w Biatymstoku w sprawie przymusowej sprzedazy folwarku
swiadczy o tym, ze wlascicielka w 1920 r. powroécita do rodzinnego majatku. Nie udato si¢
ustali¢ miejsca jej wczesniejszego pobytu. Z dworem lebiedzinskim byta zwigzana przez caly

okres migdzywojenny, gdyz zmarla tutaj w marcu 1945 r. i1 zostata pochowana na cmentarzu

rzymskokatolickim w pobliskiej Starej Rozedrance!®?.

161 APB, SNSOG, sygnatura: 305, k. 227-228.

162 W 1944 r. majatek przeznaczono na cele reformy rolnej. Liczyl wowczas zaledwie 85 ha. Znaczna cze$é
zabudowan gospodarczych ulegla zniszczeniu podczas dziatan wojennych w 1939 i 1944 r. Resztg budynkow
rozebrano w latach powojennych. Zachowat si¢ jedynie dwor z 1894 r., ktory zaadaptowano na potrzeby szkoty
podstawowej. W 1973 r. po likwidacji placowki o§wiatowej w budynku zamieszkat byty nauczyciel — Wiodzimierz
Wilkin. APB, OUZB, sygnatura: 850, k. 1-2.
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Zdjecie 4.4.2. Dworek w Lebiedzinie. Wybudowany w latach 80. X1X w. przez Edwarda Jurowskiego dla swojej
corki Heleny von Ettingen. Obecnie budynek nalezy do prywatnego wiasciciela. Widok wspoétczesny (2022 r.).
Fotografia autora

Radca tytularny Arseniusz Winogradow byl pomocnikiem kasjera gubernialnego w
Grodnie. Nalezat do zastuzonych urzednikéw gubernialnych. Zostat odznaczony orderem $w.
Stanistawa trzeciego stopnia oraz uhonorowany bragzowym medalem za udzial w wojnie
krymskiej i w thumieniu powstania styczniowego'%. Byt osobg religijng. W 1876 r. ofiarowat
700 rubli na remont dachu i ogrodzenia cerkwi parafialnej w Siderce!®4. W latach 1873-1897
skumulowat w swoich rekach az cztery majatki instrukcyjne w powiecie sokdlskim: Nowy
Dwoér, Poganica-Zuki, Szostaki oraz Szyndziel. W przypadku dwoch z nich, Poganica-Zuki
(1870 1.) 1 Szyndziel (1869 r.), byl pierwszym wtascicielem, zakupit je od wiadz gubernialnych,
a nastepnie sprzedat sekretarzowi kolegialnemu Michaitowi Kuzminowi (Poganica-Zuki) i
radcy dworu Nikiforowi Ulazowskiemu (Szyndziel). Dwa pozostale majatki instrukcyjne
zakupil natomiast od kolejnych wiascicieli: Szostaki od asesora kolegialnego Iwana

Pokrowskiego w 1872 r., a Nowy Dwoér od nadwornego radcy Onufrego Zabietty w 1889 r.

163 ). Danieluk, Instrukcja z 23 lipca 1865 roku..., s. 163.
164 G. Sosna, A. Troc-Sosna, Zapomniane dziedzictwo..., s. 197.
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Tylko te posiadtosci utrzymaty si¢ w rodzinie Winogradowow: Szostaki odziedziczyta corka
spadkodawcy Olga Matuszynska, Nowy Dwor za$ przypadt drugiej corce Arseniusza, zonie
radcy stanu Zofii Prochorownej. Arseniusz Winogradow byl rowniez wtascicielem majatku
Siderka z folwarkiem Talki, ktore zakupit w 1871 r. od baronowej Zofii Lubienskiej. Mieszkat
na state w siderkowskim dworze!®.

Duchowni prawostawni zakupili trzy majatki instrukcyjne od pierwszych wtascicieli:
Harasimowicze (148,6 ha), Koloni¢ (73 ha), Hotowiesk (35 ha). Do 1915 r. w rekach
duchowienstwa 1 ich spadkobiercéw pozostato 221,6 ha. Udalo si¢ opracowac ich krotkie
biogramy.

Herman Tyminski ukonczyl Prawostawne Seminarium Duchowne w Wilnie.
W 1863 r. zostal nominowany na proboszcza parafii pw. $w. Mikotaja w Laszy (powiat
grodzienski). W latach 1865—-1872 pehit funkcj¢ prezbitera parafii w Samogrdodzie (powiat
sokolski). W 1872 r. zostal przeniesiony na stanowisko proboszcza parafii w Krasnymstoku
(R6zanymstoku). Tyminski byt drugim z kolei proboszczem tej parafii i petnil tam postuge
przez 24 lata. Jednoczes$nie powierzono mu obowigzki pomocnika dziekana okregu sokoélskiego
w latach 1878-1896. W 1880 r. zakupil majatek Harasimowicze od wdowy po radcy stanu
Karoliny Bulicz. Duchowny zmart w 1896 r.16¢

Flor Sosnowski, wtasciciel majatku Kolonia-Zacisze, urodzit si¢ w 1842 r. w Puchtach
(powiat bielski) w rodzinie duchownego. Ukonfczyt Seminarium Duchowne w Zyrowicach. W
1865 r. otrzymat $wigcenia kaptanskie i przydzial do parafii w Puchtach, w ktorej proboszczem
byt jego ojciec Grzegorz Sosnowski. Przez jedenas$cie lat prowadzit zajecia w szkole ludowej 1
cerkiewno-parafialnej w Trze$ciance, Puchtach i Stawku. Od 1866 r. sprawowal postuge
duszpasterska w nowo wybudowanej cerkwi w Trzesciance bedacej filig puchtowskiej parafii.
W 1875 r. staraniem Flora Sosnowskiego powstata biblioteka przy cerkwi w Trze$ciance.
Duchowny zorganizowat rowniez tam szkole cerkiewno-nauczycielska z kursem rolnictwa,
ktora ksztatcita kadre pedagogiczng dla szkot parafialnych. Nowa placowka edukacyjna
rozpoczeta dziatalnos¢ w 1887 r. Od 1884 r. Sosnowski petnil funkcje wizytatora szkot
cerkiewnych w powiecie bielskim. W 1896 r. zostal nominowany na proboszcza parafii w
Dojlidach. W 1897 r. zakupit od Magnusa Waltera 72 ha w uroczysku Zacisze przynalezacym
do majatku instrukcyjnego Kolonia. W swojej podbiatostockiej posiadiosci wybudowat

murowany dwor (zdjecie 4.4.3), ktory byt potozony w poblizu dworca Kolei Poleskiej, obok

185 APB, SNSOG, sygnatura: 304, k. 106-108.
186 G. Sosna, A. Troc-Sosna, Hierarchia, kler i pracownicy Kosciofa prawostawnego w XIX-XXI wieku w
granicach Il Rzeczypospolitej i Polski powojennej, Warszawa—Bielsk Podlaski 2017, s. 919.
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stacji kolejowej i koszar 64. Kazanskiego Pulku Piechoty'®’. Flor Sosnowski jako osoba
przedsigbiorcza i zaradna potrafit trafnie inwestowac i wtasciwie lokowac posiadany kapitat.
W samym Zaciszu miat dziesig¢ drewnianych domoéw, place w Biatymstoku, kamienice przy
ulicy Lipowej. Majatek Zacisze usytuowany byl na wysokim, piaszczysto-zwirowym
wzniesieniu, w otoczeniu poél, tak 1 sosnowych laséw. W 1905 r. Flor Sosnowski na tamach
prasy zwracat si¢ do emerytowanych kaptanéw i ich rodzin, ktorzy nie posiadali zabezpieczenia
finansowego, z propozycja wynajmu domoéw w Zaciszu. Budynki byly wyposazone w saung i
pralni¢, chlodne piwnice, altanki i szklarnie. Ojciec Flor zachecal wszelkimi dogodno$ciami i

188 Duchowny byl réwniez organizatorem budowy cerkwi garnizonowej

atrakcyjna ceng najmu
w Biatymstoku, powstalej na potrzeby 64. Kazanskiego Putku Piechoty (obecnie koscidt przy
ulicy Traugutta). W 1902 r. sprzedat dziatke o powierzchni 600 sgzni z majatku Kolonia dla

Wojskowego Departamentu®®®. Flor Sosnowski zmart w 1911 r.17°
N 9 B s N G 70K 0x 8 = I

Zdjecie 4.4.3. Widok wspotczesny dworu (2022 r.) potozonego w dawnym uroczysku Zacisze. Dom zostat
wzniesiony przez prawostawnego duchownego Flora Sosnowskiego w latach 90. XIX w. Obecnie prywatna
posesja, zlokalizowana w granicach miasta Biategostoku przy ulicy Zacisze. Fotografia autora

1671, Matus, W Puchiach, Stawku, Trzesciance, Bialystok 2000, s. 16-23, 25-46.
168 1hidem, s. 138-140.

169 APB, SNSOG, sygnatura: 150, k. 257-158.

170 G. Sosna, A. Troc-Sosna, Hierarchia, kler i pracownicy..., s. 826-867.
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Dwa majatki instrukcyjne zostaty sprzedane rosyjskim ziemianom. Na ich temat nie
udato si¢ jednak odnalez¢ dodatkowych informacji biograficznych oprocz tych zamieszczonych
w aktach starszego notariusza grodzienskiego. W 1908 r. ziemianin Wtodzimierz Dziekonski
zamieszkaly w Sokoétce zakupit od spadkobiercow rzeczywistego radcy stanu Aleksandra
Annienkowa (Anny i Kseni Annienkow, Marii Drengowskiej i Eugenii Aleksandrowny
Lozowskiej urodzonych Annienkow) dziatke¢ ziemi o powierzchni 55,7 ha z majatku Stojka.
Drugim wtascicielem byta szlachcianka Maria Androsiuk, ktéra w 1892 r. nabyta majatek Straz
od registratora kolegialnego Hieronima Zyramskiego w poczet splaty jego zobowiazan
dluznych wobec Androsiukowej. Wtlasciciele ziemscy jako kolejni nabywcy majatkow
instrukcyjnych zakupili tacznie 173,7 ha™.

Struktura uzytkéw rolnych majatkow kupionych przez Rosjan ksztaltowata sie¢
nastgpujaco: grunty orne (1117,4 ha, 62,5%), taki 1 pastwiska (334 ha, 18,5%), tereny lesne
(257 ha, 14,5%), siedliska i sady (35 ha, 2%), nicuzytki (45 ha, 2,5%).

Wigkszo$¢ majatkow instrukcyjnych tworzyly folwarki z zabudowa dworsky i
gospodarcza. Wyjatek stanowita dziatka uzytkéw rolnych o powierzchni 55,7 ha, bez
zabudowy, z majatku Stojka, zakupiona przez Wtlodzimierza Dziekonskiego. Sposrod
budynkéw folwarcznych przewazata zabudowa typowo magazynowo-hodowlana: stodoty,
spichrze, chlewnie, lodownie, kurniki, owczarnie'’2. Na wicksza uwage zashuguje majatek
Hotowiesk z siedliskiem dworskim o powierzchni 12 ha. Posiadto$¢ rodziny Smulskich
wyrozniata rezydencja dworska wzniesiona w latach 80. XIX w. przez Adama Smulskiego
(zdjecie 4.4.1). Wiasciciele Hotowieska czerpali dochod (oprocz rozlegtych dobr ziemskich) z
browaru i gorzelni, ktore zostaly wybudowane w granicach zatozenia dworskiego. Majatek

Szyndziel takze generowat zyski nie tylko z dziatalnosci typowo rolniczej, poniewaz posiadat

111 APB, SNSOG, sygnatury: 296, k. 115-116v.; 329, k. 59-60.

172 W poszczegblnych majatkach znajdowaly sie nastepujace budynki mieszkalno-gospodarcze: Harasimowicze
(dom mieszkalny, stajnia, stodota), Lebiedzin (drewniany niewielki dwoér, chlewnia, spichlerz), Nowy Dwor
(drewniany dom mieszkalny wilasciciela, dwie czeladnie — drewniane z kamiennym podmurowaniem,
dwukondygnacyjna stara stodota, spichlerz zbozowy z kamienia polnego, drewniana stodota na kamiennym
fundamencie, nowy, na kamiennym fundamencie chlew dla bydta i uszkodzona drewniana stajnia), Szostaki (dom
mieszkalny, spichlerz zbozowy, magazyn zbozowy dla owiec, ziemianka i owczarnia), Hotowiesk (dwor, dwie
oficyny, dwa chlewy, spichlerz, stodota, stajnia, gorzelnia, stodownia, lodowania, kurnik, pralnia, magazyn, dwie
stodoty z plecionki, kurnik, lodownia i spichlerz), Szyndziel (dom mieszkalny, stodota z dwukondygnacyjnym
spichrzem, lodownia, stajnia, kurnik, taznia, czeladna, mtyn z foluszem, kuznia i karczma), Straz (dwa stare
drewniane domy mieszkalne, drewniana stodota z piwnica, drewniany spichlerz, trzy chlewy — wigkszo$¢
budynkow drewnianych, krytych stoma, starych). APB, SNSOG, sygnatury: 296, k. 115-116v; 304, k. 14-15,
112-113; 306, k. 57; 323, k. 23-24v.
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obiekty przetworstwa rolniczego (mtyn z foluszem), handlu (karczma) oraz produkcji
rzemie$lniczej (kuznia)'’>,

Wyceng majatkow instrukcyjnych zakupionych przez osoby rosyjskiego pochodzenia
warunkowato kilka czynnikow: stan zachowania zabudowy folwarcznej, obecno$¢ obiektow

przetworstwa rolniczego, lokalizacja czy tez obcigzenia dtuzne (tabela 4.4.3).

Cena rynkowa Cena rynkowa 1
1 ha oraz Data ha oraz
Data Cena Cena
. procentowa zakupu g procentowa
zakupu caloSciowa caloSciowa
Nazwa skala wzrostu przez skala wzrostu
. przez oraz1ha . oraz1ha
majatku . lub spadku kolejnych lub spadku
PIETWSz€go (w wartos$ci rosyjskich (w wartos$ci
wlasciciela rublach) . 2% .. | rublach) .
majatku wlascicieli majatku
instrukcyjnego instrukcyjnego
CHZaeraS|mOW|— 1868 4427/29,8 | 18 (+65%) 1880 | 15500/104 | 19,5 (+433%)
Lebiedzin 1869 4912/30,5 18 (+69%) 1875 1500/9,3 19 (=51%)
Nowy Dwér 1869 3 455/10 18 (—45%) 1889 1‘227 %0/ 35 (+22%)
Straz 1872 660/5,6 18,5 (=70%) 1892 538/4,5 38 (—88%)
Szostaki 1868 1776//18,5 18 (+3%) 1872 1500/16,7 18,5 (—10%)

Tabela 4.4.3. Porownanie wyceny majatkow instrukcyjnych zakupionych przez ostatnich wiascicieli z wartoscia
nieruchomosci sprzedanych Rosjanom. Wykaz sporzadzony na podstawie: APB, SNSOG, nr zesp. 280.

Najdrozej zostata sprzedana ferma Harasimowicze, za ktérag duchowny Herman
Tyminski zaptacit 15 500 rubli (czterokrotnie drozej niz cena rynkowa 1 ha wynoszaca w
momencie sprzedazy okoto 19,5 rubli). Rzeczywista cena nieruchomosci byla jeszcze wyzsza,
gdyz nalezy do niej zaliczy¢ rowniez zadluzenie w Wilenskim Banku Ziemianskim na sume
3800 rubli'™. Ponadto Harasimowicze byty korzystnie potozone przy linii kolejowej Grodno—
Suwatki oraz w odlegtosci okoto 4 km od Dabrowy Biatostockiej. Folwark posiadat rowniez
zabudowe¢ mieszkaniowo-gospodarczg (dom mieszkalny, stajnia, stodota, spichlerz, wszystkie
z drewna 1 kamienia). Zardwna dogodna lokalizacja, jak 1 budynki folwarczne takze miaty
wplyw na wycen¢ majatku. Jego wiasciciel Herman Tyminski byt proboszczem dobrze
sytuowanej parafii w Roézanymstoku, do ktérej nalezaty dobra po skasowanym w 1846 r.
klasztorze dominikanskim i ktéra miata okoto 1800 wiernych. Dobra sytuacja ekonomiczna

parafii umozliwita Tyminskiemu zakup oddalonego o 5 km od siedziby parafii majatku

173 APB, SNSOG, sygnatura: 222, k. 24-25; W. Kononczuk, op. cit., s. 20.
174 APB, SNSOG, sygnatura: 288, k. 4-5v.
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Harasimowicze. Posiadto$¢ instrukcyjna miata zabezpieczy¢ materialnie rodzing
duchownego®™.

Majatek Nowy Dwor sprzedany Arseniuszowi Winogradowowi réwniez zostat
wyceniony drozej od wartosci rynkowej ziemi. Atutami Nowego Dworu byly jego potozenie w
sgsiedztwie gruntdw miejskich Nowego Dworu oraz liczne, dobrze zachowane zabudowania
dworskie, m.in. drewniany dwodr, dwa budynki dla stluzby, dwukondygnacyjna stodota,
spichlerz z kamienng podmuréwka. Majatek byt zadluzony w Towarzystwie Wzajemnego
Kredytu Ziemskiego na sume 7227 rubli, co stanowito 49% jego wartosci®’®.

Pozostale majatki instrukcyjne — Lebiedzin, Straz i Szostaki — pomimo ze zostaty
sprzedane ponizej obowigzujacej ceny rynkowej, to jednak przyniosty korzys$ci materialne
bytym wiascicielom. Asesor kolegialny Iwan Pokrowski, pierwszy wilasciciel majatku
instrukcyjnego Szostaki (od 1868 r.), sprzedal mienie po czterech latach Arseniuszowi
Winogradowowi, wilascicielowi pobliskiego majatku Siderka, za 1500 rubli. Byla to kwota o
ponad 250 rubli nizsza od ceny pierwszego zakupu. Uwzgledniajac jednak fakt, ze Pokrowski
nabyl Szostaki w ratalnej sprzedazy (40 rat ptatnych przez 20 lat, z ktérych uregulowat 7),
transakcja optacita si¢ bytemu wtascicielowi. Iwan Pokrowski pozostawit sobie mtyn wodny z
foluszem w miasteczku Kuznica z ziemig mlynska o powierzchni 5 ha, co réwniez mogto
wplynaé na nizsza cene majatku Szostakil’’.,

Majatek Straz zostat sprzedany w 1892 r. przez registratora kolegialnego Hieronima
Zyromskiego (pierwszego wtlasciciela) w poczet splaty dlugéw wobec ziemianki Marii
Androsiuk. Cena sprzedazy nieruchomosci byta o 88% nizsza od warto$ci rynkowej gruntow.
Zanizona wycena folwarku (posiadajagcego dwor 1 liczng starg zabudowe gospodarcza,
drewniang, kryta przewaznie stoma, oprocz gontowych doméw mieszkalnych) wigzata sie
prawdopodobnie z duzym zadluZzeniem Zyromskiego wobec Androsiuk. Wysokosci
wierzytelnosci nie udato sie jednak ustali¢ na podstawie aktow notarialnych?®,

W 1875 r. major putku utandéw jamburskich Mikotaj Sysojew sprzedal za 1500 rubli
majatek Lebiedzin Nadziei Jurowskiej. Pomimo ze wycena byta o okoto 50% nizsza od ceny
rynkowej gruntdw, to transakcja byta korzystna dla wtasciciela. Sysojew zakupit nieruchomos$¢
zaledwie dwa lata wczesniej od pierwszej wilascicielki Nadziei Barszczewskiej z zamiarem

lokaty kapitatu i planowej sprzedazy nieruchomosci w nieodlegtej przysztosci’®.

15 APB, BBDZ, sygnatura: 1/237/2002, k 7-8.
176 APB, SNSOG, sygnatura: 323, k. 23-24v.
17 APB, SNSOG, sygnatura: 304, k. 112-113.
178 APB, SNSOG, sygnatura: 296, k. 115-116v.
179 APB, SNSOG, sygnatura: 305, k. 227-228\v.
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Rosyjskich nabywcéw majatkow instrukcyjnych mozna podzieli¢ na dwie kategorie:
wilascicieli niebedacych bezposrednimi uzytkownikami zakupionego mienia oraz Rosjan,
ktorzy przeksztalcili je w siedziby rodowe.

Rodzina duchowna Tyminskich przeniosta si¢ do majatku Harasimowicze
prawdopodobnie przed pierwszg wojng Swiatowg. Wczesniej mieszkata w Grodnie. Majatek
byt dzierzawiony od 1861 r. przez ziemianina Ludomira Gasowskiego®®. W 1915 r. mieszkat
tam wraz z rodzing Jan Tyminski, syn Hermana (bytego proboszcza parafii prawostawnej w
Rozanymstoku/Krasnymstoku). Podczas wojny wyjechal do Grodna. W Harasimowiczach
zostawil zon¢ Helene z dwiema corkami i synem Aleksandrem. W latach 30. XX stulecia w
majatku mieszkat i gospodarzyt Aleksander Tyminskil8?,

Maria Sosnowska, spadkobierczyni majatku Zacisze, urodzona w 1868 r., byla jedng
z dwoéch corek Flora Sosnowskiego. Ukonczyta Diecezjalng Szkote Zefiska w Wilnie. Nie
zatozyta rodziny. Mieszkata przy rodzicach, poczatkowo w Stawku (koto Puchiéw), a od 1897
r. w Zaciszu. Zmarta 20 listopada 1928 r. w wieku 62 lat. Mlodsza siostra Marii, Anastazja,
odziedziczyta po niej Zacisze. Byta zong duchownego Wtodzimierza Druzylowskiego. W 1938
r. przeprowadzona zostala transakcja sprzedazy majatku. Po stronie sprzedajacych
uczestniczyli Anastazja Druzytowska zamieszkata w Zaciszu oraz jej corka Zinaida Krynicka
z domu Druzytowska, zam. w Brzesciu, a po stronie kupujacych bracia Bogustaw i Henryk
Magnuszewscy z Krypna, Stanistaw Smutko z Krypna oraz Kudelscy z Zabludowa. W sktad
majatku wchodzito 35 ha gruntéw, XIX-wieczny dwor otoczony parkiem, pomieszczenia
gospodarcze 1 zabudowania dla stuzby. Posiadlo$¢ byta obcigzona zadtuzeniem w wysokosci
1900 zt na rzecz Wilenskiego Banku Ziemskiego 1 1600 zt wobec skarbu panstwa. Majatek

sprzedano za 48 013 zt, z czego 10 tys. zt otrzymata Zinaida Krynicka'®?,

180 3. Szumski, Instrukcyjne majqtki ziemskie..., s. 84-85.
181 APB, BBDZ, sygnatura: 1/56/2002, k. 6-7.
182 | Matus, op. cit., s. 137-138, 142-143.
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Zdjecie 4.4.4. Grob rodziny Sosnowskich (ks. Flora Sosnowskiego, zm. 2 maja 1911 r., jego zony
Marii, zm. w 1935 r., oraz ich corki Marii, zm. w 1928 r.), wlascicieli uroczyska Zacisze nalezacego
do majatku instrukcyjnego Kolonia. Nagrobek marmurowy w formie cokotu zwienczonego krzyzem
zlokalizowany jest na cmentarzu prawostawnym w Biatymstoku przy ulicy Wysockiego. Fotografia
autora

Radca tytularny Arseniusz Winogradow, nabywca majatku Nowy Dwor, mieszkal w

oddalonym o okoto 10 km majatku Siderka, ktérg przeksztalcit w rodzinna siedzibe'®. W 1910

183 W 1871 r. Winogradow zakupil liczacy okoto 437 ha majatek Siderka od Zofii hr. Lubienskiej. W 1897 .
posiadtos¢ aktem darowizny przeszla na wlasnos¢ Olgi Matuszynskiej, corki Winogradowa, ktora figurowata jako
wiascicielka do 1939 r. APB, SNSOG, sygnatura: 323, k. 21-22.
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r. przekazatl aktem darowizny nieruchomos¢ instrukcyjng swojej corce, zonie radcy stanu Zofii
Prochorowej zamieszkatej w Grodnie. Kolejnym spadkobierca majatku zostat wnuk
Winogradowa, Jerzy Matuszynski, ktory figurowat jako wiasciciel nieruchomos$ci w okresie
miedzywojennym. Mieszkat w Grodnie 1 nie zajmowat si¢ prowadzeniem odziedziczonego
mienia, tylko traktowat je jako przedmiot zastawu. Ksiega hipoteczna z 1927 r. zatlozona w
Sadzie Okreggowym w Biatymstoku dla majatku Nowy Dwor poswiadcza liczne zobowigzania
dluzne obcigzajace nieruchomos$¢ ziemska wobec osob prywatnych i instytucji bankowych
(m.in. M.B.M. bracia Zakhejm — Dom Bankowy. Spotka Firmowa w Grodnie)*®.

Majatek Szostaki, rowniez zakupiony przez Arseniusza Winogradowa, odziedziczyta
w 1897 r. jego corka Olga Matuszynska. W 1903 r. zastawita je (w poczet splaty pozyczki)
mezowi Aleksandrowi Matuszyfskiemu, zamieszkalemu w majatku Siderkal®. Do 1915 r.
Szostaki pozostaly w rgkach rodziny Matuszynskich, ktéra (podobnie jak miato to miejsce w
przypadku majatku Nowy Dwor) byla tylko wtascicielem nieruchomosci instrukcyjne;j®.
Rosyjscy wilasciciele oddali majatek w dzierzawe polskiemu szlachcicowi Andrzejowi
Gomulickiemu®®’.

Parcela z majatku Stojka o powierzchni ponad 50 ha, ktérg w lutym 1908 r. zakupit
Wilodzimierz Dziekonski, zostata zastawiona w tym samym miesigcu na poczet zaciggnigtej
pozyczki w wysokosci 2750 rubli u kolegialnego registratora Antoniego Krasowskiego z
Sokotki. Prawdopodobnie zakup nieruchomosci instrukeyjnej byt podyktowany konieczno$cia
szybkiego pozyskania gotowki®,

Sposrad rosyjskich wilascicieli majatkow instrukcyjnych wytoniona zostata odregbna
kategoria osob, do ktorej zaliczono rosyjskich tymczasowych nabywcoé4w nieruchomosci
ziemskich (tabela 4.4.4). W grupie tej znalezli si¢ przedstawiciele roznych grup spotecznych:
ziemianie (Elzbieta Kossakowska), urzednicy panstwowi (asesor kolegialny Konstanty
Lubowicki, sekretarz kolegialny Michait KuZmin, radca dworu Onufry Zabietto 1 radca dworu
Nikifor Utlazowski) oraz duchowni (Anatol Kuzminski 1 Maria Sosnowska). Wigkszos¢
tymczasowych rosyjskich nabywcéoéw zakupita majatki instrukcyjne od pierwszych wiascicieli:

189

Anatol Kuzminski™® zakupit uroczysko Bojarewszczyzna od Katarzyny Katagieorgii,

184 APB, Sad Okregowy w Grodnie, Wydziat hipoteczny, sygnatura: 336, k. 1-16.

185 Aleksander Matuszynski, ziemianin pochodzenia rosyjskiego, wyznania prawostawnego, byt réwniez
wiascicielem majatku Jawor z folwarkami Sworotowszczyzna i Grabowiec w powiecie stonimskim, 0 tacznej
powierzchni 1610 ha. APB, SNSOG, sygnatura: 322, k. 59.

18 1bidem, k. 54-55v.

187 . Szumski, Instrukcyjne majqtki ziemskie...., s. 85.

188 APB, SNSOG, sygnatury: 329, k. 59-60v; 330, k. 41-42v.

189 Antoni Kuzminiski urodzit sie w 1835 r. w rodzinie duchownego. W 1858 r. ukoficzyt Prawostawne Seminarium
Duchowne w Wilnie. W tym samym roku objat pierwsze probostwo w parafii pw. Zmartwychwstania Panskiego
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Konstanty Lubowiecki — majatek Siekluki od Alfonsa Flaksbergera, Onufry Zabielto — majatek
Nowy Dwor od Aleksego Niejetowa; Nikifor Utazowski — majatek Szyndziel od Arseniusza
Winogradowa. W dwoéch przypadkach zmiana wlasnosci odbywala si¢ poprzez dziedziczenie
lub darowizne: Elzbieta Kossakowska aktem darowizny od generala majora Wtodzimierza
Serebrjakowa (drugi wtasciciel) otrzymata majatek Sterpejki, z kolei Maria Sosnowska
odziedziczyta majatek Kolonia—Zacisze po ojcu Florze Sosnowskim. Majatki instrukcyjne
pozostawaly w rekach rosyjskich wtascicieli przewaznie przez krotki czas (od dwoch do szesciu
lat). Wyjatek stanowit Szyndziel, ktorego wilascicielem przez ponad 42 lata byt Nikifor
Utazowski. Nieruchomos$¢ przynosita Rosjaninowi znaczny dochod (wtasciciel dzierzawit
miyn z foluszem oraz stawy rybne), co prawdopodobnie przyczynilo si¢ do braku
zainteresowania jego sprzedazg. Dopiero po $mierci Ulazowskiego w 1913 r. majatek przeszedt
w posiadanie kadeta Iwana Tarasiewicza (syna znajomego wiasciciela, podputkownika
Aleksego Tarasiewicza).

Rosjanie sprzedawali wiekszos¢ majatkéw instrukcyjnych miejscowej ludnosci
wloscianskiej 1 mieszczanom. Sterpejki zakupita spotka wloscianska, Hotowiesk—
Bojarewszczyzng i Kolonig—Zacisze — indywidualni wloécianie, a majatek Siekluki —
mieszczanie. Dwie nieruchomosci zostaty sprzedane rosyjskim urzednikom (Nowy Dwor) i

wojskowym (Szyndziel).

Data
. Ranga/ - . . sprzedazy i
Iml?l pelniony Mlejsce . Majatek Powierzchnia okres Nabywca
nazwisko zamieszkania w ha . .
urzad posiadania
(w latach)
Powiat sokolski
Elzbieta wilascicielka Sterpejskie
Kossakowska | ziemska i . L Towarzy-
. Kuscince Sterpejki 698 1908 (3) stwo
z domu spadkobier- .,
Polibin czyni Wtosciaf-
Y skie
Anatol S;?;)ETZCZ Hotowiesk wlos$cianie
PP . Bielski Bojarew- 35 1875 (2) Z powiatu
Kuzminski prawostawnej S
. szczyzna bielskiego
w Bielsku
Nikifor radca . kadet Iwan
Ulazowski tytularny b.d. Szyndziel 256,7 1913 (42) Tarasewicz
Onufr No radca
ry radca dworu b.d. Wy 345 1882 (6) tytularny
Zabielto Dwor ]
Arseniusz

w Bielsku Podlaskim, gdzie przebywat w latach 1858—1881. Bedac proboszczem bielskiej parafii, petnit rowniez
funkcje dziekana okregu bielskiego w okresie 1874-1878. W 1881 r. zostat przeniesiony do parafii w Narwi, gdzie
pehit postuge duszpasterska do $mierci w 1883 r. G. Sosna, A. Troc-Sosna, Hierarchia, kler i pracownicy..., s.
486.
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Winogra-
dow
Powiat bielski
mieszcza-
nin z
Konstanty | asesor b.d. Siekluki 10,5 1893 (16) | Siekluk
Lubowicki kolegialny ,
Jozef
Szymosiuk
Powiat bialostocki
corka wlo$cianie
Maria duchownego Kolonia— . z Kolonii,
Sosnowska Flora Zacisze Kolonia 37 1912 (6) Zacisza i
Sosnowskiego Wygody

Tabela 4.4.4. Tymczasowi rosyjscy wlasciciele majatkow instrukcyjnych w obwodzie biatostockim oraz ich kolejni
nabywcy. Zestawienie sporzadzone na podstawie: APB, SNSOG, nr zesp. 280.

4.4.3. Podsumowanie

Rosyjscy urzednicy, wojskowi, duchowni oraz ziemianie (spadkobiercy i nabywcy
wtorni) przez caly okres funkcjonowania majatkéw instrukcyjnych utrzymali w posiadaniu
obszar ich gruntow wynoszacy okoto 3631 ha, co stanowilo 41% wszystkich majatkow
instrukcyjnych utworzonych na Bialostocczyznie. Rosjanie kupowali przewaznie cate majatki
instrukcyjne (Harasimowicze, Hotowiesk, Lebiedzin, Nowy Dwor, Straz, Szostaki, Szyndziel).
Jedynie w dwoch przypadkach nabyli wigksze dziatki gruntu (Kolonia, Stojka). Nalezeli do
0sO6b zamoznych, zajmujacych wysokie miejsce w hierarchii spotecznej (wyzsi oficerowie,
dziekani parafialni, urzednicy VII-IX klasy z tabeli rang, wiasciciele ziemscy). Pozycja
spoteczna i dysponowanie znacznym kapitalem umozliwiaty im zakup jednych z najwigkszych
posiadtosci w regionie (Hotowiesk — 535 ha, Szyndziel — 257 ha). Niektorzy kumulowali po
kilka majatkow (Arseniusz Winogradow byt wiascicielem czterech majatkéw instrukcyjnych o
tacznej powierzchni okoto 788 ha). Spadkobiercy pierwszych wtascicieli réwniez dziedziczyli
najlepiej uposazone posiadiosci, ktore zapewnialy im staty 1 wysoki przychdd (Grodzisk,
Kolonia, Stéjka, Wysoki Stoczek, Antoniuk).

Wbrew zatozeniom ustawodawcy tylko niektorzy wiasciciele osiedlili si¢ na state w
zakupionych (badZ odziedziczonych) posiadiosciach 1 przeksztatcili dwory w rodowe siedziby
(Hotowiesk, Kolonia, Lebiedzin, Szyndziel, Stojka, Wysoki Stoczek i Antoniuk). Przewaznie
jednak przenosili si¢ do majatkow instrukcyjnych w momencie przejs$cia w stan spoczynku, po
zakonczeniu stuzby publicznej (Flor Sosnowski, Aleksander Smulski) lub w okoliczno$ciach
wymuszonych dziataniami wojennymi (Julia von Dehn, spadkobiercy Hermana Tyminskiego,
Helena von Ettingen). Dobra zagospodarowane przez rosyjskich urzednikéw i wojskowych
zajmowaly powierzchni¢ 1872 ha (51%). Pozostali wiasciciele nieposiadajacy doswiadczenia

w prowadzeniu majatkéw ziemskich traktowali je jako tymczasowg lokate kapitatu. Zakupione
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badz odziedziczone grunty staty si¢ przedmiotem pozyczek pod zastaw (Nowy Dwor),
dzierzawy przez polska szlachte i Zydow (Grodzisk, Harasimowicze, Nowy Dwér, Szostaki)
lub parcelacji (Holowiesk, Zacisze). Wlasciciele tych majatkéw mieszkali przewaznie poza
obszarem dawnego obwodu: w stolicy Cesarstwa (Petersburg), miastach gubernialnych
(Grodno, Wilno), powiatowych (Sokotka, Bielsk), nadetatowych (Troki), z ktorymi wigzata ich

stuzba panstwowa, lub przebywali w innych posiadtosciach ziemskich (Siderka).

4.5. Instytucje

Do kategorii publicznych nabywcow majatkow  instrukcyjnych  zostaty
zakwalifikowane instytucje utrzymywane wylacznie z panstwowych albo samorzadowych
funduszy (ministerstwa i zarzady miejskie), jak rowniez czgSciowo dotowane przez organy
panstwowe (instytucje cerkiewne poza datkami wiernych byly wspierane finansowo przez
Swiatobliwy Synod Rzadzacy). Najwigksza powierzchni¢ gruntéw zakupity instytucje
cerkiewne (parafie §wieckie i wojskowe, monaster, kuria diecezjalna) — 309 ha (87,6%).
Kolejne miejsca zajmowaty administracja samorzadowa — 38 ha (10,8%) oraz instytucje skarbu
panstwa (spotka kolejowa, departament wojskowy) — 6 ha (1,6%). Zroznicowana wielko$¢
nabytych dzialek wynikata z rodzaju inwestycji realizowanych w poblizu majatkow
instrukcyjnych przez organy panstwowe, samorzadowe czy cerkiewne (np. budowa linii

kolejowej, strategicznej szosy wojskowej czy cerkwi garnizonowe;j)*.

Powierzchnia

Nazwa instytucji Nazwa majatku Data transakcji Byly wlasciciel gruntéw (w ha)

Powiat sokolski

asesor kolegialny

Zenski Monaster w Pawel Suchanow i

EfgsnymS:Oiu/ Kalno 1904 ziemianka Anna 305
o0zanymstoku Afanasjewa
zona
. dymisjonowanego
Zarzad miasta Odelsk 1912 kapitana Olga 38
Odelsk
Batabanow z domu
Palmin

190 Transakcje kupna-sprzedazy zawierane miedzy prywatnymi wlascicielami nieruchomosci ziemskich a
instytucjami panstwowymi w bylym obwodzie bialostockim nie ograniczaty si¢ wylacznie do majatkdéw
instrukcyjnych. W aktach starszego notariusza zachowaty sie operacje handlowe dotyczace innych posiadto$cei.
Na przyktad w 1891 r. Zona radcy stanu Nadiezda Rajewska, wiascicielka majatku Horodniany, ktory zostal
skonfiskowany rodzinie Kobylinskich, sprzedata dziatk¢ gruntu o powierzchni okoto 26 ha pod budowe koszar
12. Mariupolskiego Putku Dragonéw. W 1914 r. ziemianin Stanistaw Boguszewski sprzedat na rzecz Ministerstwa
Oswiaty parcelg z folwarku Adelin nalezacego do majatku ,,Bojenka — zamek ciechanowiecki” w celu urzadzenia
wyzszej szkoty powszechnej w Ciechanowcu. Z kolei w 1910 r. wdowa po lekarzu Maria Wojnicz z domu Alt
sprzedata na uzytek supraskiego monasteru zabudowang dziatke w miasteczku Suprasl. APB, SNSOG, sygnatury:
134, k. 90-90v; 174, k. 421-421v; 272, k. 38-38v.
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radca tytularny
Nowy Dwor 1901 Arseniusz 3,8
DepaLtament Wy Winogradow
Wojskowy —
Kalno 1901 ziemianka Anna 2,2
Afanasjewa
Powiat bielski
Grodzienska gzc(:;fcl)r\ll\lll;_urzqdu
gzlek(c:ﬁ?:ma Rada Kobusy 1913 telegraficznego 3,3
Leon Szuchardt
l%::,lz?d h Kolei dymisjonowany
ANstwowych 1ote Hotowiesk 1898 putkownik Adam 0,3
Ponocno- Smulski
Zachodnich
Powiat bialostocki
corka generata
piechoty Eugenia
Wajde, zona
. kapitana sztabu
Parafia
prawoslawna w Tylwica 1909 %giggggo 0,7
Potoce Baltyjska oraz zona
rotmistrza Maria
Pottoracka z domu
Wojde
Komisja ds.
duchowny
bUdOV,Vy I.(OSZ&r 64. Kolonia 1902 prawostawny Flor 0,4
Kazanskiego Pulku Sosnowski
Piechoty
Poleska Skarbowa
Droga Zelazna . g ziemianin Magnus
(spotka akcyjna Kolonia 1895-1897 von Walter 0,03
skarbu panstwa)
Razem 353,73

Tabela 4.5.1. Instytucje publiczne, ktore zakupity majatki instrukcyjne w bytym obwodzie biatostockim w latach
1895-1913. Zestawienie sporzadzone na podstawie: APB, SNSOG, nr zesp. 280.

Najwigkszym majatkiem instrukcyjnym, ktory przeszedt na wlasnos$¢ instytucji
cerkiewnej, byto Kalno w powiecie sokolskim (tabela 4.5.1). W 1868 r. dobra Kalno zakupit
radca stanu Aleksander Lewikow!®. W 1876 . wlasciciel spisat testament, w ktorym przekazat

majatek ciotecznemu bratu, radcy stanu Wasylowi Afanasjewowi oraz wnukowi Aleksandrowi

11 W 1536 r. krolowa Bona wykupita Puszcze Nowodworska, gdzie przeprowadzita akcje kolonizacyjna, ktora

doprowadzita do zalozenia nowych wsi, w tym m.in. Kalna (nazwa toponimiczna folwarku i wsi wywodzi si¢ od
litewskiego stowa kalnas [gora] lub wschodniostowianskiego kal’ — bloto, mut). Siedziba dworska zostata
zlokalizowana w Kalnie okoto drugiej potowy XVII w. O umiejscowieniu zadecydowaty dolina oraz zrodto wody
wyplywajace u stop lagodnie wznoszacej si¢ wysoczyzny, na ktdrej mozna bylo zatozy¢ stawy. 1 kwietnia 1631
r. na mocy przywileju Zygmunta I1I folwark Kalno wydzierzawita Zofia Jundzildéwna Czarnecka, ktora arendowata
go jeszcze w 1650 r. W drugiej potowie XVIII w. zalozenie dworskie przebudowal podskarbi litewski Antoni
Tyzenhauz. Kompleks sktadat si¢ ze stawow, z dworu, gorzelni oraz budynkow gospodarczych. Przewazata
zabudowa z kamieni polnych (dwa magazyny, obora) i z drewna (stodota). Do 1795 r. Kalno jako siedziba jednego
z kluczy le$nictwa nowodworskiego byto wiasnoscig krélewska, w latach 17951868 natomiast panstwowa. APB,
BBDZ, sygnatura: 1/205/2002, k. 3-5; A. Filinowicz, Historyczne nazwy terenowe Sokdlszczyzmy, ,,Studia
Wschodniostowianskie” 2015, t. 15, s. 256.
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Suchanowowi (syn pasierbicy Eugenii Suchanow)!?, Testament sporzadzono w obecnosci
proboszcza parafii prawostawnej w Roézanymstoku Hermana Tyminskiego (wtlasciciela
majatku instrukcyjnego Harasimowicze), ktory odpowiadal réwniez za jego realizacje. W 1884
r. Kalno zostalo podzielone miedzy niepelnoletniego Aleksandra Suchanowa i Wasyla
Afanasjewa. Kazdy ze spadkobiercow otrzymat po 152,5 ha uzytkéow rolnych!® oraz
zabudowania folwarczne!®*. Ponadto na mocy testamentu Lewikowa zobowiazani oni zostali
do wyptacania swojej ciotce (zonie porucznika, Natalii Stadkomiedow z domu Lewikow) renty
w wysokosci 240 rubli rocznie'®. Przemiany wiasnosciowe majatku Kalno nie wptynely na
jego modernizacj¢. Posiadtos¢ byta wydzierzawiana przez rosyjskich wiascicieli, ktérzy nie
przeniesli si¢ tam na stale. Spadkobiercy mieszkali w Warszawie (Wasyl Afanasjew) oraz w
Krynkach i Wasilkowie (Aleksander Suchanow). W 1897 r. Aleksander Suchanow przekazat
aktem darowizny prawo do potowy majatku Kalno swemu ojcu, asesorowi kolegialnemu
Pawlowi Suchanowowi'®. Druga potowe mienia w 1886 r. odziedziczyla natomiast Anna
Afanasjewa, corka Wasyla, ktora zostata tez zobligowana do dzielenia si¢ dochodami z majatku
ze swoimi mlodszymi siostramil®’.

Prawdopodobnie w 1904 r. Kalno stalo sic wlasnoscia Monasteru Zenskiego
Narodzenia Bogurodzicy w Rézanymstoku'®, ktora zakupit od ostatnich rosyjskich wiascicieli,
Pawla Suchanowa i Anny Afanasjewej'®. Tamtejszy klasztor prawoslawny zostat utworzony
w 1900 r. w wyniku przeniesienia jego siedziby z Grodna, gdzie zajmowat budynki po dawnym

klasztorze bazylianskim przy ulicy Kretej 9%, W Rézanymstoku od drugiej potowy XVII w.

192 Testator wydzielit 22 ha gruntéw na rzecz wloécianina Iwana Misiewicza za jego stuzbe w zarzadzaniu
majatkiem. Akulinie Iwanow (mieszczance ze Szlisselburga) przyznat natomiast prawo zamieszkania w majatku
Kalno i petnienia obowiazkow stuzacej z pensja w wysokosci 10 rubli miesigcznie. APB, SNSOG, sygnatura: 287,
k. 114-115v.

193 Maloletni Aleksander Suchanow otrzymat cze$¢ majatku znajdujaca sie najblizej miasta Dabrowy: siedlisko —
3,5 ha, ziemie uprawng — 99 ha, taki — 22 ha, las — 23 ha, nieuzytki — 5 ha. Z kolei Wasyl Afanasiew odziedziczyt
obszar w sgsiedztwie wsi Harasimowicze, Stock oraz Grabowo: siedlisko — 2,2 ha, ziemi¢ uprawng — 91,7 ha, taki
— 18 ha, pastwiska — 8 ha, las — 30 ha, nieuzytki — 2,6 ha. Ibidem, k. 110-113v.

194 Aleksander Suchanow — kamienny dom mieszkalny, kamienna chlewnia dla bydta, drewniany spichlerz
Zbozowy i drewniana taznia; Wasyl Afanasjew — dwa drewniane domy mieszkalne, dwa kamienne magazyny,
drewniany mtyn, nowy spichlerz zbozowy. Ibidem.

195 APB, SNSOG, sygnatura: 287, k. 113.

1% APB, SNSOG, sygnatura: 305, k. 214-215v.

197 Wasyl Afanasjew pozostale swoje ruchomos$ci w postaci bizuterii, pieniedzy i ubran przekazat zonie Karolinie
Afanasjew z domu Trebecka. APB, SNSOG, sygnatura: 322, k. 172-173v, 180-181.

198 Rézanystok nazywano poczatkowo Tabenszczyzng lub Krzywymstokiem (od pierwszego wiasciciela
Stanistawa Tabienskiego). Do nazwy Krzywystok powrdcono w latach 60. XIX w. G. Sosna, A. Troc-Sosna,
Monografia Zerskiego Monasteru Narodzenia Przenajswietszej Bogarodzicy Krasnystok—Bialystok, Biatystok
2003, s.12; T. Krahel ,, Kronika” koSciola parafialnego w Rézanymstoku z 1851 r., ,Rocznik Teologii Katolickie;j”
2004, t. 3, s. 145-146.

199 U, Pawluczuk, Zycie monastyczne w I Rzeczypospolitej, Biatystok 2007, s. 187.

200 Monaster zefiski Narodzenia Matki Bozej w Grodnie zostat utworzony w 1843 r. Przy klasztorze znajdowaty
si¢ murowana cerkiew pw. Sergiusza z Radoneza (1865 r.), dwukondygnacyjny budynek gospodarczy oraz inna
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funkcjonowat klasztor dominikandéw. Fundatorem konwentu byl stolnik derpski Szczgsny
Tyszkiewicz, wlasciciel folwarkow Tabanszczyzna i wsi Stock, ktore odziedziczyt po ojcu,
podczaszym litewskim i staro$cie czeczerskim Kazimierzu Tyszkiewiczu. Pierwszy drewniany
kosciot w Rozanymstoku wybudowano w 1659 r. Rok pozniej Kapituta Generalna w Rzymie
zezwolila na erygowanie tam przeoratu. W 1759 r. za przeoratu Remigliusza Zahorskiego
dominikanie rozpoczgli budowe murowanego kosciota w stylu barokowym oraz budynkow
klasztornych. W 1811 r. arcybiskup mohylewski Stanistaw Siestrzencewicz ustanowil przy
rozanostockim kosciele parafi¢, powigkszong w 1851 r. poprzez przylaczenie dworu i wsi
Siderka. W 1846 r. w ramach represji po powstaniu listopadowym nastgpita kasata klasztoru, a
kos$ciot przekazano w uzytkowanie duchowienstwu $wieckiemu. W 1865 r. wladze carskie
zamknely $wiatynie?®t. Dwa lata pozniej prawostawne duchowienstwo przejeto kosciot i
budynki poklasztorne. W 1900 r. Swiatobliwy Synod podjat decyzje o przeniesieniu Zenskiego
Monasteru pw. Narodzenia Bogurodzicy z Grodna do Rézanegostoku. We wrzesniu 1901 r.
odbyty si¢ uroczystosci otwarcia domu zakonnego w Krasnymstoku (taka nazwa obowigzywata
w latach 1866-1915)%%2,

Usytuowanie prawostawnego monasteru w miejscu zlikwidowanego klasztoru oo.
Dominikanéw miato znaczenie polityczne. W opinii hierarchii prawostawnej (ordynariusza
eparchii grodzienskiej Joachima Lewickiego) zalozenie monasteru w znajdujacym si¢ na
pograniczu wpltywoéw Kosciota rzymskokatolickiego 1 Cerkwi prawostawnej Rozanymstoku
mialo na celu prowadzenie dzialalno$ci misyjnej wérod miejscowych bialoruskich wto$cian,
ktorzy w opinii prawoslawnego biskupa zostali wczesniej przymuszeni do przyjecia

katolicyzmu?®3,

Podobne zdanie wyrazaly wiadze gubernialne. W 1893 r. gubernator
grodzienski w korespondencji do wtadz w Wilnie zwracat uwage, ze ,,powiat sokolski w
wigkszosci zamieszkuja katolicy nalezacy do najbardziej spolonizowanych w guberni

grodzienskiej”?®*. Przy monasterze planowano zorganizowa¢ bezplatng szkote gramoty i

zabudowa gospodarczo-mieszkaniowa. Po przeprowadzce do Rozanegostoku monaster nie zlikwidowat majatku
przy ulicy Kretej 9. Ibidem, s. 188.

201 W bylym obwodzie bialostockim kasacie ulegly nastepujace parafie rzymskokatolickie: pow. biatostocki —
Janopol (1864 r.), Wasilkow (1867 r.); pow. bielski — Dziadkowice (1866 r.), Granne (1886 r.), Kleszczele
(1865 r.), Mielnik (1866 r.), Milejczyce (1866 r.), Niemirow (1866 r.) Sledzianow (1886 r.); pow. sokolski —
Karpowicze (1865 r.), Kliméwka (1865 r.), Kuznica (1867 r.), Szudzialowo (1866 r.). P. Kubicki, Bojownicy
kaptani za sprawe Kosciota i Ojczyzny w latach 1861-1915, Sandomierz 1936, s. 15-97.

22 APB, BBDZ, sygnatura:1/237/2002, k. 5-8; G. Sosna, A. Troc-Sosna, Swiete miejsca i cudowne ikony.
Prawostawne sanktuaria na Bialostocczyznie, Bialystok 2006, s. 320-324; eidem, Monografia Zenskiego
Monasteru..., s. 35.

203 G, Sosna, A Troc-Sosna, Zapomniane dziedzictwo..., s. 162-163.

204 3. Maroszek, Dziedzictwo unii koscielnej w krajobrazie kulturowym Podlasia 1596-1996, Biatystok 1996, s.
21
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dwuklasowg szkot¢ wzorcowa oraz instytucje pomocowe (szpital z apteka, przytutek dla dzieci
i starcow), ktore mialy zjedna¢ ludnos¢ wloscianska. Realizacja tych zadan wymagata wsparcia
finansowego. Monaster byl regularnie dotowany przez Swiatobliwy Synod, wiladze
ministerialne 1 prywatnych darczyncoéw (m.in. przez Jana z Kronsztadu). O zamoznosci
monasteru $wiadczy fakt, ze w 1911 r. Synod wyasygnowat niebagatelng sume 100 tys. rubli
na budowe¢ nowego korpusu monastycznego. Prawostawny klasztor sta¢ byto zatem na zakup
catego majatku instrukcyjnego. W majatku Kalno mniszki zalozyly gospodarstwo rybne
prowadzone przez inzyniera ichtiologa. W ten sposéb klasztor zapewnit ciggltos¢ produkcji
rybnej majatku, ktorej tradycja siggata czasow istnienia ekonomii grodzienskiej. Na potrzeby
hodowli wykopano szereg nowych stawoéw 1 wybudowano sztuczng wylegarni¢ pstragdw przy
dworze. Mniszki przejely rowniez obszerne chlewnie nalezace do fermy Kalno, mogace

205 Zakonnice wykorzystywaly zabudowania fermy do

pomiesci¢ do 100 sztuk bydla
pokazowej hodowli inwentarza?%.

W 1915 r. siostry zakonne ewakuowaty si¢ w glab Rosji, gdzie po rewolucji 1917 r.
zamieszkaly w Jekaterynskiej Pustelni pod Moskwa. W 1918 r. rézanostockie klasztor i cerkiew
zostaty rewindykowane przez polskie wtadze i1 przekazane Kos$ciotowi rzymskokatolickiemu.
W 1919 r. salezjanie z O$wiecimia przejeli formalnie parafie z kompleksem budynkow i
beneficjami?®’.

W 1922 r. Kalno zajat skarb panstwa, ktory wydzierzawit majatek Henrykowi
Gasowskiemu. Dzierzawca zobowigzal si¢ do uruchomienia hodowli rybnej. Tymczasem w
1921 r. gtéwna siedzib¢ monasteru ponownie ustanowiono w Grodnie, gdzie mieszkato kilka
mniszek, ktore nie przeniosty si¢ do Rdézanegostoku. Sprawa utraconego majatku stata si¢ dla
monasteru egzystencjalnym problemem. Prawostawny klasztor przez kilkanascie lat
procesowat si¢ z administracja panstwowa o zwrot mienia. W 1930 r. Sad Apelacyjny w Wilnie
przyznal mu prawo witasnosci. Nakazal wylaczy¢ majatek z posiadtosci skarbu panstwa i
zasadzit koszty procesowe na rzecz klasztoru. W 1931 r. Prokuratura Generalna wniosta
apelacje o oddalenie powodztwa. W celu ustalenia, w czyim wtadaniu byt majatek przed wojna,
sagd nakazat przeprowadzenie sondazu ws$rdd okolicznych mieszkancow. Ludnos¢

jednomyslnie zadeklarowata przynaleznos¢ Kalna do monasteru, ktory w czasie wojny przejety

205 W okresie, kiedy wiascicielem Kalna byt Wasyl Afanasjew, folwark dzierzawita rodzina Godlewskich z
Aulusa, specjalizujaca si¢ w hodowli rogacizny. Obory stale miescity okoto 100 sztuk krow. E. Bonczak-
Kucharczyk, J. Maroszek, K. Kucharczyk, Katalog parkéow i ogrodow zabytkowych dawnego wojewddztwa
biatostockiego stan z 1988 roku. Czegs¢ szczegotowa, Biatystok 2000.

206 G, Sosna, A Troc-Sosna, Zapomniane dziedzictwo..., s. 166-168.

207 APB, BBDZ, sygnatura: 1/237/2002, k. 9-11; APB, Urzagd Wojewoddzki Bialostocki, nr zesp. 47, sygnatura:
283, k. 1-11; G. Sosna, A. Troc-Sosna, Swiete miejsca..., s. 330-342.
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niemieckie wtadze okupacyjne, a po odzyskaniu niepodlegtosci Polski starostwo sokoélskie. W
rezultacie kolejnych proceséw Sad Okregowy w Biatymstoku wyrokiem z 27 pazdziernika
1932 r. potwierdzit przynalezno$¢ majatku do monasteru. W 1935 r. wyrok ten zatwierdzit Sad
Apelacyjny w Warszawie. Pelnomocnikiem klasztoru w sprawach procesowych byt Jan
Gomelli, ktory za prowadzenie spraw 4 kwietnia 1936 r. na mocy wyroku sagdu polubownego
otrzymal od monasteru 44 ha gruntow z majatku Kalno. Odzyskanie mienia nie polepszylo
jednak w wystarczajacym stopniu sytuacji ekonomicznej klasztoru. W 1936 r. monaster wziat
pozyczke w wysokosci 10 tys. zt na zasiew gruntow. Ponadto pilnego remontu wymagaty
zabudowania mieszkalne i gospodarcze. Koszty naprawy zniszczonych podczas wojny
budynkéw oraz utrzymanie stawoéw rybnych wymagaty dodatkowego wsparcia finansowego. Z
tego powodu wladze diecezji grodzienskiej zwrécily si¢ do wtadz metropolitalnych z prosba o
zezwolenie na sprzedaz dziatki o powierzchni 10 ha po cenie 250-300 zt/ha oraz 24 ha lasu za
1 tys. zt/ha. Monaster potrzebowat funduszy na przeprowadzenie inwestycji gospodarczych,
m.in. na zakup inwentarza zywego, urzadzen gospodarczych, uporzadkowanie stawow
rybnych, remonty zabudowan mieszkalnych i gospodarczych, a takze sptate dtugow. Cerkiewne
wiadze zwierzchnie wydaty jednak w tej sprawie decyzje negatywng. Wprowadzenie w zycie
Dekretu Prezydenta Rzeczypospolitej z 18 listopada 1938 r. 0 stosunku Panstwa do Polskiego
Autokefalicznego  Kosciota Prawoslawnego uniemozliwitlo monasterowi sprzedaz
jakiejkolwiek dziatki gruntu z majatku Kalno?%®.

Kolejng instytucja cerkiewna, ktdra nabyta parcele instrukcyjna, byla parafia
prawostawna w Potoce. W 1909 r. rotmistrz Iwan Pottoracki — pelnomocnik corek generata
piechoty: Eugenii Wojde, zony kapitana sztabu generalnego Aleksandry Battyjskiej oraz zony
rotmistrza Marii Poltorackiej z domu Wojde, zamieszkatych w Wasilkowie, wlascicielek
majatku instrukcyjnego Tylwica — przeznaczyt dla budujacej si¢ cerkwi w pobliskiej Potoce
plac o powierzchni okoto 0,7 ha?®®. Pierwsza cerkiew w Potoce pw. $w. Jerzego wybudowano
w 1707 r. Dokument fundacyjny podpisat Witadystaw Klemens Michatowski, administrator
zabludowski. Kolejna drewniana unicka cerkiew powstala w 1760 r. za sprawag fundacji
podkomorzego litewskiego Hieronima Radziwilta. W wyniku likwidacji pobliskiej parafii w

Topolanach w 1835 r. i przylaczenia wiernych do parafii w Potoce drewniana cerkiew przestata

208 Artykut 56. dekretu okreslal norme ziemi dla klasztorow na 180 ha. Z kolei wedtug art. 53 sprzedaz ziemi
klasztornej (monaster posiadal 262 ha) oprocz whadz diecezjalnych wymagata takze zgody Ministerstwa Wyznan
Religijnych i O$wiecenia Publicznego. U. Pawluczuk, op. cit., s. 190-191.

209 APB, SNSOG, sygnatura: 169, k. 4-7.
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zaspokaja¢ potrzeby rozleglej parafii. W latach 90. XIX w. rozpocz¢to budowe murowanej
$wigtyni. Ostatecznie cerkiew potockg wzniesiono w 1913 r.?1°

Majatki instrukcyjne byly rowniez sprzedawane na potrzeby parafii wojskowych. W
1902 r. duchowny prawostawny Flor Sosnowski zamieszkaly w Biatymstoku przy ulicy
Nowoszoskiej sprzedat sztabskapitanowi Gieorgijowi Prokopczence, dziatajagcemu na zlecenie
Komisji ds. Budowy Koszar, parcele z majatku Kolonia o powierzchni 0,4 ha. Od potudnia
ograniczata ja ulica prowadzaca z koszar do Biategostoku, z zachodu — ziemia nalezaca do
roznych mieszczan i z pélnocy — pozostala ziemia nalezgca do Sosnowskiego. Rzeczony
uczastek zakupit on od Magnusa von Waltera w 1890 r. Koszt parceli oszacowano na 500 rubli.
Dziatka instrukcyjna byta przeznaczona na budowe cerkwi garnizonowej przy 64. Kazanskim
Putku Piechoty?!!. Swiatynia prawostawna pw. Kazanskiej Ikony Matki Bozej, autorstwa
Fiodora Wierzbickiego z 1900 r., zostala wzniesiona na poczatku XX w. wedlug typowego
projektu cerkwi wojskowej w stylu neobizantyjskim?2, W 1915 r. podczas dziatan wojennych
Swigtyni¢ powaznie uszkodzono. W okresie miedzywojennym obiekt przejeto Wojsko Polskie
i przekazalo parafii rzymskokatolickiej. Cerkiew zostala przebudowana wedlug stylu
nawiazujacego do antyku i zaadaptowana do sprawiania nabozenstw w rycie rzymskim. Od
1938 r. ko$ciot petnit funkcje $wiatyni garnizonowej 42. Putku Piechoty??,

Oproécz monasterow 1 parafii prawoslawnych nabywcami majatkéw instrukcyjnych
byly instytucje diecezjalne. W 1913 r. przeprowadzono transakcje kupna-sprzedazy dziatki o
powierzchni 3,3 ha z majtku Kobusy, ktorej uczestnikami byli Oddziat Banku Wtoscianskiego
w Grodnie (dysponujacy majatkiem zastawionym przez Leona Szuchardta) oraz Grodzienska
Diecezjalna Rada Szkolna. Parcela zostata sprzedana instytucji cerkiewnej za symbolicznego
jednego rubla®t,

W latach 80. XIX w. nastgpit zwrot w polityce oswiatowej wiadz Rosji ku
uprzywilejowaniu edukacji cerkiewnej. W 1884 r. uchwalono przepisy o cerkiewno-

parafialnych szkotach, ktore traktowalty je na réwni z ludowymi szkotami $wieckimi.

20 W czasie pierwszej wojny $wiatowej $wigtynia w Potoce zostata doszczetnie zniszczona, a jej bogate
wyposazenie wywieziono w glab Rosji. W okresie miedzywojennym wiladze panstwowe skasowaty parafic w
Potoce i przylaczyly wiernych do cerkwi w Zabtudowie. W latach 1940-1941 cerkiew jako ruing rozebrata
okoliczna ludnoé¢. G. Sosna, A. Troc-Sosna, Swiete miejsca..., s. 117-124; A. Mironowicz, Piatienka.
Prawostawny osrodek kultowy, Bialystok—Topolany 2019, s. 64-66.

21 APB, SNSOG, sygnatura: 150, k. 257-258.

212 W Bialymstoku w tym samym czasie (1908 r.) wybudowano wedlug analogicznego wzorca cerkiew
garnizonowa pw. Serafima Sarowskiego, ktora byta zlokalizowana w koszarach 4. Putku Utanéw Charkowskich.
M. Dolistowska, W poszukiwaniu tozsamosci miasta. Architektura i urbanistyka Bialegostoku w latach 1795—
1939, Biatystok 2018, s. 233-234.

28 Katalog zabytkéw sztuki w Polsce. Miasto Bialystok, red. M. Zglifiski, A. Olenska, Warszawa 2015, s. 51-52.
214 APB, SNSOG, sygnatura: 270, k. 78.
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Cerkiewne placowki oswiatowe otwierane byly przede wszystkim w miejscowos$ciach
zamieszkatych przez ludno§¢ prawostawng na wniosek lokalnej spoteczno$ci, ktora
zobowigzywala si¢ posytac tam dzieci oraz zapewni¢ byt materialny nauczycielowi. Instytucja
koordynujaca szkolnictwo cerkiewne w dawnym obwodzie bialostockim byta Litewska
Diecezjalna Rada Szkolna z siedzibg w Wilnie, ktora z kolei byta podporzadkowana Synodalne;j
Radzie Szkolnej utworzonej w ramach Swiatobliwego Synodu. Radzie diecezjalnej podlegaty
dekanalne rady szkolne, a obowigzki inspektoréow powierzono zastepcom dziekanow. W
guberni grodzienskiej utworzono 26 dekanalnych okregow szkolnych. Szkoty utrzymywaty sie
z dotacji Ministerstwa Oswiecenia Publicznego i sktadek parafialnych. Problemy z otwieraniem
tego typu placowek pojawialy si¢ na obszarach zdominowanych przez ludno$¢ wyznania
rzymskokatolickiego. Rozporzadzenie Litewskiej Diecezjalnej Rady Szkolnej z 1886 r.
zmierzalo do uporzadkowania ustroju szkolnego i zezwolito na nauke¢ dzieciom wyznania
katolickiego. W 1888 r. utworzono Grodzienski Gubernialny Oddzial Litewskiej Diecezjalnej
Rady Szkolnej. W 1900 r. po erygowaniu diecezji grodzienskiej oddziat przeksztalcono w
Grodzienska Diecezjalng Rade Szkolng. W 1902 r. uchwalono przepisy nadajace szkotom
cerkiewnym osobowos$¢ prawng 1 upowazniajace je do nabywania ziemi. Wiele placowek
korzystato z takiej mozliwosci i na zakupionych, a czgsto darowanych gruntach prowadzito
uprawe warzyw, drzew owocowych lub pasiek. W 1910 r. katolickie dzieci stanowily okoto
10% ucznidw szkot cerkiewno-parafialnych w guberni grodzienskiej. Tak wysoki odsetek
$wiadczy o ich popularno$ci mimo ich konfesyjnego charakteru?'®.

Miejscowos$¢ Kobusy przynalezata do parafii prawostawne; pw. Wniebowzigcia
Panskiego w Ciechanowcu. Wies zamieszkiwaty 32 osoby wyznania prawostawnego (20%
mieszkancow, pozostali byli katolikami). Dzialke otrzymata utworzona w 1886 r. szkota
cerkiewno-parafialna w Ciechanowcu, do ktorej rowniez uczgszczaty dzieci katolickich
wloscian. Na poczatku XX w. ciechanowiecka parafia liczyla 373 wiernych. W szkole
cerkiewno-parafialnej uczyto sie wowczas 37 uczniow?2.

Majatki instrukcyjne byly tez nabywane przez wladze magistrackie. W 1912 r.
pelnomocnik Olgi Batabanow, dymisjonowany kapitan Michat Batabanow (maz wiascicielki),
sprzedal staro$cie Odelska, mieszczaninowi Karolowi Zwierzewiczowi reprezentujagcemu

Zarzad miasta, parcele z majatku instrukcyjnego Odelsk o powierzchni okoto 38 ha, potozonego

215 H. Surynowicz, Szkolnictwo cerkiewne na Grodziehszczyznie w XIX wieku, W: Szkolnictwo prawostawne w
Rzeczypospolitej, red. A. Mironowicz, U. Pawluczuk, P. Chomik, Biatystok 2002, s. 114-138.

218 G. Sosna, Katalog $wigtyh i duchowienstwa prawostawnej diecezji warszawsko-bielskiej, ,,Elpis” 2000, nr 2/3,
s. 286-287.
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w granicach gruntéw miejskich Odelska i kolonii Izaaki. Warto$¢ nieruchomos$ci oszacowano
na 6950 rubli?'’.

Nabywcami pozostatych dzialek instrukcyjnych byly instytucje odpowiedzialne za
infrastrukture drogowo-kolejowg. W 1901 r. Arseniusz Winogradow, wilasciciel majatku
instrukcyjnego Nowy Dwor, sprzedal przedstawicielowi Departamentu Wojskowego
sztabskapitanowi Aleksandrowi Wittemu dziatke o powierzchni 3,8 ha przeznaczong na
budowe strategicznej szosy Gonigdz—Grodno. Warto$¢ parceli wynosita 809 rubli?8, W tym
samym roku od ziemianki Anny Afanasjew zakupit za 279 rubli dwie dziatki o powierzchni 2,2
ha nalezace do majatku Kalno. Nadmieniona w aktach notarialnych droga byta fragmentem
carskiego traktu (nazywanego rowniez carskg droga lub tomzynska szosa) taczacego trzy
twierdze obronne: tomzeg, Osowiec i Grodno. Trakt militarny mial za zadanie ulatwié
przemieszczanie si¢ oddziatom wojskowym i zapewni¢ ochrone zachodnich rubiezy Cesarstwa
Rosyjskiego?'®.

W 1895 r. ziemianin Magnus von Walter, wlasciciel majatku Kolonia, dziatajacy za
posrednictwem petnomocnika mieszczanina Filipa Laszki sprzedat asesorowi kolegialnemu
Ferdynandowi Stulczyfskiemu, reprezentujacemu Ministerstwo Infrastruktury, 0,01 ha
gruntéw na potrzeby budowy torowiska pod stacje Poleskiej Skarbowej Drogi Zelaznej.
Warto$¢ dziatki wynosita 36 rubli?®®, Dwa lata pézniej Walter sprzedat kolejng dziatke o
powierzchni 0,02 ha pod rozbudowe dworca poleskiego za cene 51 rubli??l. Linia kolejowa
taczaca Biatystok z Baranowiczami zostata utworzona w latach 80.XIX stulecia. W 1883 r.
Aleksander III zaakceptowal plan budowy kolei na Polesiu. Sie¢ kolejowa miata faczy¢ Wilno
i Rowne z odgal¢zieniami Biatystok— Baranowicze oraz Pinsk—Homel. W szerszej
perspektywie nowa linia kolejowa zapewniala biatostockiemu okregowi przemystowemu
potaczenie z Moskwa przez Minsk 1 Smolensk, a takze wyjscie ku rynkom azjatyckim. W 1885

r. rozpoczgto realizacje inwestycji kolejowej na odcinku Biatystok—Baranowicze. Oficjalne

217 APB, SNSOG, sygnatura: 348, k. 22-23v.

218 Ihidem, k. 112—-112v.

29 A, Wap, Twierdza Osowiec. Zarys dziejow, Biatystok 1994, s. 19-21.

220 APB, SNSOG, sygnatura: 138, k. 11-12v.

221 Koszt wiorsty (1077 m) toréw miedzy Bialymstokiem a Baranowiczami wynosit 46 768 rubli. Ogoélnie
wybudowano 211 km toréw, ze stacjami i o§mioma mostami o wartosci 9,2 min rubli. Problematyka dotyczaca
kosztow budowy linii kolejowej Biatystok—Baranowicze nie zostata dostatecznie zbadana. Szczegétowej
kwerendy wymagaja akta starszego notariusza, gdzie zarejestrowano wickszo$¢ transakcji kupna-sprzedazy
zawartych miedzy prywatnymi wiascicielami a przedstawicielami Kolei Zelaznych. APB, SNSOG, sygnatura:
319, k. 91; S. Dmitruk, Linia Biatystok—Baranowicze Poleskiej Skarbowej Drogi Zelaznej w latach 1886-1914,
,.Biatostockie Teki Historyczne” 2016, t. 14, s. 67-68; A. Dobronski, Infrastruktura spoteczna i ekonomiczna
guberni tomzynskiej i obwodu biatostockiego 18661914, Bialystok 1979, s. 335-336.
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otwarcie polgczenia kolejowego nastgpito w grudniu 1886 r. Dworzec Kolei Poleskigj
wybudowano w poblizu koszar 64. Kazanskiego Putku Piechoty 222,

Budowa nowej linii kolejowej byla réwniez realizowana na terenie majatku
Hotowiesk. W 1898 r. dymisjonowany putkownik Adam Smulski sprzedat dziatke
o powierzchni 0,3 ha pod budowe mostu kolejowego na rzece Bialej. Nabywcg i inwestorem
parceli byl Zarzad Panstwowych Kolei Pétnocno-Zachodnich, ktory zaptacit za uczastek 48
rubli®®,

Dzialki instrukcyjne byly sprzedawane instytucjom publicznym za kwoty kilkukrotnie
wyzsze od ceny rynkowej ziemi (tabela 4.5.2). Szczego6lng hojnoscig wyrdzniaty si¢ instytucje
odpowiedzialne za budowe infrastruktury kolejowo-drogowej (Ministerstwo Finansow,
Departament Wojskowy). Inwestycje kolejowe (Kolej Poleska) i drogowe (trakt carski)
realizowano na obszarach trzech majatkow instrukcyjnych: Kalno, Kolonia oraz Hotowiesk.
Administracja panstwowa kupowala niewielkie parcele gruntoéw (od 0,01 do 3,8 ha). Wartos¢
parcel odrolnionych, przeznaczonych na budowe torowiska lub fragmentu brukowanej szosy
srednio dwukrotnie przekraczata ceng¢ rynkowa 1 ha gruntow. Z kolei dziatki zakupione na
potrzeby dworca kolejowego 1 mostu kolejowego byty dziesigciokrotnie drozsze. Tak duza
réznica w wycenie parcel wynikata z rangi inwestycji (dworzec 1 most kolejowy) oraz z
potozenia gruntow w poblizu os$rodkéow miejskich (Hotowiesk — Bielsk, Kolonia —
Biatystok)??,

Dziatki instrukcyjne, ktére otrzymaty placowki szkolne (Kobusy) 1 parafie
prawostawne (Potoka), trafity w rgce nabywcoéw na podstawie aktow darowizn badz
symbolicznej optaty. Zjawisko nieodplatnego przekazywania nieruchomosci na potrzeby
instytucji nie ograniczato si¢ do majatkow instrukcyjnych. Przyktadem mogg by¢ darowizny,

ktorych dokonali wiasciciele majatkéw Jurowce i Suprasl na rzecz szkot elementarnych??,

222 A, Dobronski, Bialystok. Historia miasta, Bialystok 1998, s. 81-82; S. Dmitruk, op. cit., s. 66-71; M.
Dolistowska, op. cit., s. 142-144.

223 APB, SNSG, sygnatura: 130, k. 186.

224 Wysoka wycena dziatek przeznaczonych na infrastrukture kolejowo-drogows nie dotyczy wylacznie majatkow
instrukcyjnych. W 1907 r. administracja panstwowa wykupita 16 parcel nalezacych do wloscian z miejscowosci
Ko$ciuki w powiecie biatostockim na potrzeby budowy szosy Biatystok—Jezewo za kwoty kilkukrotnie
przewyzszajace cen¢ rynkowa gruntu. APB, SNSOG, sygnatura: 161, k. 66-69.

225 \W 1912 r. radca stanu Sergiusz Sazonow, wlaciciel Jurowiec, podarowat siedlisko o powierzchni 0,4 ha na
rzecz skarbu panstwa, z przeznaczeniem na budowe szkoty ludowej. W 1901 r. Jozefina Zachert przekazata
Dyrekeji Szkot Ludowych w Grodnie dzialke gruntu w miasteczku Suprasl o powierzchni 1,2 ha, polozona przy
ulicy Koscielnej, pod budowe zenskiej szkoty parafialnej. APB, SNSOG, sygnatury: 147, k. 84-85; 179, k. 69—
70.
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Cena
rynkowa 1 Cena
Data ha oraz Cena | rynkowa 1 ha
skala Data dziakki oraz skala
zakupu Cena
. s wzrostu zakupu / calego | wzrostu lub
Nazwa przez calosciowa Nazwa .
. . lub przez . - majgt- spadku
majatku pierwsze- oraz 1 ha . . instytucji . .
spadku instytucje ku wartoS$ci
go (w rublach) . . . .
N wartosci publiczna oraz 1l majatku
wlasciciela . :
majatku ha instruk-
instruk- cyjnego
cyjnego
Zarzad
Panstwo-
Holowiesk 1877 20 000/37,4 | 19 (+98%) 1898 wych Kolei 48/160 50 (+320%)
Pénocno-
Zachodnich
monaster w
1868 2708/8,9 18 (=51%) 1904 Rozanym- b.d. -
Kalno stoku
Departament | 279/12
-~ 1) 0,
1868 2708/8,9 18 (=51%) 1901 Wojskowy 7 58 (119%)
Grodzienska
Kobusy 1873 2000/10,6 | 18 (-42%) | 1913 g;z;ez]a'”a 1/0,3 -
Szkolna
Komisja ds.
budowy
18,5 koszar 64. 500/12 0
1872 2310/21,2 (+14%) 1902 Kazanskiego 50 65 (+1823%)
Kolonia Putku
Piechoty
Ministerstwo
18,5 ~ | 87/290 0
1872 2310/21,2 (+14%) 1895-1897 :;frastruktu 0 45 (+6344%)
Nowy 0 Departament | 809/21 o
Dwér 1869 3455/10 18 (—45%) 1901 Wojskowy 3 58 (+267%)
Zarzad 6950/1
Odelsk 1867 1469/6,3 18 (=65%) 1912 Miasta 82 70 (+160%)
Odelsk
. ico parafia w 3
Tylwica 1875 2000/10,4 19 (—45%) 1909 Potoce b.d.

Tabela 4.5.2. Porownanie wycen majgtkow instrukcyjnych zakupionych przez instytucje publiczne z warto$cia
nieruchomosci sprzedanych Rosjanom. Wykaz sporzadzony na podstawie: APB, SNSOG, nr zesp. 280.

Instytucje publiczne nabyly ogdétem 353,73 ha gruntdow, co stanowito 4% wszystkich

majatkow instrukcyjnych w bylym obwodzie biatostockim. Sposrod wiascicieli dominowaty

instytucje zwiazane z Cerkwig prawostawng (cerkwie parafialne, monastery, szkoty cerkiewno-

parafialne) — 87,6% zakupionych uzytkéw rolnych. Na kolejnych miejscach plasowaty sig¢

wladze magistrackie Odelska (10,8%) 1 administracja panstwowa (1,6%).

Najdrozej zostaly wycenione dziatki instrukcyjne sprzedane na potrzeby rozbudowy

panstwowej infrastruktury drogowo-kolejowej. Ich cena kilkunastokrotnie przekraczata

warto$¢ rynkowg gruntéw. Z kolei nieruchomosci, ktore trafity do rak instytucji cerkiewnych

(szkotly, parafie), byly przewaznie przekazywane bezptatnie, w postaci darowizn. Jedyny
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wyjatek stanowila dziatka z majatku Kolonia nalezgca do proboszcza dojlidzkiej parafii Flora
Sosnowskiego, sprzedana wtadzom wojskowym na potrzeby budowy cerkwi garnizonowej za
intratng sume 500 rubli, ktoérej wysoka warto$¢ byla zwigzana z lokalizacjg w poblizu koszar i
terenéw miejskich (tabela 4.5.2).

W okresie funkcjonowania Drugiej Rzeczypospolitej jedynie dwom instytucjom udato
si¢ zachowa¢ mienie nabyte na mocy Instrukcji. Byly to zenski monaster w Grodnie
(relegowany z Rozanegostoku), ktory odzyskat sadownie od skarbu panstwa majatek Kalno,
oraz magistrat miasta Odelska — dysponujacy gruntami zlokalizowanymi na przedmieSciach.
Pozostale nieruchomosci cerkiewne (grunty i $§wigtynie) zostaly rewindykowane na rzecz
Kosciota rzymskokatolickiego (parcela z cerkwig garnizonowg pw. Kazanskiej lkony Matki
Bozej w uroczysku Wygoda). Z kolei niewielkie dziatki instrukcyjne zakupione przez rosyjskie
wladze ministerialne zostaty przejete przez polskie organy panstwowe odpowiedzialne za

drogowa 1 kolejowa sie¢ komunikacyjna.
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Rozdzial 5

Obrot handlowy majatkami instrukcyjnymi w bylym obwodzie bialostockim

W niniejszym rozdziale zostana poddane analizie proces obrotu handlowego oraz inne
niechandlowe uwarunkowania zmiany stanu wtasno$ci majatkami instrukcyjnymi. Przedmiotem
zainteresowania jest okres od sprzedazy posiadtosci Rosjanom przez organy panstwowe do
1915 r., czyli ewakuacji administracji rosyjskiej z bytego obwodu. Rozdziat zostal podzielony
na pi¢g¢ podrozdzialow. W pierwszym omoéwiono zmiany struktury spotecznej wiascicieli
majatkéw instrukcyjnych. Na podstawie dokumentacji notarialnej i kancelaryjnej zostaty
przesledzone losy poszczegdlnych majatkow pod katem pochodzenia spotecznego kolejnych
ich wilascicieli oraz okolicznosci przejecia nieruchomosci. Informacje pozyskane z materiatow
archiwalnych zostaty wprowadzone do bazy danych®. Po przeanalizowaniu danych ilosciowych
zamieszczonych w arkuszu kalkulacyjnym opracowane zostaty odpowiednie wykresy i tabele
obrazujace dynamike zmian struktury spolecznej wiascicieli w ciggu 45 lat (zob. wykresy
5.1.1-5.1.5 i tabele¢ 5.1.1). Kolejny podrozdzial poswiecono dynamice zmian struktury
narodowosciowej 1 wyznaniowej wlascicieli posiadtosci. Tutaj rowniez zastosowano podobne
kwantytatywne metody badawcze jak w poprzednim podrozdziale (baz¢ danych uzupetniono o
narodowos¢ 1 wyznanie nabywcow). Podrozdziat 5.3 dotyczy cen gruntow instrukcyjnych oraz
uwarunkowan ich zmian podczas obrotu handlowego. Ceny sprzedazy majatkoéw
instrukcyjnych (lub pojedynczych dziatek) zostaty poréwnane z wartoscig rynkowa uzytkow
rolnych obowiazujaca w czasie przeprowadzania transakcji kupna-sprzedazy. W podrozdziale
wyjasnion0 przyczyny wystepowania réznic w cenach miedzy dwiema kategoriami wtasnosci
(instrukcyjng 1 wolnorynkowa), jak roéwniez dysproporcji w wartoSciach miedzy
nieruchomos$ciami  instrukcyjnymi o podobnym uposazeniu. W podrozdziale 5.4
zaprezentowano metody postgpowania z majatkami przez wtascicieli nalezacych do réznych
kategorii spolecznych (m.in. sprzedaz, dzierzawa, zastaw, utworzenie samodzielnych
gospodarstw, przeksztatcenie w siedzibe dworska). Zaobserwowano wystepowanie korelacji
miedzy stanem spotecznym wiasciciela a sposobem prowadzenia posiadtosci. W ostatnim
podrozdziale oméwione zostaly wszystkie przypadki naruszen Instrukcji, ktore glownie
polegaly na oddawaniu majatkow instrukcyjnych w dzierzawe lub zarzad polskim wtascicielom

ziemskim i Zydom.

1'W arkuszu kalkulacyjnym MS Excel poszczegélne rekordy dotyczyly pojedynczych majatkéw i zawieraly
nastgpujace dane: imiona i nazwiska nabywcow, ich stan spoleczny, daty wejscia w posiadanie, sposob przejecia,
powierzchnia nieruchomosci oraz zrodto.
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5.1. Struktura spoleczna wlascicieli majatkow instrukcyjnych oraz uwarunkowania jej
zmiany

Podstawowym zatozeniem Instrukcji z 23 lipca 1865 r. byto zach¢cenie zastuzonych
rosyjskich urzednikow i wojskowych odbywajacych stuzbe w guberniach do statego osiedlenia
si¢ na dawnych ziemiach Rzeczypospolitej Obojga Narodéw. Do realizacji zamierzonych
celow miaty postuzy¢ majatki skarbowe oraz nieruchomosci skonfiskowane powstancom
styczniowym, ktore wiladze gubernialne sprzedawaly po zanizonych cenach rosyjskim
dygnitarzom i wojskowym. W latach 1867—1878 w dawnym obwodzie biatostockim utworzono
43? majatki instrukcyjne, ktore nabylo 45 os6b®. Pierwsi wtasciciele nalezeli do rosyjskich
urzednikow i wojskowych zajmujacych zréznicowane pozycje w hierarchii biurokratycznej i w
strukturze stuzbowej armii carskiej. Na potrzeby niniejszej analizy rosyjscy wiasciciele zostali

zakwalifikowani do sze$ciu kategorii zawodowych (wykres 5.1.1).

2 Podczas analizy obrotu handlowego uwzgledniono 42 nieruchomosci instrukcyjne. Pominigto majatek
instrukcyjny Kalnica, o ktérym brak informacji w dokumentacji notarialne;j.

3 Dwa majatki instrukcyjne (Tylwica i Kolonia) miaty wiecej niz jednego wiasciciela, co zawyzato liczbe
wiascicieli wzgledem ilosci nieruchomosci instrukcyjnych. Pierwszymi nabywcami Tylwicy byly cztery corki
zmarlej zony generata majora Aleksandry Wojde: Eugenia, Aleksandra, Luba i Maria. Z kolei wtascicielami
Kolonii byli spadkobiercy kapitana korpusu zandarmerii Ernesta Waltera — Zona Aleksandra i synowie Magnus i
Ernest. Archiwum Panstwowe w Biatymstoku (dalej: APB), Starszy Notariusz Sadu Okrggowego w Grodnie
(dalej: SNSOG), sygnatura: 128, k. 62-63; 80-81.
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407 ha: 4.62% 157 ha; 1,78%

960 ha; 10,90%

970 ha; 11,02% 48545 ha; 55,14%

1456 ha; 16,54%

= Pracownicy urzedow ministerialnych i zarzadow guberialnych (19 majatkow)
= Wojskowi (7 majatkow)
= Pracownicy urzgdow powiatowych (9 majatkow)

Pracownicy wymiaru sprawiedliwos¢i (4 majatki)

Pracownicy o$wiaty (2 majatki)

Duchowienstwo prawostawne (1 majatek)

Wykres 5.1.1. Struktura zawodowa rosyjskich nabywcoéw majatkéw instrukcyjnych zakupionych od witadz
gubernialnych. Opracowanie wiasne.

Wykres 5.1.1. wskazuje, ze najwigkszy odsetek wlascicieli wystepowat wérdd oficjeli
1 dygnitarzy piastujacych stanowiska w urzedach ministerialnych, zarzadach gubernialnych
oraz cztonkéw ich rodzin. Do kategorii tej zaliczono: pracownikow Ministerstwa Dobr
Panstwowych, wicegubernatorow, kierownikéw gubernialnych zarzadow doébr panstwowych,
naczelnikow gubernialnych wydziatow ds. wloscianskich, sekretarzy gubernialnych. Rosyjscy
urzednicy wyzszych szczebli wykupili 19 majatkow instrukcyjnych o tacznej powierzchni
4854,5 ha (55,14%). Byli oni rowniez wiascicielami najwigkszych posiadto$ci instrukcyjnych
przekraczajacych 300 ha (Stojka, Hotowiesk, Hodyszewo Sterpejki, Grodzisk, Nowy Dwor,
Karpowicze, Kamienna, Kalno) oraz przynoszacych najwyzszy roczny dochod (Stojka,

Hotowiesk, Kalno)*. Srednia powierzchnia gruntéw instrukcyjnych przypadajaca na jednego

4. Danieluk, Instrukcja z 23 lipca 1865 roku oraz jej zastosowanie na terenie bytego obwodu biatostockiego w
latach 1867-1878, ,,Czasopismo Prawno-Historyczne” 2019, t. 71, z. 1, s. 139-142; J. Szumski, Instrukcyjne
majqtki ziemskie w powiecie sokolskim w latach 1867-1914. Problematyka prawno-wlasnosciowa, w: Studia
polsko-litewsko-bialoruskie, red. J. Tomaszewski, E. Smutkowa, H. Majecki, Warszawa 1988, s. 74-75.
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wyzszego urzednika wynosita 255 ha. Kolejng kategori¢ nabywcow tworzyli wojskowi korpusu
oficerskiego z rodzinami (putkownicy, dowodcy zandarmerii, naczelnicy powiatow), ktorzy
zostali whascicielami siedmiu majatkow i 1456 ha (16,54%). Srednia wielko$¢ majatku
przypadajaca na jednego wojskowego wynosita 208 ha. Najwigksze posiadiosci zakupili
zastuzeni oficerowie, ktorzy brali aktywny udziat w thumieniu powstania styczniowego, i ich
rodziny (rodzina generata majora Aleksandra Wojdego — Tylwica; wdowa po generale majorze
Jekatieryna Katagieorgii — Hotowiesk; sztabskapitan Iwan Globaczew — Wygonowo). Trzecig
pozycje zajeli pracownicy urzedéow powiatowych (urzednicy powiatowi, lesnicy, posrednicy
pokoju) — dziewig¢ majatkow i 970 ha (11,02%) oraz pracownicy wymiaru sprawiedliwosci
(gubernialny prokurator, sedzia sagdu wojennego, powiatowy $ledczy sadowy) — cztery majatki
1 960 ha (10,9%). Najmniejszy udziatl przypadl pracownikom o$wiaty (naczelny dyrektor
gubernialnego zarzadu szkot ludowych 1 nauczyciel szkot ludowych) — dwa majatki 1 407 ha
(4,62%) oraz duchowienstwu prawostawnemu — jeden majatek i 157 ha (1,78%)°.

Rosjanie, ktorzy zostali obdarowani przez wladze panstwowe majgtkami ziemskimi,
nie przejawiali zainteresowania do statego osiedlenia si¢ w zakupionych posiadtosciach. W
konsekwencji nie zarzadzali nimi samodzielnie. Postawe taka determinowaty $rodowisko
spoteczne, z ktorego wywodzili si¢ rosyjscy nabywcy, oraz niekorzystna struktura
narodowosciowo-wlasnosciowa wystepujaca w bylym obwodzie biatlostockim. Wiekszos¢
rosyjskich wiascicieli tworzyla elite urzednicza wyzszego szczebla i prowadzita miejski tryb
zycia. Mieszkali na stale w stolicy Cesarstwa, miastach gubernialnych (Wilno, Grodno,
Suwatki) oraz powiatowych (Bielsk, Sokotka, Wolkowysk). W zwigzku z powyzszym nie
posiadali doswiadczenia w prowadzeniu posiadtosci ziemskich. Ponadto usytuowanie
majatkow instrukcyjnych w otoczeniu przewazajacej polskiej wlasnosci ziemskiej zniechecato
Rosjan do statego w nich zamieszkania®. Mieli poczucie wyobcowania, wzajemnej niecheci, a
nawet wrogos$ci ze strony dominujacego polskiego ziemianstwa, z ktorym nie wchodzili w
relacje towarzyskie. Represyjne przepisy wykluczajagce mozliwos¢ zbycia badz oddania w
dzierzawe polskiej szlachcie majatkow nalezacych do Rosjan byly dodatkowym bodzcem

popychajacym rosyjskich wtascicieli do szybkiej sprzedazy nieruchomos$ci, ktérymi

5 APB, SNSOG, sygnatury: 128, k. 42—44; 159, k. 179; 202, k. 124-125; 212, k. 219; 215, k. 427-428; 244, k.
126-159; 286, k. 21-22; 288, k. 4-5; 293, k. 157-158; 304, k. 106-108; 305, k. 227-228; 315, k. 254-256; 318,
k. 65-66; 322, k. 2-3; 335, k. 74-75; 338, k. 129-130.

® Wedtug danych urzedowych za 1863 r. terytorium bylego obwodu zamieszkiwato 3332 (99,7%) polskich ziemian
bedacych whascicielami 3353 (99,8%) posiadtosci ziemskich obejmujacych 387 780 ha (94%) dworskich gruntow
rolnych. J. Danieluk, Strategie polityki narodowosciowej na pograniczu polsko-litewskim. Prawne regulacje

zwigzane z obrotem nieruchomosciami ziemskimi w drugiej pofowie XIX w., w: Granice i pogranicza, red. P.
Guzowski, M. Liedke, W. Walczak, Biatystok 2019, s. 126-127.
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zainteresowani byli prawostawni wloScianie i mieszczanie oraz inni rosyjscy urzednicy,
ziemianie i wojskowi nieobjeci prawnymi ograniczeniami w obrocie wlasnoécig ziemska’.
Koniunkturalne traktowanie wtasno$ci ziemskiej nie byto wytacznie typowym zachowaniem
rosyjskiej szlachty (0sopsancmeso — dworianstwo) osiedlonej w zachodnich guberniach. Brak
poczucia przywigzania rosyjskich elit spolecznych do dziedzicznych doébr ziemskich
spowodowany byt specyfika rosyjskiej wtasnosci ziemskiej, ktora charakteryzowata si¢ duzym
rozproszeniem. Najbiedniejsi wiasciciele ziemscy posiadali grunty w jednej wsi lub kilku
wsiach, ktore dzielili z innymi wlascicielami. Co wigcej, wystgpowata silna polaryzacja
wewnatrz warstwy ziemianskiej, gdzie nieliczne rody posiadaly rozlegte latyfundia
(Szeremietiewowie, Morozowowie, Obolenscy), podczas gdy gros pozostalych zylo na
poziomie warstwy wio$cianskiej. Rosyjskie prawo dziedziczenia, w ktorym nie wystepowata
primogenitura, a dobra byly rozdzielane na wszystkich me¢skich potomkéw, dodatkowo
ostabialo ekonomicznie omawiang grupg spoteczng. Rozdrobnienie majatkéw i szybki obrot
ziemig nie pozwalaly na wyksztalcenie silnego przywigzania do ziemi wsrdd rosyjskiej
szlachty. Ziemia byta dla niej sposobem utrzymania sig¢, a nie stylem zycia. Piotr |, aby bardziej
podporzadkowaé swojej wladzy stan szlachecki oraz poprawi¢ jego status materialny,
wprowadzil obowigzek petnienia stuzby publicznej. System stuzby cywilnej 1 wojskowej
regulowata tzw. tabela rang (1722 r.), ktéra umozliwiata awans zawodowy I uzyskanie tytutu
szlacheckiego. Praca w administracji panstwowej zapewniala szlachcie staty dochod.
Prowadzenie majatku zeszto na drugi plan. Nierzadko urz¢dnicy oddawali swoje dobra w
dzierzawe lub je spieni¢zali. Wladze carskie po wlaczeniu wschodnich wojewddztw
Rzeczypospolitej w granice Cesarstwa chciaty wykorzysta¢ dobra skarbowe oraz majatki
polskiej szlachty do polepszenia sytuacji ekonomicznej warstwy urzedniczej i tym samym
zwiekszy¢ jej lojalno$¢é wobec tronu. Liczne donacje i gwarantowane prawem ulgi w zakupie
nieruchomosci ziemskich dedykowane warstwie urzedniczo-wojskowej nie wptynety jednak na
zmiang trybu zycia tej grupy spoteczne;®.

W tabeli 5.1.1 zaprezentowano struktur¢ spoteczng kolejnych wilascicieli, ktorzy
zakupili nieruchomosci od pierwszych nabywcow i ich rodzin, ktorzy sprzedali ogotem 6489

ha (75,4%). W regkach rosyjskich sukcesorow pozostato 2124,8 ha (24,6%). Najliczniejszymi

"'S. Wiech, Litwa i Biatorus. Rzqdy Potapowa (1868-1874), Kielce 2021, s. 232-235 (,,Depolonizacja Ziem
Zabranych (1864-1914). Koncepcje — mechanizmy decyzyjne — realizacja”, t. 3).

8 W. Stiepanow, Przedrewolucyjna biurokracja rosyjska — zasadnicze etapy i tendencje rozwoju (XVII — poczgtek
XX wieku), w: Dzieje biurokracji, t. 4, cz. 1, red. A. Gorak, K. Latawiec, D. Magier, Lublin—Siedlce 2011, s. 45—
58; L. Bazylow, Spofeczenstwo rosyjskie w pierwszej potowie XIX wieku, Wroctaw 1973, s. 6-14; idem, Historia
Rosji, Wroctaw—Warszawa—Krakow 2005, s. 148—150.
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nabywcami byli inni Rosjanie, ktorzy od wspotrodakow kupili ogoétem 3105,6 ha (36%). Do
grupy tej nalezeli rosyjscy urzednicy, wojskowi, ziemianie i duchowienstwo prawostawne. Na
drugim miejscu sytuowali si¢ wloScianie (spotki wtoscianskie 1 indywidualni nabywcey) — 1968
ha (22,9%). Duzo mniejsze potacie gruntéw przypadty mieszczanom — 1090,8 ha (12,7%), cho¢
byli oni drugg po wlo$cianach nierosyjska grupg wiascicieli majatkow instrukcyjnych.
Instytucje (monastery i parafie prawostawne, kolej panstwowa, placowki o§wiatowe) weszty w

posiadanie 324,73 ha (3,8%), w tym jedynego kompletnego majatku Kalno®.

. - Powierzchnia

Nazwa majatku Pierwszy wlasciciel lub Rok . Nabywca gruntéw

spadkobierca sprzedazy (w ha)
Knyszewicze Aleksy Szarkow 1901 193
Hodyszewo Elzbieta Kastalska 1904 §- g 422
Dubnica Jewgenij Kurtow 1906 &S 208,8
Myticzko Piotr i Jewgraf Szulc 1908 ; % 73
Tylwica spadkobiercy Wojde 1909 § 5 174
Razem 1070,8
Sciebielec Pawel Niebolsin 1870 134,3
Jaworowka Mikotaj Trochimowski 1876 61,2
Sobiesk Rodzina Golakéw 1882 61,2
Polomin Mikotaj Zinowiew 1882 77,5
Kalno Aleksander Lewikow 1884 p=| 21,85
Dubnica Eugeniusz Kurlow 1905 3. 23,7
Jezierzysk Awdotia Benediktowa 1906 g 53
Mitrowszczyzna | Stefan Zyrycki 1906 z. 56
Zuchowo Stefan Zyrycki 1906 i 142
Stéjka Aleksgnder Annienkow 1906 E 46
Boguszewo Zofia Zaryn z d. Trochimowska 1907 = 59,6
Odelsk Aleksandra Batabanow z d. Palmin 1909 g 60,6
Knyszewicze Aleksy Szarkow 1911 = 53
Romaszkéwka Nadzieja Bulicz 1912 13
Wysokl_Stoczek Aleksander Jefimow 1913 30,5
i Antoniuk
Kolonia Magnus von Walter 1912-1913 3,7
Razem 897,15
Kobusy Michait Dmitriew 1873 188
Kamienna Wasyl Jurczenko 1878 331
Uzyki Michait Fiedorow 1888 34,2
Jaroszéwka Mikotaj Trochimowski 1891 < 41,2
Holowiesk Jekatieryna Katagieorgii 1893 2 16,9
Piliki Pawet Pokrowski 1900 N 46
Leszczany Maria Dziekonska 1901 2. 167
Boguszewo Zofia Zaryn z d. Trochimowska 1906 100,5
Stéjka Corki Aleksandra Annienkowa 1909 44
Odelsk Aleksandra Batabanowa z d. Palmin 1912-1913 161,6
Razem 1090,8
Szyndziel Michait Winogradow 1871 < o< o g 256,7
Kleiniki Iwan Lunskij 1872 [ ° 180

® Problematyka zakupu majatkow instrukcyjnych od pierwszych wlascicieli zostata szczegétowo omdwiona w
rozdziale 4.
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Szostaki Iwan Pokrowski 1872 96
Lebiedzin Nadzieja Barszczewska 1873 161
Holowiesk Jekatieryna Katagieorgii 1877 535
Siekluki Alfons Flaksenberg 1877 10,4
Poganica-Zuki | Arseniusz Winogradow 1880 133
Gliniszcze Male | Mikotaj Strelbicki 1882 87,7
Nowy Dwor Aleksy Niejetow 1882 323
Polomin Mikotaj Zinowiew 1882 2295
Harasimowicze | Karolina Bulicz 1885 148,6
Sterpejki Wtodzimierz Serebrjakow 1891 698
Straz Hieronim Zyramski 1892 118
Kolonia Magnus von Walter 1899 73
Stojka spadkobiercy Aleksandra Annienkowa 1908 55,7
Razem 3105,6
Kolonia Magnus von Walter 1895-1897 _ 0,03
Pawel Suchanow 2

Kalno Anna Afanasjewa 1904 g 286
Tylwica spadkobiercy Wojde 1909 Q. 0,7
Odelsk Aleksandra Batabanowa z d. Palmin 1912 ® 38
Razem 324,73

Tabela 5.1.1. Nabywcy majatkow instrukcyjnych od pierwszych wiascicieli z uwzglednieniem ich stanu
spotecznego i wielkosci zakupionych gruntow. Zestawienie sporzadzone na podstawie: Archiwum Panstwowe w
Biatymstoku (dalej: APB), Starszy Notariusz Sagdu Okrggowego w Grodnie (dalej: SNSOG), nr zesp. 280.

Kolejni wilasciciele majatkow instrukcyjnych (wykres 5.1.2), ktorzy zakupywali
nieruchomosci od pierwszych wiascicieli, kumulowali przewaznie cale nieruchomosci (28
majatkow; 5340,7 ha; 82%). Mniejszy odsetek zajmowaty pojedyncze parcele (822,75 ha;
18%). W swoich rekach skumulowali oni najwiecej calych majatkow (13; 2976 ha), ktorych
odsetek (96%) przewazat nad zakupionymi pojedynczymi parcelami (2 dziatki; 128,7 ha; 4%).
Spotki  wiloscianskie jako jedyne nabyly od pierwszych wilascicieli wytgcznie cale
nieruchomosci (5 posiadlosci o powierzchni 1070,8 ha). Wigkszo$¢ zamoznych
indywidualnych wlo$cian, niezrzeszonych w towarzystwach, zakupita gléwnie kompletne
majatki (7; 520,7 ha; 58%). Sposréd mieszczan takze przewazali nabywcy catych
nieruchomosci (3; 773,2 ha; 71%).

237



Mieszczanie

Wioscianie indywidualni

Spotki wloscianskie

Rosjanie

o

500 1000 1500 2000 2500 3000 3500
powierzchnia w ha

B cale posiadtosci ™ parcele

Wykres 5.1.2. Wielko$¢ nieruchomosci (z podziatem na cate posiadtosci i pojedyncze parcele) zakupionych przez
kolejnych nabywcow od pierwszych rosyjskich wiascicieli. Opracowanie wiasne.

Rosyjscy kolejni nabywcy (urze¢dnicy, wojskowi i ziemianie) oraz mieszczanie i kupcy
okazali si¢ najmniej trwalymi wlascicielami majatkow instrukcyjnych. Od pierwszych
wiascicieli wykupili najwigkszy obszar gruntow instrukcyjnych o powierzchni 3105,6 ha.
Przejmowali przewaznie majatki w calosci (Szyndziel, Kleiniki, Lebiedzin, Hotowiesk,
Siekluki, Poganica, Gliniszcze, Nowy Dwor, Straz, Sterpejki, Kolonia). Zdecydowana
wigkszos$¢ rosyjskich wiascicieli nie byta zainteresowana przeniesieniem si¢ do nowo nabytych
nieruchomosci, jak réwniez przeksztalceniem ich w siedziby rodowe. Zalezalo im na szybkim
zysku wygenerowanym ze sprzedazy mienia. W wyniku intensywnej wyprzedazy nabytych
nieruchomosci nastapit radykalny spadek rosyjskiej whasnosci o 1306,6 ha (42%). Do 1915 r.
w rgkach kolejnych rosyjskich nabywcéw zachowalo si¢ jedynie 1804 ha instrukcyjnych
uzytkow rolnych. Rosjanie zmniejszyli swoj stan posiadania kosztem sprzedazy gruntow
wloscianom i spotkom chlopskim — 1291,2 ha oraz mieszczanom — 10,4 ha (wykres 5.1.3).
Nalezy tez dodaé, ze 740,7 ha bylo przedmiotem obrotu handlowego w obrgbie rosyjskich

nabywcow (Szyndziel, Lebiedzin, Nowy Dwor)*.

10 APB, SNSOG, sygnatury: 296, k. 115-116v; 304, k. 112-113; 305, k. 227-228v.
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Wykres 5.1.3. Ubytek majatkoéw instrukcyjnych w stanie posiadania kolejnych rosyjskich wiascicieli kosztem
wlo$cian 1 mieszczan. Opracowanie wlasne.

Mieszczanie, pomimo ze od pierwszych wiascicieli wykupili 1080,8 ha, do 1915 r.
zachowali w swoich rekach jedynie 482,6 ha, tym samym wyprzedajac 608,2 ha. Nabywcami
mieszczanskich dziatek byty spotki wloscianskie (498 ha) oraz wloscianie indywidualni (120,6
ha). Majatki sprzedawali im zamozni mieszczanie i kupcy, ktérzy wczesniej wykupili cale
posiadtosci (Pawel Miklaszewicz, Antoni Malarczyk, Pawel Ostasiewicz) lub posiadali duze
parcele (Leon Szuchardt), traktujac je wyltgcznie jako lokate kapitatu'?.

Realny wzrost powierzchni gruntéw instrukcyjnych odnotowano jedynie wsrod
wloscian, ktorzy systematycznie powigkszali swoj stan posiadania, gtéwnie kosztem rosyjskich
wiascicieli, co skutkowato wzrostem wlasnosci chtopskiej o 1909,5 ha (+103%). Do 1915 r.
wtloscianie zachowali w swoim posiadaniu ogotem 3877,5 ha uzytkow rolnych. W tej grupie
najwigkszy wzrost odnotowaly towarzystwa wlodcianskie, ktoére dodatkowo wykupity od
Rosjan i mieszczan 1701,5 ha (+159%). Wloscianie indywidualni réwniez powiekszyli swoje
gospodarstwa kosztem rosyjskich i mieszczanskich nabywcow o 208,3 ha (+23%)*2.

W rgkach spadkobiercow pierwszych rosyjskich wtascicieli pozostato 2124,8 ha
(okoto 25%). Posiadali oni przewaznie nienaruszone majatki ziemskie (Grodzisk, Zalesiany,
Karpowicze, Wygonowo) lub nieznacznie uszczuplone (Stojka, Wysoki Stoczek i Antoniuk,

Uzyki). Nieliczni rosyjscy dziedzice wyprzedali wieksza cz¢$¢ uzytkdw rolnych, pozostawiajac

11 APB, SNSOG, sygnatury: 229, k. 230-231; 244, k. 223-224.
12 APB, SNSOG, sygnatury: 128, k. 115-116v; 137, k. 159; 169, k. 4-7; 231, k. 403-408v; 240, k. 93-96; 333, k.
125-126v.
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sobie niewielkie dzialki z zabudowg 1 obiektami przetworstwa rolniczego, ktére przynosity im
znaczne zyski (Hodyszewo, Kolonia)®2,

W ostatnich latach funkcjonowania administracji rosyjskiej w bylym obwodzie
biatostockim struktura spoleczna wiascicieli majatkow instrukcyjnych ksztalttowata sie
nastepujaco (wykres 5.1.4): Rosjanie (spadkobiercy i nabywcy niespokrewnieni) — 3928,8 ha
(45,6%), wloscianie (towarzystwa i indywidualni wlasciciele) — 3877,75 ha (45%), mieszczanie
—482,6 ha (5,6%) oraz instytucje — 324,73 ha (3,8%).

13 APB, SNSOG, sygnatury: 135, k. 40-41; 157, k. 114-115; 178, k. 19-22v; 337, k. 78-79; 339, k. 100-100v.
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Instytucje; 324,73 ha;
ogotem 3,8%

Spotki wloscianskie;
2772,3 ha; (+159%);
ogblem 32.2%

Spadkobiercy;
2124,8 ha; ogdtem
24,7%

Rosyjscy dygnitarze i
wojskowi; 1804 ha;
(—42%); ogbdlem
20,9%

Wtoscianie indywidualni;
1105,45 ha; (+23,2%);
Spotki wloscianskie _ _ ogdtem 12,8%
Mieszczanie; 482,6 ha;

Wioscianie indywidualni (*55,8%); og(')lem 5,6%
= Mieszczanie
= Rosyjscy dygnitarze i wojskowi
= Spadkobiercy

= Instytucje
Wykres 5.1.4. Struktura spoteczna wiascicieli majatkow instrukcyjnych okoto 1915 r. Opracowanie wiasne.

Wykres 5.1.5 obrazuje dynamik¢ obrotu handlowego majatkami instrukcyjnymi w
latach 1870-1915 wedtug struktury spotecznej ich wiascicieli. Pierwsze posiadtosci
instrukcyjne w byltym obwodzie biatostockim zaczely by¢ sprzedawane po dwoch latach od

wejscia w zycie Instrukcji. Wszystkie 42 nieruchomosci ziemskie zostaly wykupione przez
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Rosjan w ciggu 12 lat (1867—-1878). Cezura koncowa opiera si¢ na wzmiankach zrodtowych
dotyczacych sprzedazy ostatniego majatku instrukcyjnego w bytym obwodzie — Knyszewicz“.
Najwicksza kumulacja gruntéw instrukcyjnych w rekach rosyjskich wiascicieli miata miejsce
podczas trwania wyprzedazy nieruchomosci przez wtadze i okoto 1875 r. wynosita 7342 ha
(82%). W omawianym okresie niektorzy wtasciciele zaczeli zbywac zakupione od panstwa
nieruchomosci. Do 1875 r. Rosjanie sprzedali sze$¢ majatkéw o tacznej powierzchni 1016 ha
(okoto 14%). Nabywcami czterech gruntéw (693,7 ha) byli rosyjscy urzednicy, jeden (134,3
ha) kupit wtoscianin indywidualny i jeden (188 ha) mieszczanin. Od 1875 r. wérdd rosyjskich
pierwszych wlascicieli rozpoczat si¢ trend spadkowy w powierzchni posiadanych gruntow,
ktéry utrzymat sie¢ (pomimo zréznicowanej intensywnosci) do 1915 r. Najwigksze spadki
odnotowano w trzech podokresach: 1875-1885, 1890-1895 i 1900-1910. W tym pierwszym
mial miejsce najwigkszy ubytek gruntow, o 1764 ha (spadek o 24% w odniesieniu do 1875 r.).
Gléwnymi nabywcami nieruchomosci byli rosyjscy urzednicy, ziemianie 1 duchowni
prawostawni, ktorzy zakupili w catosci siedem posiadtosci o catkowitej powierzchni 1467,2 ha.
Ponadto kupcami byli wloscianie indywidualni — 221,75 ha, a tylko jeden majatek (Kamienna
— 331 ha) wykupit przedstawiciel mieszczanstwa. W drugim okresie najwigkszych spadkow
Wiasnos$¢ pierwszych nabywcow i ich spadkobiercéw zmalata z 5544 ha do 4659,5 ha (spadek
0 884,5 ha; 16%). Dwie nieruchomosci (816 ha) sprzedano Rosjanom, cztery zas§ mieszczanom
(68,5 ha). W ostatnim okresie spadkowym (1900-1910) najwigkszg liczb¢ majatkow (pie¢ o
powierzchni 1070,8 ha) przejeto pigciu wioscian zrzeszonych w towarzystwach oraz
wloscianscy nabywcy indywidualni (osiem o powierzchni 440,9 ha). Cztery mniejsze parcele
(317,9 ha) wykupili od Rosjan mieszczanie i jeden inny rosyjski nabyweca (55,7 ha). Wtasnosé¢
rosyjskich spadkobiercOw uszczuplona zostata ogdétem o okoto 1885 ha (42%). Reasumujac,
pierwsi rosyjscy wiasciciele i ich spadkobiercy w latach 1875-1915 utracili na rzecz wloscian,
innych rosyjskich nabywcdow, mieszczan oraz instytucji 6679 ha (76%).

Inny charakter czasowych wahan w stanie posiadania wystepowat wsrdd kolejnych
rosyjskich nabywcow majatkow instrukcyjnych, ktérzy do 1915 r. utrzymali jako wlasnosé¢
1804 ha (20,9%). Rosjanie zakupywali majatki instrukcyjne wyltacznie od wspotrodakow
(pierwszych wtlascicieli 1 ich sukcesoréw oraz niespokrewnionych rosyjskich witascicieli).
Uczestniczyli w transakcjach kupna-sprzedazy w latach 1871-1908 i przewaznie powigkszali

swoj stan posiadania. Te tendencj¢ wzrostowg odnotowano w dwodch okresach: 1871-1885 i

14 20 marca 1878 1. Knyszewicze zostaty sprzedane przez zarzadce dobrami panstwowymi guberni grodzienskiej
Gustawa Westberga Nabywca nieruchomosci byt rzeczywisty radca stanu Aleksy Szarkow. APB, SNSOG,
sygnatura: 318, k. 65—66.
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1890-1895. Do 1885 r. Rosjanie kupowali majatki gtownie od pierwszych wiascicieli (11;
2160,9 ha). Podczas drugiego trendu wzrostowego wWiasno$¢ rosyjska powigkszyta si¢ o kolejne
dwa majatki o tacznej powierzchni 812 ha. W 1895 r. przypadta kumulacja powierzchni
gruntéw nalezacych do rosyjskich kolejnych nabywcéw, ktéra osiggneta 2973 ha. Potem
nastgpit trend spadkowy. W latach 1895-1910 Rosjanie wyprzedali okoto 1291 ha, co stanowito
43% gruntow w poréwnaniu z okresem szczytowym. Najwigkszymi nabywcami rosyjskich
posiadtosci byty spotki wioscianskie, ktore wykupity cztery majatki o powierzchni 1203,5 ha.
Rosjanie sprzedali rowniez pojedynczg parcele 87,7 ha mieszczanom. Do 1915 r. w r¢kach
kolejnych rosyjskich nabywcow pozostaty 1804 ha.

Wioscianie (cztonkowie spotek i prywatni nabywcy) byli najliczniejsza nierosyjska
grupa spoteczna, ktora przejeta najwigkszy obszar majatkow instrukcyjnych (3877,75 ha). W
1915 r. do spotek wloscianskich nalezato 2772,3 ha (32,2%). Towarzystwa wykupity
najwigkszy obszar ziemi instrukcyjnej w najkrotszym czasie (1899—-1909). Najwigcej majatkow
nabyly od rosyjskich nabywcow (4; 1203,5 ha). Dalej sytuowali si¢ pierwsi wlasciciele 1 ich
spadkobiercy (5; 1070,8 ha) oraz mieszczanie (2; 498 ha). Korzystne czynniki prawno-
ustrojowe zwigzane z utworzeniem bankow wtoscianskich w 1882 r., a takze wejSciem w zycie
rozporzadzenia Rady Panstwa z 1888 r. umozliwiajacego zaktadanie towarzystw i ubieganie
si¢ o dlugoterminowe kredyty na zakup ziemi byly glownymi determinantami, ktore
zmobilizowaty wio$cian do aktywnego uczestnictwa na rynku nieruchomosci. Nalezy rowniez
doda¢, ze nadziatly wloscianskie realizowane w ramach reformy uwlaszczeniowej nie
zaspokajaty podstawowych potrzeb indywidualnych gospodarstw rolnych, ktére wskutek
przeludnienia wsi ulegaly dalszemu rozdrabianiu. Sprzedaz ziemi instrukcyjnej potozonej
przewaznie w sasiedztwie parcel wloscianskich stwarzala sprzyjajace okolicznosci do
powigkszenia ich gospodarstw. Wtoscianie indywidualni, podobnie jak chlopi zrzeszeni w
spotkach, utrzymali w nienaruszonym stanie zakupione nieruchomosci instrukcyjne, ktoérych
powierzchnia w 1915 r. wynosita 1505,45 ha (23,2%). W latach 1870-1913 wykupywali
nieruchomosci nieprzerwanie. Najwiekszy wzrost nastgpit w okresie 1905-1913. Wowczas
chtopi powigkszyli powierzchnig posiadanych gruntow z 426 ha (1905 r.) do 1105,45 ha (1913
r.). Nieruchomo$ci nabywali przewaznie od Rosjan (pierwszych wiascicieli 1 ich
spadkobiercow) — 984,85 ha. Jedynie 120,6 ha (dwa majatki) zakupili od mieszczan. Wigkszo$¢
indywidualnych nabywcow powigkszyta juz posiadane dziatki ziemi nadziatowej. Tylko
nieliczni zdecydowali si¢ wykupi¢ wicksze obszary gruntéw w oddalonych majatkach, aby

stworzy¢ samodzielne gospodarstwa i tym samym migrowac z przeludnionych rodzinnych wsi.
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Do 1900 r. wtasno$¢ mieszczanska charakteryzowala si¢ stabilnoscig 1 niewielkimi
wahaniami stanu posiadania. Kumulacja gruntdow w rekach mieszczan i kupcoéw przypadta na
1905 r. i wynosita okoto 622 ha, aby nast¢pnie spas¢ do 482,8 ha w 1915 r. Mieszczanie i kupcy
zachowali najmniejszy areat gruntéw instrukcyjnych (5,6%). Przyczyn zaistniatej sytuacji
nalezy upatrywaé w lokalizacji majagtkow instrukcyjnych, z ktorych wiekszo$¢ byta oddalona
od osrodkéw miejskich, co z kolei wptywato na mniejsze zainteresowanie nieruchomosciami
instrukcyjnymi $srodowiska mieszczanskiego. Ponadto miasta bytego obwodu zamieszkiwata
przewaznie ludno$¢ zydowska oraz Polacy, ktorym prawo ograniczato nabywanie posiadtosci
ziemskich. Mieszczanie zakupywali gtéwnie niewielkie parcele w celu powigkszenia
posiadanych juz gospodarstw rolnych (Hotowiesk, Odelsk, Nowy Dwor). Tylko nieliczni
zamozni kupcy nabywali cale majatki, wykorzystujac je do krotkoterminowej lokaty kapitatu
(Kamienna, Leszczany) lub przeksztatcajac w stalg siedzibe rodowa (Jaroszowka Kozyrskich).
Mieszczanie kupowali grunty przewaznie od rosyjskich pierwszych wiascicieli (1090,5 ha).
Glownymi nabywcami gruntow mieszczanskich byly towarzystwa wiloscianskie (498 ha) oraz
wloscianie indywidualni (120,6 ha).
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Wykres 5.1.5. Dynamika obrotu handlowego majatkami instrukcyjnymi w latach 1870-1915 wedhug struktury
spolecznej. Opracowanie wiasne.

Podsumowujac, wystepowala zalezno$¢ migdzy czasookresem zawierania transakcji
handlowych, pochodzeniem spolecznym osob, ktore w nich uczestniczyly, oraz przepisami

prawnymi regulujacymi handel posiadtosciami. Rosyjscy urzednicy aktywnie brali udziat w
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transakcjach kupna-sprzedazy przez caty okres funkcjonowania majatkéw instrukcyjnych.
Pomimo ze byli grupa uprzywilejowana prawnie, gdyz mogli swobodnie kupowaé¢ majatki
instrukcyjne, to jednak ustawodawca ograniczal prawo ich sprzedazy do wspotrodakow. Z tej
przyczyny wigkszos¢ transakcji z lat 1867-1900 byla zawierana pomiedzy rosyjskimi
wiascicielami. Byli oni rowniez wlascicielami najwickszego areatu gruntdéw instrukcyjnych. W
1900 r. w rgkach Rosjan znajdowato si¢ okoto 7500 ha. Niewielki odsetek posiadtosci
przynalezal wowczas do prawostawnych wloscian (560 ha) i mieszczan (620 ha). Sytuacja
zaczela si¢ zmienia¢ w latach 1900-1905, kiedy prawostawni wioscianie pochodzenia
biatoruskiego i matoruskiego (ukrainskiego) zaczeli zaktada¢ towarzystwa z mys$lg o zakupie
majatkéw instrukcyjnych. Do 1905 r. spotki wtoscianskie nabyly przewaznie od Rosjan okoto
1000 ha gruntow. Najradykalniejsze zmiany w strukturze spotecznej wlascicieli nastgpity
jednak po wejsciu w zycie tzw. ukazu tolerancyjnego z 1 maja 1905 r. Wiasno$¢ wloscianska
w ciggu pigciu kolejnych lat wzrosta do 3730 ha. Gwaltowny trend wzrostowy nastapil dzieki
umozliwieniu  wloscianom-katolikom zakladania spotek 1 wykupienia wigkszos$ci
nieruchomosci instrukcyjnych w powiecie sokolskim. W aktach notarialnych wytworzonych po
1910 r. odnotowano niewielka liczbe transakcji (gldwnie zwigzanych przez wtascicieli
majatkow podmiejskich: Antoniuk, Kolonia, Odelsk), ktore nie wptynety znaczaco na zmiang

odsetka gruntéw bedacych w posiadaniu poszczegdlnych grup spotecznych®®,

5.2. Analiza zmian struktury wyznaniowo-narodowosciowej wlascicieli majatkow
instrukcyjnych

Majatkami instrukcyjnymi byly zainteresowane niemal wszystkie narodowosci
zamieszkujgace dawny obwod biatostocki. Oprocz Rosjan — grupy docelowej, z myslg o ktorej
utworzono wlasno$¢ instrukcyjng, w obrocie handlowym uczestniczyli rdwniez wloscianie i
mieszczanie ukrainskiego/biatoruskiego i polskiego pochodzenia oraz niemieccy urzednicy.
Narodowo$¢ (pochodzenie) nabywcoéw byta SciSle zwigzana z ich konfesja: Rosjanie —
prawostawni, Ukraincy/Biatorusini — prawostawni, Polacy — katolicy, Niemcy — luteranie. W
niniejszym podrozdziale omowiono dynamike zmian struktury narodowos$ciowej wiascicieli
posiadtosci w okreslonych czasookresach, wyjasniono tez przyczyny braku stabilno$ci w stanie

posiadania poszczegolnych grup narodowych/wyznaniowych.

15 APB, SNSOG, sygnatury: 178, k. 156; 179, k. 111-112; 120-153; 180, k. 152-153; 181, k. 123-166.
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Wykres 5.2.1. Dynamika zmian struktury narodowosciowo-wyznaniowej wtascicieli majatkéw instrukcyjnych w
latach 1865—1915. Opracowanie wilasne.

Na wykresie 5.2.1. przedstawiono zmiany stanu posiadania majatkéw instrukcyjnych
z uwzglednieniem narodowosci ich wihascicieli w latach 1865-1915. Piecdziesigcioletni okres
obrotu handlowego zostat podzielony na dziesig¢ pigcioletnich podokresow, ktére kumulujg
wszystkie transakcje kupna-sprzedazy lub innego typu zmiany wlasnosci. Wyjatek tworza dwa
skrajne czasookresy, 1865-1870 oraz 1910-1915, w ktorych ujeto transakcje nicobejmujace
pieciu lat. Zaistniata sytuacja spowodowana byta tym, ze w 1867 r. przeprowadzono pierwszg
sprzedaz, ostatnia natomiast transakcja handlowa z udziatem majatkow instrukcyjnych na
Biatostocczyznie miata miejsce w 1913 r.

Rosjanie (pierwsi wilasciciele oraz kolejni rosyjscy nabywcy) przez caty okres
funkcjonowania majatkow instrukcyjnych zachowali w posiadaniu najwigkszy areat gruntoéw
instrukcyjnych wynoszacy 3631 ha (41%). Najwigkszy wzrost wlasnosci rosyjskiej

odnotowano w czasie, kiedy Rosjanie nabywali nieruchomos$ci od administracji panstwowej
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(1867—1878). Skumulowali oni wowczas w swoich rekach najwigekszy obszar gruntow (7300
ha, 83%). Lata 1880-1895 charakteryzowaly si¢ wzgledng stabilizacja wtasnosci rosyjskiej
przy niewielkim spadku wynoszacym 170 ha. Przyczyn braku zmian w stanie posiadania nie
nalezy dopatrywa¢ w spowolnieniu obrotu handlowego, ale w ograniczeniu transakcji kupna-
sprzedazy do rosyjskiej grupy narodowosciowej. Do 1895 r. rosyjscy pierwsi wiasciciele
wyprzedawali posiadto$ci niemal wyltgcznie swoim wspotrodakom. Przepisy prawne z 1886 r.
wykluczyly wloscian i mieszczan polskiego pochodzenia z uczestnictwa w transakcjach
handlowych majatkami instrukcyjnymil®. Prawostawni wloscianie biatoruskiego i
matoruskiego pochodzenia rowniez nie powigkszali stanu posiadania, gdyz nie mieli
wystarczajagcych funduszy na zakup nieruchomos$ci instrukcyjnych. Zaistniata sytuacja
spowodowana byla brakiem przepisow prawnych ustanawiajgcych procedury udzielania
kredytu przez banki wloscianskie. Od 1895 r. nastagpit systematyczny regres rosyjskiej
wlasnosci instrukcyjnej, ktory utrzymat si¢ do 1915 r. Rosjanie utracili wowczas 3406 ha
(48,8%) na rzecz Biatorusindw/Malorusinéw (1656 ha) i Polakéw (1750 ha). Ogoétem przez
caly okres funkcjonowania majatkéw instrukcyjnych Rosjanie pomniejszyli swdj stan
posiadania o0 3845 ha (52%).

Bialorusini 1 Malorusini/Ukraincy tworzyli razem grupe narodowos$ciowa posiadajaca
po Rosjanach najwickszy obszar gruntéw instrukcyjnych wynoszacy 2403 ha (27%). W 1913
r. nastgpita kumulacja stanu posiadania prawostawnych wloscian (2403 ha). Wsrdd
prawostawnej nierosyjskiej grupy narodowo$ciowej dominowaly dwa okresy wzrostowe:
1870-1895 oraz 1895-1915. W pierwszym tendencja rosngca byla niewielka.
Bialorusini/Matorusini wykupili od rosyjskich wlascicieli facznie 629 ha. Jednak radykalny
progres nastapil po 1895 r., kiedy powigkszyli sw@j stan posiadania o 1667 ha (+265%).
Gwaltowny wzrost byl spowodowany zaréwno wejSciem w zycie przepisow ulatwiajacych
mozliwo$¢ uzyskania kredytu w Banku Wtloscianskim, jak 1 sprzyjajaca koniunkturg
gospodarczg na rynku nieruchomosci.

Polscy nabywcy kupowali nieruchomosci instrukcyjne od 1885 r. (160 ha). Realny
trend wzrostowy nastapit jednak od 1905 r., kiedy w ciggu 10 lat zwigkszyli stan posiadania o
1740 ha (1087%). Byto to spowodowane wejsciem w zycie tzw. ukazu tolerancyjnego z 1 maja
1905 r., ktéry zezwalal wloscianom-katolikom na zakup gruntow instrukcyjnych. Oprécz

uwarunkowan politycznych na progres polskiej wiasnosci wplyneto wigksze zainteresowanie

¥ Hos6ps 1. Beicouaiime yreepkaenHoe nonoxkeHie Komurera MUHUCTPOBE 00b OOBABIEHIM CBUIBTENLCTBE
Ha nakynky umbHii s 3anagaoms Kpab norepssmmmu cBoro cuiy, W: [loanoe Cobpanue 3axonos Poccuiickoil
umnepuu (dalej: ITornoe Cobpanue), t. 6, 1886, Ho. 5985, s. 470.
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rosyjskich wtascicieli sprzedaza nieruchomosci instrukcyjnych potozonych na obszarach
zdominowanych przez autochtoniczng katolicka ludno$¢ polska. Polacy zatrzymali w
posiadaniu ogotem 1905 ha (22%).

Niemcy (ewangelicy) zachowali stabilny stan posiadania przez caly okres
funkcjonowania majatkéw instrukcyjnych. Pierwsi wiasdciciele wykupili od wladz
gubernialnych dwa majatki instrukcyjne o tacznej powierzchni 463 ha (Leszczany i Kolonia).
Wzrost wlasnosci ewangelickiej nastapilt w 1877 r., kiedy Adam Smulski nabyt duzy majatek
Hotowiesk (535 ha.). Ewangelicy okoto 1880 r. skumulowali najwigkszy obszar gruntow
instrukcyjnych wynoszacy 1017 ha (12%). Ogoétem niemieccy nabywcy zakupili cztery majatki
instrukcyjne, a do 1915 r. zatrzymali trzy o tacznej powierzchni 757 ha (9%).
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Wykres 5.2.2. Dynamika zmian procentowego udziatu poszczegdlnych narodowosci we wlasnosci instrukcyjnej w
latach 1870-1915 w bytym obwodzie biatostockim. Opracowanie wiasne.

Wykres 5.2.2. przedstawia koncentracj¢ wtasnosci instrukcyjnej bedacej w posiadaniu
poszczegolnych narodowosci w latach 1870-1915. Rosjanie przez 35 lat (od momentu
pierwszej sprzedazy do 1905 r.) kumulowali w swoich rekach najwiekszy odsetek
nieruchomosci instrukcyjnych (82%). W ostatnim dziesigcioleciu istnienia Cesarstwa wiasno$¢
rosyjska obnizyla si¢ jednak do 44%, co bylo rezultatem sprzedazy nieruchomosci gltéwnie

polskim i biatoruskim/ukrainskim nabywcom. Specyfika ostatniego okresu 1905-1915 bylo
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duze zroéznicowanie narodowosciowe wsrdod wiascicieli majatkdw instrukcyjnych. Rosjanie
nadal dominowali, nie posiadali juz jednak przewagi bezwzglednej (49%). Najwigksza
kumulacj¢ wiasnosci osiggneli wowcezas Polacy (23%) oraz Bialorusini/Ukraincy (27%).
Jedynie wilasno$¢ niemiecka przez caly okres funkcjonowania majatkow instrukcyjnych

wyrozniala si¢ stabilnoscia, a jej wahania zamykaly si¢ w przedziale 9-12%.
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Wykres 5.2.3. Struktura spoteczno-narodowo$ciowa wiascicieli majatkow instrukcyjnych w bylym obwodzie
biatostockim w 1915 r. Opracowanie wlasne.

Struktura spoteczna rosyjskich wiascicieli byla najbardziej zréznicowana sposrod
wszystkich nabywcow majatkow instrukcyjnych (wykres 5.2.3). Przewazali urzednicy, ktdrzy
zakupili 1790 ha (46,9%). Kolejne miejsca zajmowali: wojskowi — 1003,5 ha (26,3%),
ziemianie — 800 ha (21%) oraz duchowni prawostawni — 221,6 ha (5,8%). Z kolei polscy i
biatoruscy/ukrainscy wiasciciele nalezeli do tych samych grup spotecznych — wiloscianskiej 1
mieszczanskiej. Polscy wloscianie zakupili 1720 ha (91%), a mieszczanie — 168 ha (8%).
Bialorusini/Malorusini odpowiednio za§ 2155,5 ha (90%) i1 247,6 ha (10%). Niemieccy
wlasciciele tworzyli zblizong strukturg spoteczng do Rosjan. Ewangeliccy nabywcy nalezeli
do: wojskowych (535 ha; 76%), mieszczan (133,3 ha; 19%) i ziemian (36 ha; 5%). Polska

szlachta z obwodu biatostockiego zostata skutecznie wykluczona przez ustawodawstwo
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rosyjskie z mozliwos$ci zakupu majatkéw instrukcyjnych. W aktach wytworzonych w kancelarii
Starszego Notariusza w Grodnie oraz w urzedzie generata-gubernatora wilenskiego nie
odnaleziono dokumentow $§wiadczacych o sprzedazy nieruchomosci instrukcyjnych polskiemu
ziemianstwu, jak rowniez ewentualnych wnioskow wystosowanych przez przedstawicieli
polskiej szlachty do wtadz gubernialnych z prosbg o wydanie zezwolenia na zakup posiadtosci

podlegajacych Instrukcji.

5.3. Ksztaltowanie si¢ cen majatkow instrukcyjnych

Problematyka dynamiki zmian wartosci majatkow instrukcyjnych w ciagu
kilkudziesigciu lat wymaga uwzglednienia i1 zbadania wielu czynnikow, ktére odgrywaty
istotng role w ksztaltowaniu cen nieruchomosci ziemskich. Do najwazniejszych z nich nalezy
zaliczy¢: zasobnos¢ posiadtosci (struktura uzytkéw rolnych — odsetek terenow zadrzewionych,
obszarow uprawnych, odlogow i nieuzytkow, jako$¢ gleb, stan zachowania zabudowy
gospodarczej, obecno$¢ obiektow przetworstwa rolniczego, dochody z dzierzaw), okres
zawierania transakcji kupna-sprzedazy (koniunktura gospodarcza, okoliczno$ci niezalezne od
sytuacji gospodarczej), stan spoleczny, zawdd, zamozno$¢ uczestnikow transakcji, wysokos¢
zadluzenia nieruchomos$ci wobec wierzycieli (banki ziemskie, osoby prywatne), lokalizacje
majatku (polozenie na terenach podmiejskich lub w poblizu osrodkéw miejskich, odlegtos¢ od
szlakéw komunikacyjnych drogowych i kolejowych).

Nalezy rowniez wzig¢ pod uwage uwarunkowania prawno-polityczne, ktore wplywaty
na wycen¢ posiadtosci instrukcyjnych. Ustawodawca limitowat beneficjentow majatkow
instrukcyjnych do ,,0s0b rosyjskiego pochodzenia” i jednocze$nie zakazywat Polakom
mozliwo$ci nabywania tego typu wlasno$ci. Ustanowione prawo, ktore w swojej genezie miato
charakter polityczny, w znacznym stopniu ograniczato udzial majatkéw instrukcyjnych w
wolnym obrocie handlowym. Ze wzgledu na specyficzny tryb ich przyznawania (znaczace ulgi,
traktowanie ich jako formy nagrody) oraz warunki uzytkowania (wspomniane ograniczenia
prawne w dysponowaniu) z jednej strony zach¢cano nabywcow do ich zakupu, z drugiej zas
prowokowano do szybkiej sprzedazy. Nic tez dziwnego, ze ten rodzaj wlasnosci ziemskiej w
pierwszej kolejnosci byt rozdzielany wsrdod Rosjan, szybko jednak stat sie przedmiotem
dalszego obrotu.

Sztucznie wykreowana przez organy panstwowe procedura wyceny majatkow
instrukcyjnych spowodowata zanizenie ich realnej wartosci. W okresie pierwszej sprzedazy w
latach 1867-1878 ich cena byla rowniez nizsza od warto$ci rynkowej gruntdow w guberni

grodzienskiej. Jednak podczas kolejnych transakcji kupna-sprzedazy odnotowano regularny
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wzrost cen nieruchomos$ci podlegajacych Instrukcji, powyzej wartosci rynkowej, ktory
utrzymat si¢ do roku 1915. Dlugoletni progres warto$ci majatkow instrukcyjnych wynikat z
duzych dysproporcji w wycenie poszczegolnych posiadiosci lub pojedynczych dzialek.
Zréznicowang warto$¢ warunkowaly odmienne czynniki, specyficzne dla poszczegdlnych
transakcji, ktorych nie mozna zgeneralizowa¢ do wszystkich nieruchomosci (np. bogate

uposazenie, lokalizacja, zadtuzenie, spekulacja ceng itp.).
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Wykres 5.3.1. Dynamika zmian warto$ci majatkow instrukcyjnych w zestawieniu z cenami rynkowymi gruntow
w bylym obwodzie biatostockim w latach 1865-1915. Opracowanie wiasne.

W celu oszacowania realnych zyskow (badz strat), ktore przynosita sprzedaz
nieruchomosci instrukcyjnych, nalezalo porownac¢ ich wyceng¢ ze srednig wartoscig rynkowa
gruntéw w guberni grodzienskiej w okresie finalizacji transakcji kupna-sprzedazy (wykres
5.3.1). Materiat zrédlowy w postaci aktow notarialnych uniemozliwit przeprowadzenie ciaglej
analizy porownawczej coroczne] wyceny poszczegdlnych posiadtosci. W zwigzku z
powyzszym 45-letni okres obrotu handlowego majatkami instrukcyjnymi zostal podzielony na
5-letnie podokresy, w ktorych warto$¢ 1 ha gruntéw instrukcyjnych zostala oszacowana na
podstawie sredniej arytmetycznej wszystkich transakcji kupna-sprzedazy, ktoére miaty miejsce
w danym przedziale czasowym. Z kolei warto$¢ rynkowa gruntéw ustalono na podstawie

danych Centralnego Statystycznego Komitetu, wyliczen kredytowych Banku Wto$cianskiego
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za okres 18671905 oraz informacji zaczerpnigtych z akt notarialnych zarejestrowanych przez
Starszego Notariusza Sadu Okregowego w Grodniel’.

Dynamika zmian wartosci majatkéw instrukcyjnych charakteryzowala si¢
zroznicowang intensywno$cig wahan cen. Do celéw badawczych wytypowano cztery
czasookresy wyrozniajace si¢ przewaga odmiennych czynnikéw decydujgcych o wartosci
majatkow instrukcyjnych podczas obrotu handlowego: 1867-1878, 1878-1885, 1885-1905 i
1905-1913.

Podczas pierwszego okresu wiadze gubernialne typowaly majatki skarbowe i
skonfiskowane do sprzedazy na mocy Instrukcji, szacowaty ich warto$¢ oraz sprzedawaty
nieruchomosci zashuzonym rosyjskim obywatelom. Cezury poczatkowa i1 koncowa ustalata
pierwsza i ostatnia sprzedaz nieruchomos$ci na mocy Instrukcji zrealizowana przez wtadze
gubernialne. Ministerstwo Dobr Panstwowych powolalo specjalne komisje lustracyjne, do
ktérych zadan nalezaly m.in. inwentaryzacja posiadtosci oraz wyliczenie ich wartosci
polegajacej na zsumowaniu z dziesigciu lat rocznych dochodéw, ktore przynosilty majatki
powickszone o 10%. Przelicznik ten zanizat realng warto§¢ nieruchomosci, ktorej wycena
przeprowadzona przez wladze panstwowe znacznie odbiegata od wartosci gruntow
obowigzujacych na wolnym rynku. W omawianym okresie $rednia warto$§¢ rynkowa 1 ha
uzytkéw rolnych w europejskiej czesci Cesarstwa Rosyjskiego oscylowata w granicach 18,5—
19 rubli. Z kolei cena ziemi instrukcyjnej nie przekraczata 13 rubli/ha i byta nizsza o okoto 30%
od rynkowej'8. Wtadze zanizaty ceny nieruchomosci, poniewaz zalezato im na zacheceniu
rosyjskich dygnitarzy do statego osiedlenia si¢ w zachodnich guberniach.

W latach 1878-1885 przewazaly transakcje zawierane pomigdzy pierwszymi
wlascicielami a innymi rosyjskimi nabywcami. Warto$¢ rynkowa gruntow wahata si¢ wowczas
w granicach 19-29 rubli/ha. Ceny ziemi instrukcyjnej byly natomiast duzo bardziej
zréznicowane, a ich skrajne warto$ci wynosity od 16 rubli (1878 r.) do 104 rubli (1885 r.).
Srednie wartoéci 1 ha w obrocie rynkowym oraz dla gruntéw instrukcyjnych szacowano
odpowiednio na 24 ruble i 55 rubli. Rosjanie sprzedawali wspotrodakom cate posiadtosci

(Gliniszcze Male, Poganica, Potomin, Harasimowicze) za kwoty czterokrotnie wyzsze od

17 B. Cearnosckuil, Mobunuszayus semenvnoii cobemeennocmu 6 Poccuu: (1861-1908 2.), Cankr-TletepOypr
1911, s. 80-82.

18 Wysoka wycena gruntéw instrukcyjnych, powyzej $redniej rynkowej, miala miejsce w 1871 r. i wynikata z
zasobnosci sprzedanych wowczas majatkow. Jaroszowka — rewir leSny — byta jednym z najdrozszych majatkow,
zostala sprzedana rzeczywistemu radcy stanu Mikotajowi Trochimowskiemu za 1427 rubli (37,5 rubla/ha). K.
Lopatecki, E. Zalewska, Historia Uroczyska Jaroszéwka. Badania nad przemianami wtasnosciowo-osadniczymi
na pograniczu Wasilkowa i Bialegostoku, ,,Studia Podlaskie” 2013, t. 21, s. 71-72.
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wartosci zakupu®®. Wiekszoéé sprzedanych nieruchomosci byta zadtuzona w Towarzystwach
Wzajemnego Kredytu (Potomin, Gliniszcze) oraz w Wilenskim Banku Ziemskim
(Harasimowicze). Srednia kwota zadluzenia przekraczala 30% calkowitej wyceny
sprzedawanych majatkow?®, Mialy one dobrze zachowana zabudowe folwarczno-
mieszkaniowg, ktora rowniez rzutowata na ich wyzsza wycene. Rosyjscy kolejni nabywcy
traktowali majatki instrukcyjne jako lokate kapitatu i z czasem sprzedawali nieruchomosci
miejscowym wioécianom po cenach wyzszych niz warto$¢ zakupu?l. Wyjatkiem byt majatek
Harasimowicze, ktorego wiasciciel — duchowny Herman Tyminski zachowal go w swoim
posiadaniu do 1915 r.?2

Okres 1885-1905 wyrdznial si¢ przewaga wioscianskich nabywcow majatkow
instrukcyjnych. Srednia warto$¢ rynkowa ziemi wynosita okolo 41 rubli/ha, podczas gdy
posiadtosci instrukcyjnych — 75 rubli/ha. Gtownymi sprzedawcami byli nadal Rosjanie (pierwsi
wiasciciele 1 kolejni nabywcy). Rosyjscy wiasdciciele chcieli wykorzysta¢ sprzyjajace
uwarunkowania prawne (ustawa powolujaca Bank Wloscianski z 1882 r. oraz ustawa o
towarzystwach wloscianskich z 1888 r.), ktéore umozliwialy sprzedaz nieruchomosci
miejscowym wloscianom zainteresowanym powiekszeniem swoich gospodarstw rolnych?,
Majatki byly zbywane gltéwnie towarzystwom wioscianskim (Hodyszewo, Kleiniki,
Knyszewicz, Leszczany) po cenach wyzszych od wartosci ostatniego zakupu. Ich rosyjscy
wlasciciele mieszkali na state poza terytorium bylego obwodu biatlostockiego i1 zalezalo im na
szybkim wyzbyciu si¢ zakupionych od panstwa posiadtosci. Duzy wptyw na zawyzong wyceng
ziemi instrukcyjnej w omawianym okresie mieli mieszczanscy nabywcy, ktorzy zakupywali
nieruchomosci z mys$lg 0 ich niedtugiej sprzedazy. Przyktadem spekulacyjnej sprzedazy byt
majatek Leszczany, ktory w 1901 r. nabyl kupiec woltkowyskiej drugiej gildii Pawet

Miktaszewicz za 12 tys. rubli, aby w nastepnym roku sprzeda¢ towarzystwu wloscianskiemu

19 Wymienione cztery majatki zostaty zakupione od pafistwa za nastepujgce kwoty: Gliniszcze Mate (842 ruble),
Poganica (1773 ruble), Potomin (2871 rubli), Harasimowicze (4427 rubli), a nastepnie sprzedane odpowiednio za:
4 tys., 5450, 10 tys., 15 500 rubli. APB, SNSOG, sygnatury: 287, k. 31-32; 288, 4-5; 296, k. 44.

2 Asesor kolegialny Wsiewotod Sytin zakupit Potomin za 10 tys. rubli z zadluzeniem wobec Towarzystwa
Wzajemnego Kredytu w wysoko$ci 6557 rubli. Majatek Gliniszcze, ktdry za 4 tys. kupil dymisjonowany pisarz
putkowy Piotr Sozonow, byt zadluzony w Towarzystwie Wzajemnego Kredytu na 1500 rubli. Wdowa po radcy
stanu Karolina Bulicz sprzedata duchownemu prawostawnemu Hermanowi Tyminskiemu majatek Harasimowicze
za 15 500 rubli z dlugiem wobec Banku Ziemskiego w Wilnie na sume okoto 4 tys. rubli. lbidem.

2L'W 1907 r. Wsiewolod Sytin sprzedat Potomin Towarzystwu Wlo$cianskiemu Nowinka za 22 700 rubli. W 1908
r. spadkobiercy kolejnego rosyjskiego witasciciela, radcy stanu Piotra Wotkowa, sprzedali wloscianom Gliniszcze
za 6 tys. rubli. APB, SNSOG, sygnatury: 282, k. 31-32; 328, k. 233-234; 332, k. 80-81.

22 APB, SNSOG, sygnatura: 288, k. 4-5; APB, Biuro Badan i Dokumentacji Zabytkow w Biatymstoku (dalej:
BBDZ), nr zesp. 714, sygnatura: 1/237/2002, k. 7-8.

23 Mas 18. Bricouaitiue yreepxauennoe Ilonoxenie o Kpecresuckomb IMozemensHoms Bankh, wW: IMoanoe
Cobpanue, t. 2, 1882, Ho. 894, s. 218-221.

253



za 16 tys. rubli?*. Rosyjscy wlasciciele rowniez po wyzszych cenach sprzedawali majatki
wspotrodakom, na co wplyw miato zadluzenie nieruchomo$ci w bankach ziemskich i
towarzystwach wzajemnego kredytu?®.

W czwartym okresie, 1905-1913, dominowali wloscianscy nabywcy polskiego
pochodzenia, ktorzy po wprowadzeniu tzw. ukazu tolerancyjnego z 1 maja 1905 r. korzystali
ze swobod w obrocie handlowym. Rosjanie posiadajacy nieruchomos$ci na obszarach
zdominowanych przez ludno$¢ katolicka mogli zgodnie z prawem zby¢ posiadtosci
instrukcyjne, do ktorych si¢ nie przeprowadzili i ktorymi nie zarzadzali. Wigkszo$¢ majatkow
wykupity spotki wloscianskie z powiatu sokoélskiego (Dubnica, Potomin, Sterpejki, Poganica-
Zuki) po cenach nizszych niz warto$¢ rynkowa gruntéw, ale i tak z nominalnym zyskiem dla
ich wiascicieli, ktorzy jako spadkobiercy nie ponosili kosztow zwigzanych zaréwno z
przejeciem nieruchomosci, jak i z ich eksploatacja®. Srednia warto$¢ majatkéw instrukcyjnych
w omawianym okresie wynosita ponad 100 rubli/ha (podczas gdy cena rynkowa byta rowna 77
rubli/ha). Wartos¢ nieruchomosci instrukcyjnych zawyzaty podbiatostockie majatki (Kolonia i
Wysoki Stoczek), ktore zostaly w znacznej czes$ci rozparcelowane przez wilascicieli na
niewielkie dziatki siedliskowe (0,01 ha) i sprzedane miejscowym wilo$cianom i mieszczanom
po cenach zblizonych do wartosci gruntéw miejskich?”.

Podsumowujac zaprezentowang problematyke ksztaltowania si¢ cen majatkow
instrukcyjnych, nalezy stwierdzié, ze wycena badanych nieruchomosci przez caty okres ich
funkcjonowania nigdy nie korelowala z wartos$cia rynkowa ziemi. Majatki instrukcyjne od
momentu powstania nie podlegaty regutom wolnego rynku. Panstwo narzucilo sztuczne
procedury wyceny, celowo zanizajac ich warto$¢. Nastgpnie rosyjscy nabywcy, ktorzy zostali
obdarowani tymi nieruchomos$ciami, byli zainteresowani jak najszybsza ich sprzedaza
wspotrodakom, a w pozniejszym okresie réwniez wloScianom i mieszczanom. Kolejnym

rosyjskim wiascicielom zalezato gtéwnie na lokacie kapitatu z zamiarem pdzniejszej sprzedazy

2 APB, SNSOG, sygnatura: 333, k. 123-126.

% Asesor kolegialny Wasyl Ziniewicz sprzedal Sterpejki dymisjonowanemu generatowi majorowi gwardyjskiej
artylerii Wtodzimierzowi Sieriebrjakowi za 20 750 rubli (z zadluzeniem 8584 rubli). Z kolei w 1899 r. asesor
kolegialny Arseniusz Winogradow zakupit majgtek Nowy Dwor od ziemianina Onufrego Zabietty za 17 700 rubli
z zadtuzeniem wobec Towarzystwa Wzajemnego Kredytu na 7227 rubli. APB, SNSOG, sygnatury: 294, k. 55—
56; 323, k. 23-24.

% Ceny majatkow instrukcyjnych (w przeliczeniu na 1 ha) wykupionych przez spétki w omawianym okresie
ksztattowaty sie nastgpujgco: Dubnica (60 rubli/ha), Kamienna (85 rubli/ha), Potomin (99 rubli/ha), Poganica (37
rubli/ha), Tylwica (50 rubli/ha).

27 Corka duchownego Maria Sosnowska wyprzedata 37 dzialek siedliskowych o powierzchni 0,1 ha z majatku
Kolonia mieszkancom uroczysk: Grabowka, Kolonia, Wygoda i Zacisze za 243 ruble/ha. Rodzina Walterow
sprzedata natomiast 3,7 ha z majatku Kolonia (réwniez w formie dziatek budowalnych) mieszkancom uroczysk
Wygoda i Zacisze za 824 ruble/ha. APB, SNSOG, sygnatury: 176, k. 159-60; 178, k. 156-158; 179, k. 111-152,
291-292; 180, k. 152-153; 181, k. 123-166; 182, k. 262—263.
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zakupionych dobr. Wtoscianie i mieszczanie byli jedynymi grupami spotecznymi, ktore chciaty
zachowa¢ nieruchomosci, dlatego gotowi byli zaptaci¢ kwotg zadana przez rosyjskich
wiascicieli. Pomimo ze nie jest mozliwa obiektywizacja czynnikow wplywajacych na wartos¢
wszystkich majatkéw instrukcyjnych, to jednak podczas analizy jednostkowych transakcji dato
si¢ zauwazy¢ wystepowanie uwarunkowan majacych znaczenie przy wycenie pojedynczych
posiadiosci. Do tych uwarunkowan nalezy zaliczy¢: zadluzenie nieruchomosci w bankach
ziemskich i towarzystwach kredytowych, stan zalesienia (lesne dacze), lokalizacj¢ w
sgsiedztwie terendéw miejskich lub na przedmiesciach, uposazenie nieruchomosci w obiekty
przetworstwa przemystowo-rolniczego (mtyny, folusze, wytwoérnie torfu, gorzelnie itp.),

czasookres transakcji czy czynniki prawne.

5.4. Funkcjonowanie majatkow instrukcyjnych

Pochodzenie nabywcoéw determinowato dalsze losy nieruchomosci instrukcyjnych.
Kazda grupa spoleczna miala odmienny repertuar metod postepowania z zakupionymi
posiadiosciami. Dominowata sprzedaz mienia, cho¢ stosowano rowniez inne metody:
dziedziczenie (przekazanie majatku na mocy testamentu lub aktu darowizny spadkobiercom),
dzierzawe, osiedlenie si¢ w zakupionej nieruchomosci, powigkszenie posiadanych juz
gospodarstw rolnych badz zakladanie samodzielnych zagréd chlopskich oraz zastawianie
majatkow na potrzebe sptaty zadluzenia. Podczas analizy obrotu handlowego majatkami
instrukcyjnymi zaobserwowano wystepowanie zalezno$ci migdzy pochodzeniem spotecznym
nabywcow a zrdznicowaniem uzywanych metod. Im wyzsza pozycje w hierarchii spolecznej
zajmowali wlasciciele, tym wachlarz sposobdw postepowania z dobrami ziemskimi byt
bardziej r6znorodny.

Rosyjscy urzednicy wykorzystywali niemal wszystkie dostgpne metody. Rosjanom
jako ludnosci naptywowej szczegdlnie najmniej zalezalo na zachowaniu w posiadaniu
zakupionych nieruchomosci 1 dlatego najchetniej je wyprzedawali. Zbywanie posiadtosci
instrukcyjnych przez rosyjskich urzgdnikow byto procesem rozciggnigtym w czasie. Pierwsi
rosyjscy nabywcy traktowali zakupione majatki jako rodzinng inwestycje 1 przekazywali dobra
najblizszym. Trzydziesci jeden nieruchomosci instrukcyjnych (75%) zostato odziedziczonych
przez spadkobiercoéw na mocy testamentow. Przewazali najblizsi testatora: zony — 13, corki —
27, synowie — 28, wnuki — 1, zigciowie — 2. W czterech przypadkach darowizny dotyczyty tez
najblizszych cztonkow rodziny: corek — 3, synow — 1, ojcéw — 1 Spadek na mocy aktow
darowizny uzyskiwaty tez osoby niespokrewnione (zarzadca majatku Kalno oraz syn

przyjaciela wlasciciela majatku Szyndziel).
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Dziewig¢ nieruchomosci zostato zakupionych przez pierwszych wtascicieli z mysla o
ich sprzedazy. Przyktadem intencyjnego zakupu byl majatek Sciebiclec, ktory w
1870 r. nabyt od panstwa Pawet Niebolsin, aby po trzech dniach sprzeda¢ go pochodzacemu z
powiatu pruzanskiego wtoscianinowi Szymonowi Grynkiewiczowi. Pozostalymi majgtkami
sprzedanymi przez pierwszych wiascicieli byty: Kobusy (1873 r.), Jaworowka (1876 r.),
Kamienna (1882 r.), Potomin (1882 r.), Sobiesk (1882 r.), Piliki (1900 r.), Knyszewicze (1901
r.), Jezierzysk (1906 r.). Wigkszo$¢ z nich zostata sprzedana wspotrodakom, w krotkim odstepie
czasu od momentu ich zakupu (w latach 1973—-1882). Jedynie trzy posiadtosci (Knyszewicze,
Piliki, Jezierzysk) rosyjscy pierwsi witasciciele utrzymali w swoich rekach przez ponad 30 lat.
Prawdopodobnie nie znalezli oni nabywcoéw wsrod Rosjan i dopiero w okresie przemian
prawnoustrojowych (m.in. powstania Banku Wtoscianskiego) dopuszczajacych wloscian i
mieszczan do rynku nieruchomosci mogli sprzeda¢ swoje dobra.

Rosyjscy spadkobiercy i1 kolejni nabywcy w wigkszosci byli nastawieni na zysk ze
sprzedazy odziedziczonych lub zakupionych posiadtosci. Majatki, ktore w wyniku zapisow
testamentowych lub aktow darowizn posiadaty jednego spadkobiorcg, byly sprzedawane
bezposrednio przez niego (Harasimowicze, Mitrowszczyzna, Nowy Dwor, Sterpejki,
Zuchowo). W czeéci majatkdw, ktore zostaly odziedziczone przez kilka oséb, przed ich
sprzedaza przeprowadzano sagdowy podziat mienia pomiedzy sukcesoréw (Odelsk, Tylwica).
Spadkobiercy ogoélem sprzedali dwanascie posiadtosci. Z kolei sze$S¢ majatkow zostato
sprzedanych bezposrednio przez kolejnych rosyjskich nabywcow.

Nalezy wskazac kilka glownych przyczyn, ktore determinowaty rosyjskich wtascicieli
do wyzbywania si¢ zakupionych na ulgowych warunkach posiadtosci w bylym obwodzie
biatostockim. W opinii wtadz carskich utworzenie majatkow instrukcyjnych miato powigkszy¢
stan posiadania rosyjskich oficjeli oraz uatrakcyjni¢ ich pobyt na BialostocczyZnie. Rosyjscy
wlasciciele nalezeli do elity urzedniczo-wojskowej z wysokim statusem materialnym. Gtowny
przychod uzyskiwali z tytutu pelnienia funkcji urzedniczych. Majatki instrukcyjne natomiast
stanowily dodatkowe, aczkolwiek znaczace zrodto dochodu. Srednie roczne wynagrodzenie
wybranych urzgdnikéw administracji publicznej z tytutu zajmowanego stanowiska stuzbowego
w momencie zakupu majatkéw instrukcyjnych ksztaltowalo si¢ nastgpujaco: naczelnik
departamentu w ministerstwie (7-10 tys. rubli), wicegubernator (4-5 tys. rubli), prokurator
sadu okregowego (4200 rubli), naczelnik departamentu w urzedzie gubernialnym (2-2,5 tys.
rubli), sedzia $ledczy (2400 rubli), pracownik gubernialny $redniego szczebla (1100-1300
rubli), starszy referent gubernialny (800-1000 rubli), lekarz powiatowy (600—700 rubli),
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referent powiatowy (450—600 rubli), nauczyciel szkoty ludowej (220-300 rubli)?8. Wielkos¢
majatkoéw, ktore nabyli rosyjscy urzednicy, zalezata od pozycji zajmowanego stanowiska w

hierarchii stuzbowej (tabela 5.4.1).

Powierzchnia Wartos$¢ rynkowa
. . . Wynagrodzenie | nabytych gruntow e Ly
Imi¢ i nazwisko Stanowisko - ! majatku (w
roczne instrukcyjnych (w
rublach)
ha)
dyrektor kancelarii
Mikotaj Rubcow generata-gubernatora 9000 368 6 624
wilenskiego
Alek_sander wwegupernator 5000 795 14 310
Annienkow suwalski
Igor Bulicz prokurator 4000 197 3546
gubernialny
zarzadca
Grodzienskiego
Jewgraf Kurtow Gubernialnego 2 500 287 5166
Wydziatu Débr
Panstwowych
Aleksy Niejetow sedzia §ledczy 2 400 323 5814
pracownik
Wilenskiego
Mikotaj Kastalski Gubernialnego 1300 429 7722
Urzedu do spraw
Wrhoscianskich
Ar_senlusz pomocmk kasjera 1000 755 13590
Winogradow gubernialnego
Aleksander Palmin | rozjemca pokoju 600 233 4194
Mikotaj Zyrycki lekarz wojskowy 700 152 2736
Pawet Pokrowski | nauczyciel szkoly 300 46 828
ludowej
Razem 26 800 3585 64 530

Tabela 5.4.1. Wysoko$¢ wynagrodzenia z tytulu zajmowanego stanowiska w shuzbie cywilnej wybranych
pierwszych nabywcow z ceng rynkowa majatkoéw instrukcyjnych (dane za rok 1873). Opracowanie wihasne.

Warto§¢ majatkéw instrukcyjnych  zakupionych przez rosyjskich oficjeli
ponaddwukrotnie przekraczata ich roczng pensje urzednicza. Pomimo tego wynagrodzenie
otrzymywane z tytulu zatrudnienia w stuzbie cywilnej stanowito staly przychod, w
przeciwienstwie do nieruchomosci ziemskich traktowanych przewaznie jako lokata kapitatu,
ktéra procentowata w momencie spieni¢zenia majatku. Tylko niewielki odsetek posiadtosci
przynosit wilascicielom regularny dochod dzigki dtugoterminowym dzierzawom gruntow lub
obiektow przetworstwa rolniczego (zob. podrozdz. 5.6). Ponadto rosyjscy beneficjenci nie
zamierzali porzuci¢ miejskiego trybu zycia i nie planowali osiedla¢ si¢ w majatkach ziemskich,

do ktorych prowadzenia nie mieli wystarczajacego do$wiadczenia. Stan materialny czesci

2 A. Chwalba, Imperium korupcji w Rosji i W Krélestwie Polskim w latach 1861-1917, Krakow 2006, s. 223—
233.
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nieruchomosci instrukcyjnych nie byt zadowalajagcy i wymagal poczynienia dodatkowych
inwestycji, niezbednych do stalego zamieszkania. Nalezy doda¢, ze duza czg$¢ majatkow byta
obcigzona zadluzeniem w bankach ziemskich, ktére wptywato na ich zawyzong wycene i
obligowato nowych nabywcow do uregulowania wierzytelnosci®®. Reasumujac, wszystkie
wymienione ponizej czynniki: brak do$wiadczenia w prowadzeniu gospodarstw rolnych,
miejska mentalno$¢ rosyjskich wiascicieli, niedostateczny stan materialny i1 zadluzenie
nieruchomosci instrukcyjnych motywowatly Rosjan do ich sprzedazy.

Rosyjscy nabywcy takze czesto przekazywali posiadtosci (na mocy testamentéw lub
aktoéw darowizn) swoim potomkom oraz innym czlonkom najblizszej rodziny z mysla o
zachowaniu ich w r¢kach rodu. Sposrod 32 odnalezionych testamentow i aktow darowizn
poswiadczonych notarialnie 14 (44%) zapisow skutkowato zachowaniem majatku w rodzinie
testatora. W przypadku 10 posiadtosci instrukcyjnych, ktorych wiascicielami zostali najblizsi
pierwszych wiascicieli (zony — 6, synowie — 10, corki — 10) oraz spadkobiercy kolejnych
rosyjskich nabywcoéw (zony — 1, synowie — 2, corki — 2), przekazanie majatku przebieglo
pomyslnie. Cze$¢ spadkobiercow zrzekata si¢ spadku na rzecz jednego z czlonkow rodziny,
ktory z kolei zobowiazywat sie do splacenia rodzenstwa (Grodzisk, Stojka, Zalesiany)®. Dwa
majatki przeszty w r¢ce jednego spadkobiercy wskutek $mierci rodzenstwa (Kalnica,
Kolonia)®L. Najwiccej posiadtosci bylo dziedziczonych przez jednego z cztonkéw rodziny
(Hotowiesk, Lebiedzin, Nowy Dwor, Wysoki Stoczek)®2.

Rownolegle z przekazywaniem nieruchomos$ci potomkom wtasciciele sprzedawali
pojedyncze dziatki nalezace do odziedziczonych posiadtosci (Hotowiesk, Kolonia, Nowy

Dwor, Stojka, Wysoki Stoczek)®.

2 Majatki byty zadtuzone w bankach ziemskich: Grodzienski Bank Ziemski (4), Wilenski Bank Ziemski (3),
Petersbursko-Tulski Bank Ziemski (1), Towarzystwo Wzajemnego Kredytu (2).

30 W 1910 r. spadkobiercy Grodziska (rodzenstwo Aleksander Dejsz i Maria Nazimowa) przeprowadzili sadowy
podziat folwarku Grodzisk 1 mlyna w Suchowoli, ktore dostaty si¢ w rgce Marii Nazimow. Nowa wlascicielka
zobowigzala si¢ sptaci¢ brata suma 8 tys. rubli. Rowniez sukcesorzy Stojki zrzekli si¢ zadtuzonego spadku na
rzecz siostry Eugenii Lozowskiej. Z kolei Grzegorz Antonikowski w 1892 r. wykupil od rodzefistwa prawa do
majatku Zalesiany. APB, SNSOG, sygnatury: 135, k. 40-41; 337, k. 78-79.

31 W 1894 r. Magnus von Walter po $mierci brata Ernesta przejal caty majatek Kolonia. Z kolei w 1909 r. Piotr
Jefremowski po $mierci swojej siostry Olgi wszedt w posiadanie majatku Kalnica. APB, SNSOG, sygnatury: 128,
k. 62-63; 222, k. 12-23; 254, k. 294-38.

32 Edward Jurowski przeznaczyt Lebiedzin na posag swojej corce Helenie von Ettingen. Arseniusz Winogradow
aktem darowizny przekazal Nowy Dwor rowniez swojej corce, zonie radcy stanu Zofii Prochorowej. Hotowiesk
odziedziczytl Aleksander Smulski, jedyny syn Adama Smulskiego. W 1901 r. Anna Jefimow, dziedziczka
majatkow Wysoki Stoczek i Antoniuk, na mocy testamentu przekazala posiadlos¢ synowi Aleksandrowi
Jefimowowi. APB, SNSOG, sygnatury: 178, k. 21-22; 222, k. 24-25; 305, k. 227; 339, k. 30-31.

3 Poszczegodlne majatki dziedziczone wyprzedaty nastepujace obszary ziemskie: Hotowiesk — 41,5 ha; Kolonia —
72 ha; Nowy Dwor — 27 ha; Stojka — 84 ha; Wysoki Stoczek — 34 ha.

258



Metoda dziedziczenia byta skuteczna dla tych majatkéw instrukcyjnych, w ktorych
rosyjscy wiasciciele i ich rodziny zamieszkali na state (Grodzisk, Lebiedzin, Stojka, Hotowiesk,
Zalesiany, Wysoki Stoczek) oraz ktore generowaly duze zyski z dzierzaw.

Inng metoda postgpowania stosowang przez rosyjskich wiascicieli byto
wydzierzawianie posiadtosci instrukcyjnych. Sposrod dziesieciu sze$¢ wydzierzawiono w
calo$ci. Whasciciele trzech majatkéw arendowali Zydom tylko obiekty przetwodrstwa rolniczego
(Grodzisk, Szyndziel, Wysoki Stoczek) lub niewielki obszar gruntu wto$cianom (Poganica-
Zuki). Wigkszoé¢ kontraktow dzierzawczych byla zawierana w okresie, kiedy majatki
stanowity wlasno$¢ skarbu panstwa, a nastgpnie byly one kontynuowane po przejeciu ich przez
rosyjskich wilascicieli (Grodzisk, Harasimowicze, Hodyszewo, Romaszkéwka, Szostaki,
Wysoki Stoczek)3*. Rosjanie oprécz czerpania zyskéw z najmu takze zbywali arendowane
nieruchomoéci (Knyszewicze, Kalno, Mitrowszczyzna, Poganica-Zuki, Hodyszewo). Pelna
sprzedaz odbywata si¢ w okresie, gdy umowy dzierzawcze juz wygasty, a wigkszo$¢ wiascicieli
nie rezydowata w posiadtosciach instrukcyjnych. Zahamowanie zyskoéw z dzierzaw oraz brak
zainteresowania bezposrednim zarzadzaniem gospodarstwem ziemskim sktanialty rosyjskich
wiascicieli do podjgcia decyzji o sprzedazy. Majatki, w ktorych zamieszkiwali wiasciciele, byly
rowniez wydzierzawiane Zydom i polskiej szlachcie (Grodzisk, Harasimowicze, Szostaki,
Wysoki Stoczek). Jednak wygasnigcie kontraktéw nie powodowato sprzedazy nieruchomosci.
Zaistniala sytuacja wigzata si¢ z faktem, ze wlasciciele bezposrednio zarzadzali
gospodarstwem?>.

Tylko nielicznym pierwszym rosyjskim nabywcom zalezato na stalym zamieszkaniu
w zakupionych nieruchomosciach i przeksztatceniu ich w siedzibe rodowa (Grodzisk, Stojka,
Kolonia, Wysoki Stoczek). Takze niewielu kolejnych rosyjskich wiascicieli przeniosto si¢ do
zakupionych majatkéw (Kolonia, Lebiedzin, Straz, Holowiesk). Glownym czynnikiem
motywujacym Rosjan do statego zamieszkania byta zasobno$¢ majatkéw w dobrze zachowane
budynki mieszkalne, zabudowe folwarczng i obiekty przetworstwa rolniczego. Decyzje
dotyczace zamieszkania podejmowaty osoby przedsigbiorcze, posiadajgce umiejetnosci i

doswiadczenie w zarzadzaniu gospodarstwami ziemskimi (Adam Smulski — Hotowiesk,

34 Kontrakty dzierzawcze zostang szczegdétowo omdwione w nastepnym podrozdziale: ,,Naruszenia przepisow
Instrukcji”.

35W 1901 r. Aleksy Szarkow z Petersburga sprzedal Knyszewicze spotce wloscianskiej po wygasnieciu kontraktu
dzierzawczego z Zublewiczem. Spadkobiercy Kalna, ktére wydzierzawili rodzinie Godlewskich, mieszkali w
Wasilkowie. W 1904 r. sprzedali nieruchomo$¢ Zenskiemu Monasterowi w Grodnie. Sergiusz Zyrycki, pomimo
7e przebywal w dzierzawionym przez Zyda Berga majatku Mitrowszczyzna, sprzedal mienie wioscianinowi
Jozefowi Klimowi. Majatek Hodyszewo dzierzawit Jan Kiersnowski. Po wygasnigciu kontraktu wiascicielka
Elzbieta Kastalska sprzedata posiadlo$¢ spotce wloscianskiej. APB, SNSOG, sygnatury: 240, k. 93— 96; 293, k.
201-202; 318, k. 65-66.

259



Hieronim Zyromski — Straz, Edward Jurowski — Lebiedzin, Aleksander Annienkow — Stéjka).
Przejawami operatywnosci rosyjskich wlascicieli byty rozbudowa siedzib dworskich
(Grodzisk, Holowiesk, Kolonia, Lebiedzin), zabudowy folwarcznej (Straz) oraz zakladanie
przedsigbiorstw przemystowo-przetworczych (browar w majatku Hotowiesk). Oprocz
realizacji inwestycji rolno-przemystowych wyprzedawali oni tez pojedyncze parcele
miejscowym wloscianom, mieszczanom oraz instytucjom panstwowym. Obszar sprzedanych
gruntéw oscylowat w granicach 10-20% ich catkowitej powierzchni. Rosjanie, ktorzy
bezposrednio zarzadzali majtkami, wydzierzawiali obiekty przemystowe (mtyny z foluszami w
Grodzisku i Wysokim Stoczku).

Rosyjscy wilasciciele majatkow instrukcyjnych zastawiali rowniez posiadtosci w
poczet sptaty wierzytelnosci wobec instytucji bankowych, 0s6b prywatnych oraz cztonkéw
najblizszej rodziny. Sprzedaz w celu uregulowaniu pozyczki zaciagnigte] w towarzystwie
kredytowym dotyczyta majatku Gliniszcze. W 1892 r. Piotr Sozonow, dymisjonowany pisarz
13. Wiodzimierskiego Putku Utanéw, zamieszkaly w Grodnie, sprzedat pracownikowi Izby
Kontroli w Grodnie Piotrowi Wotkowowi majatek Gliniszcze w celu sptaty dtugu zaciggnietego
w Ziemskim Towarzystwie Wzajemnego Kredytu. Cena sprzedazy wynosita 3300 rubli 1
pokrywata sie ze zobowigzaniem finansowym wobec Towarzystwa®. Wierzytelnosci wobec
0soOb prywatnych dotyczyty wiascicieli trzech majatkow (Sterpejki, Kamienna oraz Kobusy).
W 1913 r. ziemianka Elzbieta Chomicz (primo voto Kossakowska) z domu Polibin, zamieszkata
w przysiotku Baranowicze—Rozwadowo, pozyczyta 3 tys. rubli (na okres trzyletniej sptaty) od
mieszkajagcego w Grodnie inzyniera-kapitana Iwana Sawieljewa pod zastaw majatku Sterpejki
0 powierzchni 250 ha. W 1900 r. radca dworu Mikotaj Apiechtin (zamieszkaly w Minsku)
dziatajacy w imieniu swojej zony Marii Apiechtin pozyczyl od mieszkajacej w majatku
Zakrzewszczyzna (powiat grodzienski) Zofii Russau, wdowy po dymisjonowanym generale
majorze, 12 tys. rubli (z rocznym oprocentowaniem 7,5% na pig¢é lat) pod zastaw majatku
Kamienna®’. W 1907 r. mieszkaniec Ciechanowca Wilhelm Lamprecht udzielil Leonowi
Szuchardtowi pozyczki w wysokosci 3 tys. rubli na szesé lat pod zastaw majatku Kobusy>e.
Pozyczki byly zaciggane rowniez przez spadkobiercow w celu splaty pozostatych cztonkéw
rodziny. Eugeniusz Antonikowski zastawil majatek Zalesiany w Grodzienskim Banku

Ziemskim, aby sptaci¢ rodzenstwo (czterech braci i trzy siostry), od ktorego w 1895 r. wykupit

3 APB, SNSOG, sygnatura: 296, k. 100-101.

37 Zofia Russau byla ewangeliczkg i wdowa po marszaltku szlachty powiatu grodzienskiego. APB, SNSOG,
sygnatura: 330, k. 94-95; J. Szumski, op. cit., s. 85-86.

38 APB, SNSOG, sygnatura: 244, k. 223-224.
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odziedziczong po ojcu nieruchomo$¢®®. W 1910 r. wdowa po radcy dworu Maria Nazimowa
pozyczyta od swojego brata, rzeczywistego radcy stanu Aleksandra Dejszy, 4 tys. rubli na okres
12 lat pod zastaw majatku Grodzisk, ktéry przejeta w wyniku podzialu spadku migdzy
rodzenstwem*’,

Dominujgcymi metodami stosowanymi przez wioscianskich nabywcéw majatkow
instrukcyjnych byly powigkszenie posiadanych gospodarstw rolnych lub utworzenie nowych.
Wiloscianskich nabywcow nalezy podzieli¢ na dwie grupy. W sktad pierwszej wchodzili
wiasciciele niewielkich parcel, 0 powierzchni do 10 ha, ktére kupowali z myslag powigkszenia
posiadanych gospodarstw rolnych. Do drugiej kategorii nalezeli chtopi kupujacy obszary
powyzej 10 ha, mogace stanowi¢ samodzielne gospodarstwa. Wielko$¢ zakupywanych gruntow
zalezala od kilku czynnikéw: powierzchni majatku instrukcyjnego, liczby wtoscianskich
kandydatéw wnioskujacych o0 ch¢é zakupu, wielkosci zaciggnigtego kredytu, dysponowania
srodkami finansowymi oraz odlegtosci wtasnego gospodarstwa od zakupionych dziatek.

W przypadku cztonkéw towarzystw wioscianskich odnalezione zrédta archiwalne
uniemozliwiaja ustalenie wielkosci gotowki, ktora dysponowali poszczegélni nabywcy,
poniewaz kredyty zaciaggane przez spotki w Banku Wtoscianskim dotyczyly wszystkich
cztonkoéw. Jedynie powierzchnia duzych dzialek (powyzej 10 ha) moze by¢ dowodem
zamoznosci niektorych wiloscianskich kandydatow. Sposréd czionkéw spotek nalezy
zaobserwowaé wystepowanie zaleznosci pomiedzy wielkoScig dzialek a miejscem ich
zamieszkania®..

W aktach notarialnych odnaleziono tylko jeden zapis testamentowy dotyczacy
przekazania nieruchomosci instrukcyjnej przez przedstawiciela stanu wloscianskiego. Sytuacja
taka miata miejsce w majatku Sciebielec, ktory w 1870 r. od radcy stanu Pawta Niebolsina*?
zakupit wloscianin Semen Grynkiewicz. Dwa lata pdzniej na mocy testamentu przekazat
Sciebielec synowi Michatowi Grynkiewiczowi, zamieszkalemu w Szereszewie. Testator
zobligowat syna, ze ten w ciggu 10 lat po $mierci ojca sptaci swoich braci: Antoniego, Jozefa i

Konstantego, ptacac kazdemu po tysigc rubli. W 1908 r. Michal Grynkiewicz zastawil majatek

39 APB, SNSOG, sygnatura: 151, k. 3-9.

40 APB, SNSOG, sygnatura: 337, k. 78-79, 98-99.

41 Problematyka dotyczgca zaleznoéci migedzy wielko$cig zakupionych dziatek a miejscem zamieszkania wloscian
zostata szczegblowo omdéwiona w rozdziale 4.

42 Rosyjski wiasciciel swojg decyzje o sprzedazy majatku wyjasnial wladzom gubernialnym w specjalnym
wniosku, w ktorym argumentowal zamiar sprzedazy tym, ze poswiecil si¢ stuzbie urze¢dniczej i nie posiadat
wystarczajacych funduszy na prowadzenie i utrzymanie majatku. Ponadto nie miat spadkobiercow, ktorym mogtby
przekazaé¢ nieruchomos¢. Lituvos Valstybes Istorijos Archivas (dalej: LVIA), f. 378, 1870 r., ap. 78, b. 1350, k.
1-6.
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Sciebielec wloscianinowi Florowi Piekarowi z Sokotki*®, ktory w 1912 r. sprzedat go Lwu
Kurylowiczowi*,

Mieszczanie stosowali zroznicowane metody postgpowania z zakupionymi majatkami
instrukcyjnymi: powiekszenie stanu posiadania, sprzedaz, osiedlenie si¢ na terenie nabytej
posiadtosci. Przewaznie kupowali niewielkie dziatki gruntéw w celu powigkszenia juz
posiadanych gospodarstw rolnych lub inwestowali w nieruchomos$¢ ziemska bez ich dalszej
sprzedazy. Pojedyncze, niewielkie parcele zakupywali mieszkancy wsi mieszczanskich
(Widowo) oraz cze$¢ mieszkancow Odelska. Wigkszos¢ nabywcow prowadzita wiasne
gospodarstwa rolne, a sprzedaz pobliskiego majatku instrukcyjnego byta okazja do
powickszenia stanu posiadania®®. Cze$¢ mieszczan zaliczonych do niniejszej grupy nabywcow
byta wlascicielami wigkszych nieruchomosci instrukcyjnych: Grzegorz Dulewicz z Grodna,
Feliks Lenczewski z Boguszewa, Pawel Ostasiewicz z Bielska, J6zef Szymosiuk z Siekluk oraz
sze$ciu mieszczan z Odelska. Zakupili oni parcele o powierzchni powyzej 9 ha, ktére mogly
petié¢ funkcje samodzielnych gospodarstw rolnych. Jednak wigkszo$¢ wiascicieli duzych
dzialek mieszkalo w miastach (Grodno, Bielsk, Odelsk), stad tez ich zakup mozna réwniez
interpretowaé jako potrzebe inwestycji kapitatu w ziemig*®.

Zamozni mieszczanie 1 kupcy traktowali zakup majatkow instrukcyjnych jako
tymczasowa lokate kapitatu z zamiarem pozniejszej sprzedazy. Strategie taka zastosowali
mieszczanscy wiasciciele trzech majatkow (Kamienna, Leszczany 1 Piliki). W 1878 r.
grodzienski mieszczanin Antoni Malarczyk zakupit od radcy dworu Wasyla Jurczenki majatek
Kamienna, aby w 1895 r. sprzeda¢ nieruchomos¢ zonie asesora kolegialnego Marii Apiechtin.
Z kolei w 1901 r. Maria Dziekonska sprzedata Leszczany kupcowi wotkowyskiej drugiej gildii
Pawltowi Miklaszewiczowi, ktory po uptywie roku sprzedat go towarzystwu wloscianskiemu.
Ostatnim przykladem spieni¢zenia posiadtosci byt majatek Piliki, ktory w 1873 r. wszedt w
posiadanie rodziny Ostasiewiczow z Bielska. W 1900 r. spadkobierczyni Anisja Ostasiewicz
sprzedala je wloscianinowi Konstantemu Jasiukowi z Pilik*’. Cze$ciowa sprzedaz zastosowala

rodzina Szuchardtow, ktora wyprzedata wloscianom ogdtem 77,5 ha (38%) majatku®®. Jedynym

43 APB, SNSOG, sygnatury: 322, k. 104-105; 330, k. 89-90.

4 APB, SNSOG, sygnatura: 347, k. 9-10.

4 Mieszczanie z Widowa zakupili sze$é¢ dzialek (2,4-6,4 ha) z pobliskiego majatku Uzyki. Z kolei o$miu
mieszczan z Odelska nabylo parcele 0 powierzchni od 2,2 do 7,2 ha, wchodzace w sktad majatku Odelsk
potozonego w sasiedztwie gruntow miejskich.

46 Szesciu mieszczan z Odelska zakupilo parcele w granicach 8,8-37 ha. Pawel Ostasiewicz, burmistrz Bielska,
kupit dziatke z majatku Hotowiesk o powierzchni 16,9 ha. Grzegorz Dulewicz i Feliks Lenczewski nabyli dwie
duze parcele z majatku Boguszewo o tacznej powierzchni 100,5 ha.

47 APB, SNSOG, sygnatury: 233, k. 249-250; 302, k. 124-125; 317, k. 28-29.

48 APB, SNSOG, sygnatury: 264, k. 354-363; 267, k. 35-40.
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mieszczanskim wiascicielem, ktory osiedlit sie w majatku instrukcyjnym, byt Konstanty

Kozyrski z Jaroszowki®®.

Kategoria spoleczna wlacicieli
Metoda rosyjska elita e . . .
. . wloscianie mieszczanie
urzedniczo-wojskowa

Sprzedaz 59 — 10
Dzierzawa 10 — —
Przekazanie na mocy testamentu lub
darowizny spadkobiercom (podziat 32 1 1
majatku migedzy sukcesorow)
Przeniesienie si¢ do zakupionych

. gy 16 - 1
posiadtosci
Utworzenie samodzielnych gospodarstw B 135 13
rolnych
Powigkszenie posiadanych gospodarstw B 350 19
rolnych
Zastaw 6 1 —
Razem 123 487 44

Tabela 5.4.2. Najczesciej stosowane metody postgpowania z majatkami instrukcyjnymi przez wilascicieli
nalezacych do réznych kategorii grup spotecznych. Opracowanie wtasne.

W tabeli 5.4.2 zestawiono metody stosowane przez wilascicieli majatkow
instrukcyjnych skategoryzowanych do okreslonych grup spotecznych. Rosjanie najczesciej
sprzedawali nieruchomosci oraz przekazywali je notarialnie najblizszym cztonkom rodziny.
Ponadto jako jedyni wtasciciele wydzierzawiali swoje posiadtosci. Zdecydowanie mniej
rosyjskich rodzin byto zainteresowanych osiedleniem si¢ w zakupionych majatkach, cz¢sciej
za$ zastawiali je w poczet sptaty dtugéw. Zupetlie odmienne metody stosowali wlo$cianscy
nabywcy, ktorzy dazyli do powigkszenia areatu gruntéw posiadanych gospodarstw lub
utworzenia samodzielnych posiadtosci. W aktach notarialnych odnaleziono tylko jedno
poswiadczenie zastawu majatku i jeden zapis testamentowy dotyczacy tej grupy wiascicieli.
Wsrod mieszezan, podobnie jak u chlopdw, przewazali wilasciciele, ktorym zalezalo na
zwigkszeniu stanu posiadania badZz na zatozeniu odrgbnego gospodarstwa. Zamozniejsi

mieszczanie i kupcy zakupywali duze majatki z zamiarem spekulacyjnej sprzedazy.

5.5. Naruszenia przepisow Instrukcji

Instrukcja ograniczata rosyjskim wiascicielom prawo wiasnosci do zakupionych
nieruchomosci. W dokumentacji notarialnej dotyczacej sprzedazy majatkéw instrukcyjnych
zamieszczano tre$¢ dwoch punktow (cmamou) Instrukcji. Jeden z nich, cm. 26, mowit o tym,

ze majatki zakupione na jej podstawie przez pierwszych wiascicieli i ich spadkobiercéw nie

49 K. Lopatecki, E. Zalewska, Kozyrscy — ostatni wlasciciele uroczyska Jaroszéwka, ,,Studia Podlaskie” 2016, t.
24, s. 63-66.
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moga by¢ przez nich sprzedawane, przekazywane w formie darowizny lub w inny sposob
osobom polskiego pochodzenia i Zydom, podobnie jak nie mogly by¢ im oddawane w
dzierzawe, zarzad badz zastaw. Zydzi mogli by¢ jedynie gorzelnikami i dzierzawcami
karczem®. Z kolei w c¢m. 27 zastrzegano, ze nabywcy nieruchomosci oraz ich spadkobiercy
moga sprzedawa¢ posiadtosci wylgcznie osobom rosyjskiego pochodzenia, po uprzednim
uzyskaniu zgody ministra débr panstwowych®l. Instrukcja wprowadzata réwniez sankcje
wobec tych wlascicieli, ktorzy naruszyli ograniczenia wynikajace z przytoczonych punktow,
polegajacg na odebraniu im nieruchomosci, bez mozliwosci zwrotu poniesionych kosztow z
tytutu ratalnych optat na rzecz skarbu panstwa®2.

W bylym obwodzie bialostockim nie respektowano zakazu wydzierzawiania
majatkoéw instrukcyjnych osobom polskiego pochodzenia i Zydom. Wedtug informacii
generata-gubernatora wilenskiego Iwana Kachanowa z 3 listopada 1886 r. tylko 37% majatkow
instrukcyjnych w guberni grodzienskiej (o S$redniej pow. 433 ha) byto zarzadzanych
bezposrednio przez ich rosyjskich wtascicieli. Z kolei 39% pozostato w dzierzawie u wto$cian,
a 24% — u Zydéw i polskiej szlachty. Ta ostatnia grupa dzierzawila najwieksze majatki (o
$redniej powierzchni 1000 ha)®®. Bardziej niepozadane zjawiska wystepowaly w guberni
minskiej, gdzie w latach 70. XIX w. 75% majatkow instrukcyjnych (86 posiadtosci) zostato
wydzierzawionych, 7% oddanych w zarzad innym narodowos$ciom, a tylko co piaty byt
osobiscie prowadzony przez rosyjskiego whasciciela®.

Wigkszo$¢ majatkow instrukcyjnych zostata sprzedana, kiedy funkcje generata-
gubernatora wilenskiego petlit Aleksander Potapow (1868-1874). Byl on zwolennikiem
ztagodzenia przepisow Instrukcji odnoszacych si¢ do zakazu ich dzierzawy osobom polskiego
pochodzenia i Zydom. W jego opinii tego typu ograniczenia stawiaty rosyjskich nabywcéw w

trudnej sytuacji, gdyz rosyjscy dzierzawcy badz zarzadcy nalezeli w guberniach zachodnich do

% Unempyryia..., cm. 26. ,MmymecTsa, npioOpbTeHHbIs HA OCHOBaHIH Ceif MHCTPYKHiH HE MOTYTh HU OTh MEPBBIX
npioGprareneil HU OTh UXb HACTbIHUKOBD OBITH IepeaBacMbl Ype3b KyILTIO, JapeHie WIIM HHBIMb KaKUMb JIN00
00pazoMBb a paBHO 4pe3b HaCIBICTBO (...) TMIaMBb MOJIbCKAro MPOMCXOXKIEHIS U eBpesiMb. Bocnpemaercs Takke
OTAATh TAKOBBIS MMYIIECTBA Bb apeHy WJIM yIpaBlcHie W Bb 3aJI0Tb JHUAMD MOJbCKATO MPOHCXOKICHIS U
eBpesMb. EBpem MoOryTs OBITH TOJNBKO BHHOKYpaMH ¥ apeHpartopamu Kopuems’, W:. CoOopHuk
npasuMencMeeHHbIXs PACHOPANCEHI N0 80080peHII0 PYCCKUXD 3eMAe61a0mIblesb 6b Croeepo-3anaonoms Kparn
(dalej: Cooprux), Bunbna 1886, s. 36-37.

5L Uucmpyryis..., cm. 27. ,Jpiodpbrarteny uMymecTsb U MXb HacHbJHMKH MOTYTh NpOJaBaTh KyIUIEHBIS
HMYIIECTBA JIUIAMB PYCCKaro MpOMCXOXKIEHIS HO He WHa4Ye Kakb 3b cornmacis Munnctpa [ocynapcTBEHHBIXD
HmyniecTBb AaBaemaro mo cornameHito ¢b MbctHeiM ['enepans ['y6epuarapms (...)”, w: ibidem.

2 Unempyxyis..., cm. 28. ,(...) Hapyuienie ykasaHHbIXD BBIIIE OTPaHUYEHINH BO BCAKOMB Cilydab BiedeTh 3a
co0or0 0TOOpaHie y4acTKOBD Bb Ka3HY 0e3b BCSKArO BO3HArPaXKACHIis 3a YOBITKH JIMIb y4aCTBOBABILHXB Bb
3aKJII0YeHin cuxb 31bI0KD U akToBB”, W: ChHopHux, S. 37.

%3 J. Szumski, op. cit., s. 85.

54 S, Wiech, op. cit., s. 234.
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rzadkich wyjatkéw, z kolei sprowadzenie zarzadcow cudzoziemcoOw wigzato si¢ z duzymi
wydatkami 1 problemami organizacyjnymi. Zdaniem generata-gubernatora na niekorzysé¢
rosyjskiej wlasnosci przemawialy ograniczenia prawne w dysponowaniu wiasnoscia, znikoma
wsrod urzednikow 1 wojskowych wiedza i umiejetnosci do samodzielnego zarzgdzania dobrami
ziemskimi, niech¢¢ do inwestowania i modernizacji majgtkow, ktére mozna bylo szybko
utraci¢. Potapow stwierdzal, Ze ograniczenie prawa wlasno$ci zmusito Rosjan do oddawania
ziemi w dzierzawe chtopom lub tez do stosowania takich $rodkow, ktore miaty doprowadzi¢
do obejscia przepisow. Nastawienie rosyjskich ziemian bytlo dowodem na to, ze wprowadzone
regulacje uniemozliwialy osiggni¢cie przypisanych rosyjskiemu ziemianstwu celow
politycznych. Rozwigzanie problemu dostrzegal w funkcjonujacym w guberniach zachodnich
tzw. systemie farmerskim, ktory opieral si¢ na wolnym najmie, czynszu i dzierzawie, gdzie
decydujaca role¢ odgrywata posiadajacy odpowiedni kapital i inwentarz tzw. szlachta
czynszowa, wywodzaca si¢ ze Sredniozamoznej szlachty i specjalizujaca sie¢ w dzierzawie badz
uprawie ziemi. Potapow w korespondencji do Aleksandra II zwracal uwage, ze mimo
nierosyjskiego charakteru tej grupy spotecznej polscy dzierzawcy zwigzani z rosyjskim
ziemianstwem oraz znajdujacy si¢ w ekonomicznej zaleznos$ci od wiascicieli majatkow w
sposob niezauwazalny dla siebie powinni poddaé si¢ rosyjskim wptywom 1 by¢ pod stalg
kontrolg. Naczelnik Kraju Polnocno-Zachodniego w realizacji tych planow widziat
koniecznos¢ ztagodzenia przepisow Instrukcji®®.

Kwestia przekazywania nabytych majatkéw w dzierzawe lub zarzad byta istotnym
problemem, gdyz rosyjscy wiasciciele (o czym byta mowa w poprzednich podrozdziatach) nie
byli zainteresowani albo tez z racji petlnionych obowigzkéw stuzbowych w administracji
panstwowej nie mogli bezposrednio zarzadza¢ majatkiem czy tez na state przenosi¢ si¢ do
nowych siedzib. Problemy adaptacyjne mieli ci, ktorzy osiedlili si¢ w majatkach. Czuli si¢ oni
wyobcowani w §rodowisku zdominowanym przez polskie ziemianstwo. Dodatkowo obowigzek
postugiwania si¢ w majatku jezykiem rosyjskim przez administratorow 1 stuzbe dworska
powodowat czeste zwalnianie stuzby i zarzadcow oraz problem z zatrudnieniem nowych
pracownikow. Pomimo ze propozycje Potapowa zostaty odrzucone przez Aleksandra II oraz
Komitet Ministrow, ktérzy za priorytet uwazali degradacj¢ ekonomiczng polskiego
Ziemianstwa, a nie rozwdj gospodarczy zachodnich guberni, to w praktyce oddawanie w
dzierzaw¢ majatkow instrukcyjnych osobom polskiego pochodzenia byto tolerowane przez

wiadze gubernialne®®.

55 |bidem, s. 232-233.
5 |bidem, s. 234-235.
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Wigkszo$¢ dzierzawcow majatkow instrukcyjnych w bylym obwodzie biatostockim
nalezata do polskiego ziemianstwa (dziewigcioro najemcow), Zydzi byli nieliczni (tabela
5.5.1). Dzierzawy zawierano gldwnie w okresie przedpowstaniowym, kiedy majatki stanowity
wlasno$¢ skarbu panstwa i nie obowigzywaly przepisy restrykcyjne wobec ludnosci polskie;j.
Najwczesniej wladze gubernialne podpisaty kontrakty dzierzawcze z Janem Kiersnowskim (w
1855 r. na 24 lata, majatek Hodyszewo) oraz wlo$cianinem Sobolewskim (w 1854 r. na 24 lata,
miyn w Romaszkowce). Pozostate umowy (w okresie przedstyczniowym) realizowano w latach
1861-1863 (Grodzisk, Harasimowicze, Wysoki Stoczek). Kontrakty dzierzawne
obowigzywaly réwniez po sprzedazy tych nieruchomosci na mocy Instrukcji. W powiecie
sokolskim zobowigzani finansowo za dzierzawg wobec rosyjskich wiascicieli byli: Ludomir
Gasowski. a od 22 stycznia 1863 r. jego matka Kazimiera Gagsowska (majatek Harasimowicze),
Otton Baehr, a po jego $mierci w 1865 r. zona Katarzyna Baehr (Grodzisk 1 Potomin), oraz
Andrzej Gomulicki (Szostaki)®’. Z kolei w powiecie bielskim dzierzawy utrzymali Jan
Kiersnowski (Hodyszewo) i Rubinsztejn (mtyn z foluszem w uroczysku Otopy — Hodyszewo),

a w biatostockim — Izrael Konstantynowski (mtyn wodny w Wysokim Stoczku).

5 APB, SNSOG, sygnatury: 128, k. 42-44; 178, k. 15-16; 215, k. 424-425v; 288, k. 4-5v; 296, k. 30-31; 304, k.
112-113.
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Roczna cena
dzierzawy w Wartos¢
. - - ‘x Okres rublachijej | nieruchomosci
Lp. Majatek Wiasciciel Dzierzawca Narodowos¢ dzierzawy odsetek od instrukcyjnej
wartoS$ci calej (w rublach)
nieruchomosci
Powiat sokolski
Otton (senior),
Otton (junior) i 1861-1885 0
1 Grodzisk Aleksander Katarzyna polska (24 lata) 483,38 (4,4%) 11058
' Dejsza Baehr
Berko Frejman zydowska 18(6172]2?)7 9 656 (6%)
Ludomir i
Kazimiera polska 1?2:];3 &)35 359 (8,1%)
Herman Gasowscy
2. | Harasimowicze | 1o ingki Katz zydowska 1?16;;2;5 215 (4,9%) 4421
. 1854-1879 0
Sobolewski polska (24 lata) 52 (1,2%)
Aleksander
3. Kalno Lewikow Godlewscy polska - - 2708
. Aleksander : 1875-1881 o
4. Knyszewicze Szarkow Zublewicz polska (6 lat) 140 (10%) 1400
. Sergiusz 1868-1872 0
5. Mitrowszczyzna Zyrycki Berg - (5 lat) 49 (26%) 189
6. Poganica-Zuki Michait Kuzmin | Jakub Choéko polska 18(712_|§)B ! 150 (8,5%) 1773
. Wsiewotod Otton Baehr
7. Polomin Sytin (junior) polska - - 2871
Iwan Pokrowski .
8. Szostaki / Arseniusz ég?nrjﬁjc Ki polska 1?5:];; 2)55 - 1776
Winogradow
. Arseniusz .
; —(? _
9. Szyndziel Winogradow Nochim zydowska 1869-(?) 2999
Powiat bielski
Iwan Pokrowski Ja_n . polska 1855-1879 196 (6,5%)
. . Kiersnowski (24 lata)
10. | Hodyszewo / Mikotaj 1861_1885 3026
/ . R . . 04)a
Kastalski Rubinsztejn zydowska (24 lata) 78 (2,6%)
Powiat bialostocki
11. | Wysoki Stoczek | “Meksander Erﬁei ntynows | zydowska | 10021886 1 55 ) a0 2 019
. Yso ocze Jefimow kio stantynows zydowska (24 lata) ,8%
Razem 34 246

# Warto$¢ rocznej arendy miyna z foluszem z majatku Hodyszewo zostata uSredniona do 78 rubli. Zawarty w 1861 r. 24-letni kontrakt
dzierzawczy miedzy wtadzami gubernialnymi a Zydem Rubinsztejnem wyznaczat dwa okresy rozliczeniowe: pierwszych 12 lat (1861—
1873) z oplatg dzierzawczg w wysokosci 70 rubli 80 kopiejek, a kolejnych 12 lat — 84 ruble 96 kopiejek. APB, SNSOG, sygnatura: 215,
k. 427-428.

Tabela 5.5.1. Majatki instrukcyjne w bytym obwodzie biatostockim oddane w dzierzawe Polakom i Zydom. Opracowanie wlasne.

Kontrakty dzierzawcze majatkow instrukcyjnych w bylym obwodzie bialostockim

obejmowaty czasookresy 3-, 5-, 6-, 12- i 24-letnie. Przewazaly te ostatnie dzierzawy (Grodzisk,

Harasimowicze, Szostaki, Hodyszewo, Wysoki Stoczek). Diugoterminowe arendy dotyczyly

przewaznie posiadtosci dzierzawionych w calo$ci. Krotsze okresy najmu (od 3 do 12 lat)
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obejmowaty gléwnie mtyny z foluszami oraz pojedyncze dziatki gruntu. Wyjatek stanowity

miyny w Wysokim Stoczku i Grodzisku, ktorych okres dzierzawy wynosit 24 lata (tabela 5.5.1).

Polska szlachta przewaznie dzierzawila nieruchomosci w cato$ci (z uzytkami rolnymi

1 zabudowg folwarczng): Harasimowicze, Knyszewicze, Mitrowszczyzna, Kalno, Potomin,

Szostaki, Hodyszewo. Wyjatek stanowit majatek Grodzisk, w ktéorym rodzina Baehréw

dzierzawila tylko milyn i wytwornie torfu®®. Wsréd najemcow polskiego pochodzenia

wystepowatl jeden wiosdcianin, Sobolewski (brak imienia), uzytkujacy mtyn wodny w

Romaszkowce. Polacy dzierzawili okoto 1565 ha gruntéw, co stanowito 17% powierzchni

majatkow instrukcyjnych w bylym obwodzie. Z kolei spoteczno$¢ zydowska prowadzita mtyny

zbozowe z foluszami w pigciu posiadtosciach: Grodzisk, Harasimowicze, Szyndziel,

Hodyszewo i Wysoki Stoczek (tabela 5.5.2).

Powierzchnia Obiekty
. Stan . . Majatek o gospodarcze
Lp. Dzierzawca Zamieszkanie . - dzierzawy
spoleczny instrukcyjny (w ha) (przemysltowe)
i handlowe
Powiat sokélski
Otton (senior), mtyn i
1. Otton (junior) i o;);vr;a;tcele Makowlany - wytwornia torfu
Katarzyna Baehr y w folwarku
Grodzisk mtyn zbozowy
) _ na rzece
2. Berko Frejman kupiec - - Brrozéwee kolo
Suchowoli
Ludomir i .
3. Kazimiera ob_ywatele Ludomirowo 148,6 budynki
ziemscy folwarczne
Gasowscy
: Harasimowicze miyn w
4, Katz kupiec - - Okopach
5. Sobolewski wlo$cianin - - miyn W
Romaszkdwce
obywatele
6. Godlewscy ziemscy Aulus Kalno 308 -
. obywatel .
7. Zublewicz siemski - Knyszewicze 276,4 -
radca Mitrowszczyzn
8. Berg dworu - a 55,7 -
9. Jakub Choéko wlo$cianin - Poganica-Zuki 27,3 —
Otton Baehr obywatel .
10. (junior) siemski Makowlany Polomin 228,4 -
Andrzej obywatel .
111 Gomulicki ziemski - Szostaki 914 -
. . . miyn i staw
12. | Nochim kupiec - Szyndziel - rybny
Powiat bielski
. . obywatel
13. | Jan Kiersnowski Jiemski - Hodyszewo 429,6 -
14. | Rubinstein kupiec — - miyn z foluszem

%8 APB, SNSOG, sygnatura: 286, k. 19-20v.
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Powiat bialostocki

15.

Izrael . . Wysoki
Konstantynowski kupiec Biatystok Stoczek - miyn wodny

Razem 1565,4

Tabela 5.5.2. Dzierzawcy majatkéw instrukcyjnych w bylym obwodzie biatostockim. Opracowanie wiasne.

Pozostate dobra skarbowe byly wydzierzawiane polskiemu ziemianstwu i Zydom
przez wtadze gubernialne na mocy umow zawartych juz po powstaniu styczniowym, w trakcie
obowigzywania przepisow Instrukcji, jednak przed ich sprzedazg rosyjskim nabywcom. Berko
Frejman od 1867 r. zakontraktowal na okres 12 lat dzierzaw¢ mlyna wodnego na rzece
Brzozéwce. Rok pdzniej mtyn i majatek Grodzisk zakupit Aleksander Dejsza, ktory przejat
zyski z tytulu najmu. Podobna sytuacja miata miejsce z mtynem wodnym i stawem rybnym w
majatku Szyndziel, ktore arendowal Zyd Nochim. Pézniejsze akty dzierzawcze zawierano
réwniez z osobami polskiego pochodzenia. Ziemianin Zublewicz arendowal od 1875 r. majatek
Knyszewicze, ktory sprzedano Aleksemu Szarkowowi. Z kolei wloscianin Jakub Chocko w
tym samym roku podpisat 12-letni kontrakt na 27-hektarowa dziatke z fermy Poganica-Zuki.
Pomimo obowigzywania Instrukcji rosyjscy wtasciciele nie mogli przed uptynigciem terminu
zerwa¢ umOw najmu zawartych przez gubernialny zarzad dobr panstwowych z polska szlachta
i Zydami®®,

Kontrakty dzierzawcze nie byly przedluzane dla tych majatkow, ktore zostaty
sprzedane towarzystwom wloscianskim. Mieszkajacy w Petersburgu rosyjski wilasciciel Aleksy
Szarkow wydzierzawial Knyszewicze ziemianinowi Zublewiczowi do momentu sprzedazy
nieruchomosci Knyszewickiemu Towarzystwu Wioscianskiemu w 1901 r.%° Sprzedaz spotkom
wlo$cianskim wyznaczata roéwniez cezure dzierzawy majatkéw Poganica-Zuki (arendowanego
przez Jakuba Chocke do 1909 r.) oraz Potomin (Otton Baehr do 1907 r.).

Jedynie dwa majatki instrukcyjne dzierzawiono prawdopodobnie do konca ich
funkcjonowania. Byly to Harasimowicze (wlasnos¢ prawostawnego duchownego Hermana
Tyminskiego) oraz Szostaki (wtasnoséé¢ rodziny Winogradow z Sidry)®L.

Wszyscy rosyjscy wlasciciele oddawali miyny, folusze i1 inne obiekty przetworstwa
rolniczego zZydowskim i polskim dzierzawcom. Mimo sprzedazy wigkszo$ci uzytkdw rolnych
Rosjanie nie rezygnowali z intratnych dochoddw, ktére czerpali z dzierzaw obiektow

przetworstwa rolniczego®. Takze mtyny nalezace do majatkoéw, w ktorych rosyjscy whasciciele

%9 APB, SNSOG, sygnatury: 286, k. 19-20; 306, k.57; 318, k. 67-68; 333, k. 136-137.

8 APB, SNSOG, sygnatura: 318, k. 65-66.

81 APB, SNSOG, sygnatury: 328, k. 233-234; 333, k. 134-135.

62 Wilascicielka Hodyszewa, wdowa po radcy stanu Elzbieta Kastalska w 1904 r. sprzedala majatek

Hodyszewskiemu Towarzystwu Wtoscianskiemu, pozostawiajac sobie mtyn z foluszem w uroczysku Otopy, ktore
dzierzawil Zyd Rubinsztejn. APB, SNSOG, sygnatura: 215, k. 424425,
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osiedlili si¢ na state (Grodzisk i1 Wysoki Stoczek), byty dzierzawione na mocy
dhugoterminowych uméw przez zydowskich i polskich najemcow®.

Majatki instrukcyjne, ktore zostalty oddane w dzierzawe zydowskim kupcom i polskim
ziemianom, byty szczegoélnie atrakcyjne dla rosyjskich urz¢dnikéw. Ich $rednia roczna kwota
dzierzawy wynosita 125 rubli, co stanowito 5% ceny ich zakupu. Rosjanie, ktorzy otrzymali
majatki w nagrode za stuzbg panstwowa, uzyskali mozliwo$¢ sptaty nabytych nieruchomosci
w 40 poétrocznych ratach przez okres 20 lat. Przy uwzglednieniu $redniej wartosci catego
majatku (2283 ruble) koszt jednej raty wynosit 57 rubli, a rocznego zobowigzania wobec
panstwa — 114 rubli. W zwigzku z powyzszym dochody z dzierzawy w peini pokrywaty ratalne
obcigzenia majatku instrukcyjnego. Wyjatkowo intratne przychody z arendy przynosity
posiadiosci Grodzisk 1 Harasimowicze. Aleksander Dejsza, ktory zakupit Grodzisk za 11 058
rubli, sptacat panstwu zadluzenie w ratach wynoszacych 553 ruble rocznie, podczas gdy
przychod z arendy mtyndéw i wytworni torfu stanowil okoto 1139 rubli. Z kolei Herman
Tyminski, wiasciciel Harasimowicz, uzyskiwat przychod z dzierzawy fermy i milyna w
wysokosci 574 rubli, gdy roczne obcigzenie dtuzne wynosito 221 rubli. Duze dochody
pozyskiwane z omawianych nieruchomosci prawdopodobnie zadecydowaly o tym, ze ich
wlasciciele zachowali je dla spadkobiercow i nie zdecydowali sie na sprzedaz®*.

Wszyscy dzierzawcy majatkow instrukcyjnych mieszkali w poblizu arendowanych
posiadtosci (Makowlany, Ludomirowo, Aulus). Kwerenda archiwalna umozliwita odnalezienie
szczegdtowych informacji jedynie na temat dzierzawcow trzech majatkéw instrukcyjnych:
Grodziska i Potomina (rodzina Baehréw) oraz Harasimowicz (rodzina Gasowskich).

Nalezagca do hanowerskiego rodu szlacheckiego herbu Ursus rodzina Baehrow
osiedlita si¢ w powiece sokolskim na poczatku XIX w. Po przybyciu do obwodu szybko ulegla
polonizacji poprzez koligacje rodzinne z polska szlachta i przyjecie katolicyzmu. Otton Baehr
(junior), syn Ottona i Katarzyny Hofman, urodzit si¢ w 1836 r. w Grodzisku i zostat ochrzczony
w obrzadku facinskim. W 1861 r. ozenit si¢ z polska szlachciankg Zofig Kleczkowska, corka
zestancoéw politycznych Erazma i Anieli z Wankowiczéw. Powigzania rodzinne wplynely na
uksztattowanie si¢ antycarskiego $wiatopogladu Ottona, czego przejawem byt jego aktywny
udzial w powstaniu styczniowym. W 1864 r. zostal aresztowany przez wiadze rosyjskie, a

nastgpnie wigziony w Sokoétce i Grodnie. Wyrokiem sadu pozbawiono go praw obywatelskich

83 Izrael Konstantynowski dzierzawit od radcy stanu Aleksandra Jefimowa mtyn wodny w Wysokim Stoczku. Z
kolei Otton Baehr (junior) — mtyn i wytworni¢ torfu w Grodzisku od radcy stanu Aleksandra Dejszy. APB,
SNSOG, sygnatury: 128, k. 42—-44; 286, k. 19-20.

8 APB, SNSOG, sygnatury: 286, k. 19-20; 288, k. 4-5v.
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i skazano na dziesigcioletnig zsytke na Sybir. Okres ten spedzit w Tomsku i Kuzniecku. W 1866
r. dzigki staraniom rodziny zostal przeniesiony do Kazania. Po sze$ciu latach uzyskat
pozwolenie powrotu, poczatkowo tylko do Krodlestwa Polskiego, gdzie zamieszkat w
Warszawie®.

Baehrowie byli wiascicielami majatku Makowlany z folwarkami: Siekierki, Jaldwka i
Mostichy o tacznej powierzchni okoto 1699 ha. W 1852 r. Otton Baehr (senior) kupit posiadtos¢
od Eugeniusza Rembelinskiego. W latach 80. XIX w. nieruchomosci przeszyly w posiadanie
Ottona (juniora), ktory w 1875 r. mogl ponownie osiedli¢ si¢ w guberni grodzienskiej. Otrzymat
on solidne europejskie wyksztatcenie. Po ukonczeniu Gimnazjum Realnego w Bialymstoku
studiowat agronomie na uniwersytetach w Dorpacie, Krolewcu i Halle, a takze nauki spoteczne
na Sorbonie i Collége de France. Nabytg podczas studiow w Europie Zachodniej wiedze
teoretyczng Otton umiej¢tnie wykorzystat w administrowaniu majatkiem. W Makowlanach
rozwinat sadownictwo. Owoce eksportowal m.in. do Petersburga, Moskwy 1 Warszawy.
Ponadto prowadzit wzorcowsg stadning koni arabskich i trakenow. Na potrzeby hodowli koni
wzniést w czeéci gospodarczej kompleks reprezentacyjnych stajni®.

Rodzina Baehrow byla ceniona i szanowna w polskim $rodowisku ziemianskim
powiatu sokolskiego. Otton Bachr (senior) pehnit funkcje marszatka szlachty tego powiatu.
Wiasciciel Makowlan wyro6zniat si¢ postgpowymi pogladami, byt zwolennikiem uwtaszczenia
chtopow. W tej sprawie korespondowat z samym carem Aleksandrem II, co §wiadczyto o jego
duzych wptywach. Otton Baehr (junior) rowniez prowadzil aktywna dziatalnos¢ spoteczno-
rolniczag. W 1898 r. zostal cztonkiem zarzadu Grodziefiskiego Stowarzyszenia Rolniczego,
ktore miato utatwi¢ polskim ziemianom nabywanie i sprzedaz plodéw rolnych®’.
Prawdopodobnie zmart po 1907 r. w Makowlanach i zostal pochowany w Sidrze®®.

Gasowscy byli wieloletnimi dzierzawcami majatku Harasimowicze, ktory arendowali
najpierw od skarbu panstwa (1861 r.), a nastgpnie (juz jako majatek instrukcyjny) od
wlasciciela Hermana Tyminskiego. Rodzina Gasowskich mieszkata w odlegtym o ponad 20 km

Ludomirowie. Od lat 30. XIX w. byli wlascicielami kilku majatkéw ziemskich potozonych w

85 7. Ciechanowska, Baehr Otton (1836-1907), w: Polski Stownik Biograficzny, t. 1, Krakow—Wroctaw 1935, s.
214.

% APB, BBDZ, sygnatura: 1/255/2002, k. 4-9; W. Bujnowski, Monografia powiatu sokélskiego, Warszawa 2009,
S. 159-160.

67 Z. Ciechanowska, op. cit., s. 214; M. Waskiel, Grodzierskie Towarzystwo Rolnicze, ,Biatostocczyzna” 1990, nr
20, s. 10-11.

88 W ksiedze zmartych za 1907 r. z Parafii Rzymskokatolickiej w Sidrze odnaleziono jedynie akt zgonu Zofii
Baehr, corki Ottona (seniora) i siostry Ottona (juniora), zmarlej 10 marca 1907 r. w wieku 69 lat w majatku
Makowlany. Archiwum Archidiecezjalne w Bialymstoku, Ksigga metrykalna zmartych Parafii
Rzymskokatolickiej w Sidrze, nr aktu 11.
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powiecie sokolskim: Andrzejewa (240 ha), Totoczek Matych (75 ha) oraz Totoczek Wielkich
(376 ha)®®. W 1856 r. scheda po Wiktorze Gasowskim (pierwszym wiascicielu wymienionych
posiadiosci) dysponowata Eleonora Gasowska i jej jedenascioro dzieci. Nieruchomosci trafity
ostatecznie w posiadanie braci Wiktora (juniora) i Wojciecha, ktérzy sptacili rodzenstwo i
podzielili spadek. Wiktor Gasowski zostat wtascicielem Andrzejewa 1 Toloczek Matych.
Spadkobierca aktywnie uczestniczyt w powstaniu styczniowym, za co zostal skazany na Sybir.
W czasie jego nieobecno$ci nieruchomos$cia zarzadzat syn, Ludomir Gasowski. W ramach
represji postyczniowych Andrzejewo zostato podporzadkowane ukazowi z 10 grudnia 1865 .,
ktory nakazywal obowigzkowsa sprzedaz Rosjanom (w ciggu dwoch lat) majgtkow nalezacych
do uczestnikdw powstania, skazanych prawomocnym wyrokiem na zsytke. W 1867 r. z
inicjatywy Ludomira i Wtodzimierza Kutakowskiego (prawnego opiekuna niepetnoletniego
rodzenstwa Ludomira: Czestawa, Stanistawa, Marii, Jozefa, Julii i Jadwigi) sfinalizowano
sprzedaz folwarku Andrzejewo. Nabywca nieruchomo$ci ziemskiej zostal sekretarz
gubernialny Michait Kuzmin (wtasciciel majatku instrukcyjnego Poganica-Zuki), ktora zakupit
za 8400 rubli®. W tym samym roku Ludomir zagospodarowal cze$¢ gruntéw z majatku
Andrzejewo nalezacych do jego matki Kazimiery. Wybudowat tam siedzibe dworskga nazwanag
na cze$¢ zatozyciela Ludomirowem. W 1880 r. Kuzmin wykupit réwniez od Gasowskich
majagtek Toloczki Mate. Rosyjski dygnitarz mieszkal na state w Grodnie i nie byt
zainteresowany jego prowadzeniem. Sprzedaz majatkow nie pozbawita Ludomira mozliwos$ci
ich dzierzawy'*.

Reasumujgc, w bylym obwodzie biatostockim naruszenia Instrukcji dotyczyty
jedenastu majatkow, ktore wbrew cm. 26, 27 1 28 przedmiotowego prawa, byty wydzierzawiane
przez rosyjskich wiascicieli osobom polskiego pochodzenia (ziemianom 1 wloscianom) 1
Zydom. Polacy arendowali ogétem 1565,4 ha uzytkéw rolnych, co stanowito okoto 17%
calkowite] powierzchni dobr instrukcyjnych na Bialostocczyznie. Dzierzawili takze kilka
obiektow przetworstwa rolniczego (mtyny zbozowe w majatkach Grodzisk i Romaszkéwka).
Z kolei spotecznos¢ zydowska prowadzita obiekty produkcyjne (mityny zbozowe, folusze i
stawy rybne w Grodzisku, Harasimowiczach, Szyndzielu, Wysokim Stoczku i Hodyszewie).

Posiadto$ci instrukcyjne oddane w dzierzawe nalezaly do dobr skarbowych uposazonych w

8 APB, BBDZ, sygnatura: 1/154/2002, k. 6-7.

0 Majatek Andrzejewo zostat sprzedany za 8400 rubli. Transakcja nie objela 1/7 posiadiosci, ktéra pozostata w
rekach matki spadkobiercow, Kazimiery Gasowskiej. APB, SNSOG, sygnatura: 289, k. 98-99.

L' W 1886 r. Kuzmin pozyczyt u Ludomira Ggsowskiego 20 tys. rubli na 12 lat pod zastaw Andrzejewa, aby
nastgpnie sprzeda¢ posiadtos¢ Janowi Kundzie i Jerzemu Wasilewskiemu za 6 tys. rubli. Tymczasem Ludomir
Gasowski zawarl kontrakt dzierzawczy z nowymi wilascicielami Andrzejewa, z prawem do bezptatnego
korzystania z torfu. APB, BBDZ, sygnatury: 1/155/2002, k. 5-6; 1/185/2002, k. 5-8.
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dobrze zachowang zabudowe folwarczno-produkcyjng. Wigkszos¢ umow dzierzawczych byta
zawierana jeszcze przed obowigzywaniem przepisoOw Instrukcji i kontynuowano je po
sprzedazy nieruchomosci rosyjskim wiascicielom. Wtadzom carskim zalezato na trwalym
osadnictwie rosyjskich elit urzedniczych w zachodnich guberniach. Do realizacji tych celow
wykorzystano wymienione fermy panstwowe, ktorych zyski generowali polscy i zydowscy
dzierzawcy. Majatki te oferowano wysokiej rangi rosyjskim dygnitarzom. Wtadze gubernialne
zdawaly sobie sprawe, ze obdarowani urz¢dnicy nie posiadaja predyspozycji do prowadzenia
gospodarstw ziemskich. Stad tez tolerowano, wbrew obowigzujgcym przepisom, polskich i
zydowskich najemcow. Ich doswiadczenie w zarzadzaniu dobrami ziemskimi umozliwiato
uzyskanie na tyle duzych przychodéw, ze pokrywaty one zobowigzania kredytowe rosyjskich
wiascicieli.

Polscy dzierzawcy majatkow instrukcyjnych nalezeli w wigkszosci do zamoznych
ziemian. Rodzina Baehréw z powiatu sokolskiego oprocz arendy Grodziska i Polomina byta
wiascicielem rozleglych dobr makowlanskich. Z kolei Gasowscy (dzierzawcy Harasimowicz)
dysponowali kilkoma majgtkami na Sokolszczyznie (Andrzejewo, Totoczki Wielkie i Male,
Ludomirowo). Baehrowie i Gasowscy aktywnie uczestniczyli w ruchu powstanczym z 1863 r.,
za co zostali skazani na Sybir (Otton Baehr 1 Wiktor Gasowski) oraz przymusowa sprzedaz
niektorych posiadtosci (Andrzejewo). Pomimo antycarskiej postawy 1 doswiadczania
dotkliwych represji politycznych administracja gubernialna nie stawiata przeszkod polskim
ziemianom w prowadzeniu majatkéw instrukcyjnych. Na zaistnialg sytuacje wptyneto kilka
czynnikow: wieloletnie doswiadczenie Bachrow i Gasowskich w administrowaniu duzymi
posiadiosciami (kontrakty dzierzawcze od 1861 r.), wptywy polityczne (zaangazowanie Ottona
Baehra we wspotprace z wladzami Petersburgu) czy tez dysponowanie znacznymi zasobami
finansowymi, ktore niewatpliwie wykorzystali do zjednania sobie przychylnosci decyzyjnych

urzednikow.
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Rozdzial 6
Majatki instrukcyjne na tle innych nieruchomosci ziemskich sprzedanych

Rosjanom?

W  niniejszym rozdziale przeprowadzono analiz¢ prawng dwoch aktow
normatywnych, ktorych gtéwnym zatozeniem (podobnie jak Instrukcji) bylo zmniejszenie
stanu  posiadania  polskich obywateli ziemskich na korzy¢ rosyjskich elit
urzedniczo-wojskowych. Przepisami, ktore poddano analizie, byly ukaz z 15 marca 1863 r.
dotyczacy konfiskat majatkow nalezacych do uczestnikow powstania styczniowego oraz ukaz
z 10 grudnia 1865 r. o obowigzkowej dwuletniej sprzedazy nieruchomosci sekwestrowanych
uczestnikom zrywu niepodlegtosciowego, ktorych ukarano zsytka administracyjng do
centralnych guberni. Ponadto oméwiono procedurg sprzedazy majatkéw skonfiskowanych i
tzw. posiadlosci grudniowych przez organy gubernialne (w publicznych licytacjach) i bylych
wiascicieli (w transakcjach kupna-sprzedazy) osobom rosyjskiego pochodzenia. Analogicznie,
jak podczas opracowania majatkéw instrukcyjnych, zaprezentowano struktur¢ spoleczng i
narodowos$ciowa wiascicieli oraz obrot handlowy dwoma typami wiasno$ci. W ostatnim
podrozdziale przeprowadzono analize poréwnawcza majatkow instrukcyjnych i grudniowych
pod katem ich wyceny 1 struktury spotecznej wtascicieli. Jednoczesnie dokonano proby oceny
wptywu omawianych przepisOw prawnych na zmiang¢ struktury narodowosciowej wilascicieli

ziemskich w bylym obwodzie biatostockim w latach 1863-1915.

6.1. Majatki skonfiskowane w bylym obwodzie bialostockim na podstawie ukazu z 15
marca 1863 r.

Konfiskaty majatkowe stosowane przez wladze carskie stanowity jedno z wielu
narzedzi majacych na celu ostabienie pozycji ekonomicznej polskich wiascicieli ziemskich.
Byly wymierzone w tzw. przestepcow politycznych 1 ich rodziny. Ustawodawca definiowat
konfiskate jako odebranie wlascicielowi przez wladze publiczng w drodze nakazu nalezacej do
niego ,,rzeczy” z powodu wzniecenia buntu lub organizacji spisku. Mogta by¢ ona natozona na
calg nieruchomos¢ lub jej czes¢. Ponadto przepisy prawne rozrozniaty pojecia konfiskaty i

sekwestru. W rozumieniu ustawodawcy drugi termin byl wykorzystywany na etapie

! Niniejszy rozdzial zostat opracowany cze$ciowo na podstawie artykutu: J. Danieluk, Strategie polityki
narodowosciowej na pograniczu polsko-litewskim. Prawne regulacje zwigzane z obrotem nieruchomosciami
ziemskimi w drugiej pofowie XIX w., w: Granice i pogranicza, red. P. Guzowski, M. Liedke, W. Walczak,
Biatystok 2019, s. 125-173.
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przejsciowym, przed ostateczng konfiskatg nieruchomosci. Z kolei sekwestr stanowit forme
zarzadu panstwowego nad majatkiem, ktory formalnie nalezal nadal do wtasciciela?.

Pierwsze konfiskaty majatkéw polskim obywatelom ziemskich w obwodzie
biatostockim miaty miejsce po kampanii rosyjskiej Napoleona Bonapartego z 1812 r. Represje
byly spowodowane gremialnym uczestnictwem polskiej szlachty i mieszczan w Konfederacji
Generalnej Krolestwa Polskiego. Po zwycigstwie nad Cesarzem Francuzow, 12 grudnia 1812
r. Aleksander I wydal specjalny manifest, w ktorym zapowiadal przejecie na rzecz skarbu
panstwa dobr nalezacych do polskich obywateli, ktorzy wyjechali za granice 1 nie powrdcili do
swoich posiadiosci w ciggu dwdch miesiecy. 8 stycznia 1814 r. rzad obwodowy opublikowat
imienny rejestr obywateli, ktérzy opuscili swoje posiadtosci. Wiadze rosyjskie planowaty
przejac na rzecz skarbu panstwa 16 majatkéw w powiecie biatostockim, 16 w sokolskim, 17 w
bielskim oraz 32 w drohiczynskim. Rejestr obejmowat takze 25 nieruchomosci nalezacych do
biatostockich i bielskich mieszczan. Do najwigkszych posiadio$ci, ktére si¢ w nim znalazty,
nalezaty dobra knyszynskie bedace w posiadaniu Mari z Radziwiltow Krasinskiej, majetnosci
zabludowska i orlanska — wlasno$¢ Dominika Radziwitta®. Trudno jednak ustali¢, czy manifest
zostal wprowadzony w zycie. Wiele z wymienionych w rejestrze majatkéw zachowali w
posiadaniu polscy ziemianie do wybuchu powstania styczniowego (np. folwarki Andrzejewo,
Karpowicze, Niewodnica Nargilewska, Zalesiany)*.

Kolejna fala konfiskat nastgpita podczas thumienia powstania listopadowego. Na mocy
ukazu z 22 marca 1831 r. sekwestrem obj¢to nieruchomosci nalezace do osob skazanych
wczesniej przez sady polowe za udziat w ,,buncie”. Nieruchomosci przejmowat skarb panstwa,
a uzyskane dochody przeznaczano na specjalny fundusz dla inwalidow. Ponadto powotano
specjalne gubernialne komisje ds. konfiskat, ktore typowaty majatki do przejecia. Dopiero 19

lutego 1860 r. Aleksander II wydat ukaz znoszacy konfiskaty mienia uczestnikom powstania

2 M. Tarkowski, Polacy na Litwie i Biatorusi pod rzqdami Aleksandra II (1855-1881). Studium historyczno-
prawne, Gdansk 2018, s. 292—-293.

3 J. Maroszek, Konfiskaty mienia mieszkarnicow Biatostocczyzny po wojnie z Rosjq 1812 r., ,,Rubieze” 1992, nr 1,
s. 101-107; N. Kasparek, Baza zrodiowa do powstania listopadowego na ziemiach litewskich, ,Przeglad
Wschodnioeuropejski” 2020, nr XI/1, s. 47.

4 W opinii Janusza Iwaszkiewicza konfiskaty majatkowe na ziemiach polskich nie byly stosowane do 1831 r.
Manifest z grudnia 1812 r. w praktyce nie zostal zrealizowany. J. Iwaszkiewicz, Wykaz dobr ziemskich
skonfiskowanych przez rzqdy zaborcze w latach 1773-1867, Warszawa 1929, s. 5-6.
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listopadowego®. Po 1831 r. w bylym obwodzie biatostockim wiladze carskie skonfiskowaty
ogotem osiem majatkow®.

Najwicksze konfiskaty majatkéw na Biatostocczyznie mialy miejsce podczas
tlumienia powstania styczniowego. 15 marca 1863 r. Senat Rzadzacy wydat ukaz z zasadami
natozenia sekwestru na mienie nalezace do uczestnikéw tzw. nieporzadkdéw publicznych w
guberniach pogranicznych z Kroélestwem Polskim. Gléwnymi jego projektantami byli minister
dobr panstwowych Aleksander Zielenoj i minister spraw wewnetrznych Piotr Watujew. Akt
prawny przed uzyskaniem sankcji cesarskiej zostat zaakceptowany rowniez przez Komitet
Ministréow’. Powyzszy ukaz obejmowat nieruchomosci nalezace do uczestnikow powstania
styczniowego, bez wzgledu na ich pochodzenie spoteczne. Konfiskata poza nieruchomo$ciami
ziemskimi byla réwniez naktadana na rzeczy ruchome oraz kapitaty ulokowane w akcjach,
obligacjach, a takze w postaci gotowki 1 wierzytelnosci. Sekwestrowi podlegaly tez
nieruchomosci bedace w stalym lub tymczasowym posiadaniu uczestnika ,,nieporzadkow”, co
do ktorych wiasciciel nie mial odpowiedniej dokumentacji po§wiadczajacej wtasnos¢. Majatki
sekwestrowane byly przejmowane przez miejscowe zarzady dobr panstwowych. Z kolei
budynki w miastach przechodzity pod nadzér wtadz magistrackich®.

W kwietniu 1863 r. powotano specjalng gubernialng komisj¢ konfiskacyjng. Do jej
glownych zadan nalezaty kwalifikowanie majatkéw do konfiskaty, przeprowadzenie przejgcia
mienia ruchomego, nieruchomosci 1 kapitaldéw nalezacych do uczestnikéw powstania, a
nastepnie przekazywanie przejetego majatku do gubernialnego zarzadu dobr panstwowych®.

W $wietle przepisow ukazu procedura przekazania dobr oraz calosci wytworzonej w
jej trakcie dokumentacji odbywala si¢ za posrednictwem miejscowej policji lub o0sob

wyznaczonych przez zarzad gubernialny 1 w obecnosci dwoch swiadkow. Podczas

5 lbidem, s. 7-9; J. Kaczkowski, Konfiskaty na ziemiach polskich pod zaborem rosyjskim po powstaniach roku
183111863, Warszawa 1918, s. 283-284; B. Gatka, Represje carskie wobec ziemian Kreséw Wschodnich za udziat
w ruchu niepodlegtosciowym w II potowie XIX i na poczgtku XX wieku, W: Ziemianistwo a ruchy niepodlegtosciowe
w Polsce XIX—XX wieku, red. W. Caban, M.B. Markowski, Kielce 1994, s. 81-85; F. Rawita Gawronski,
Konfiskata ziemi polskiej przez Rosje po 1831 i 1863 roku, Krakow—Warszawa—Lublin 1917, s. 7-8.

® Majatki skonfiskowane na mocy ukazu z 22 marca 1831 r.: Turo$n Dolna (wt. Leon Skiwski), Hieronimowo (wt.
Kazimierz Dziekonski), Sobolewo i Zabtudow (wt. August Dembelinski i Izabela z Mniszchow), Sidra (wh. Adolf
Husarzewski), Malewicze (wt. Jozef Bajkowski), Rudka (wt. Ossoloniski), Kruszyn (wi. Franciszek Truszkowski).
J. lwaszkiewicz, op. cit., s. 34.

" Vkasb IMpaBurenscTeyromaro CeHarta otk 22 MapTa 1863 roga o npaBuiaxb JUls HalOMKEHis CEKBECTpa Ha
uMbHIS U TPUYACTHBIXD Kb OE3MOPBAAKaMb BOZHHKIINXD Bb MOTPAHUYHBIXB Ch [10oabCKkuMb LlapcTBOMB
ry0epHisxs, W: CHoprux npasumMencMeennbiXb pACopANCeHil O 80060PEHII0 PYCCKUXD 3eMIe61A0ToIbYesD 6b
Cregepo-3anaonomv Kpars (dalej: Céoprux), Bunpna 1886, s. 3—7.

8 Ibidem, s. 4-5.

® Ornomenie Munuctpa Tocynapcteennbixb MMymectBb 0Mb 25 Mas 1865 roga o mopsatkbh xpaseHis
BBIKYITHBIXb U OOPOYHBIXD CYyMb 110 KO(hHCKOBaHHBIMB UMEHIsMB, W: Coopruxk, S. 28-29; S. Wiech, Epoka reakcji
i ,pieriedyszki”. Wileniscy generalowie-gubernatorzy wobec problemu polskiej wiasnosci ziemskiej w latach
1864-1884, , Kwartalnik Historyczny” 2008, nr 115, s. 55-56.
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przejmowania majatku mogli by¢ obecni cztonkowie rodziny bylego wtasciciela oraz zarzadcy
nieruchomos$ci, nalezalo tez sporzadzi¢ inwentaryzacj¢ majatku. W przypadku, gdy
wspotwilascicielem nieruchomosci byta osoba niebiorgca udziatu w ,,buncie”, wowczas catosé¢
mienia pozostawala przy niej, z zastrzezeniem, ze potowa rocznego dochodu bedzie
przekazywana gubernialnemu zarzagdowi doébr panstwowych. Ukaz konfiskacyjny
represjonowat takze rodziny uczestnikéw powstania, ktére byly zmuszone do porzucenia
konfiskowanego mienia. Wladze dawaty im jedynie prawo do czes$ci dochodow uzyskiwanych
Z przejetych nieruchomosci, ktére przeznaczano na utrzymanie rodzin powstancow. Prawo
sekwestru natozone na majgtek miato obowigzywac przez caly okres thumienia powstania, cho¢
ustawodawca przewidywal mozliwo$¢ jego wczesniejszego zniesienia, gdy wiasciciel zostat
niestusznie oskarzony. Decyzje w tej materii wydawaty miejscowe wtadze™®.

Na terytorium podlegajacym generalowi-gubernatorowi Michaitowi Murawjowowi do
polowy czerwca 1863 r. ogloszono liste 361 osob, ktorym skonfiskowano majatki. Do konca
miesigca liczba ta wzrosta do 396 nazwisk. Pretekstem do przejecia posiadtosci moglo by¢
nawet samo stwierdzenie przez dowoddce oddziatu wojskowego dziatajacego przeciwko
powstaficom nieusprawiedliwionej nieobecnoéci wlasciciela®®,

W trzech zachodnich powiatach guberni grodzienskiej w okresie od 1863 do 1873 r.
skonfiskowano 13 majatkéw ziemskich o tacznej powierzchni 2373 ha, co stanowito 1%
wlasnosci ziemianskiej w bylym obwodzie biatostockim. Liczba ta jest niewielka w
porownaniu z konfiskatami w pozostalych szeSciu wschodnich powiatach guberni, gdzie
zasekwestrowano 30 posiadiosci o obszarze 48 578 ha (2,5% powierzchni nieruchomosci
ziemskich). Najwiekszy areat gruntow wiladze carskie przejelty w powiecie kobrynskim — ponad
21 646 ha (4,6% wlasnosci ziemianskiej). Z kolei Sterpejki w powiecie sokolskim byly
najwigkszym zasekwestrowanym majatkiem na Bialostocczyznie (698 ha), a w calej guberni
grodzienskiej Horki w powiecie kobrynskim, wtasno§¢ Kalasantego Andrzejkowicza (10 063
ha)!2. Na mocy Instrukcji w guberni grodzienskiej sprzedano ogdtem 29 skonfiskowanych
posiadtosci, ktore obejmowaly tacznie 29 904 ha, co stanowito 46% obszaru gruntow

instrukcyjnych w catej guberni (64 983 ha)*®.

10 A, Suligowski, Bezprawia i konfiskaty pod rzqdami rosyjskimi, Warszawa 1928, s. 20.

11J. lwaszkiewicz, op. cit., s. 11-12.

12 \W. Schmidt, Geneza prywatnej rosyjskiej wlasnosci ziemskiej w b. gubernjach wilenskiej, grodzienskiej i
minskiej (1793-1875), Warszawa 1923 (odbitka z ,,Miesi¢cznika Statystycznego™” 1922, t. 5, z. 11-12), s. 91-92;
S. Wiech, Litwa i Biatorus. Od Murawjowa do Baranowa (1864-1868), Kielce 2018, s. 34 (,,Depolonizacja Ziem
Zabranych (1864-1914). Koncepcje — mechanizmy decyzyjne — realizacja”, t. 1); .

13 W. Schmidt, op. cit., s. 90-95.
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Wszystkie 13 posiadiosci  ziemskich zarekwirowanych w bylym obwodzie
biatostockim na mocy ukazu z 15 marca 1863 r. zostato zakwalifikowanych przez Ministerstwo
Doébr Panstwowych do dalszej sprzedazy na mocy Instrukcji z 1865 r. Nabywcami

nieruchomosci zostali zastuzeni w thtumieniu powstania rosyjscy urzednicy i wojskowi®.

Nazwa majatku | Dawny wlasciciel | Powierzchnia (w ha)
Powiat bialostocki
Karpowicze Alojzy Szumkowski 368
Tylwica Napoleon Otdakowski 192
Zalesiany Kazimierz Kobylinski 158
Kolonia Kazimierz Kobylinski 109
Sobiesk Jozef Wilamowski 62
Powiat bielski
Kobusy Czarnocki 188
Kalnica Wegierscy 123
Wygonowo Rozalia Wygonowska 60
Siekluki Sieklucki 10
Powiat sokolski
Sterpejki Terpitowski 698
Leszczany Jozef Ejsmont 167
Zuchowo Szumkowski 152
Gliniszcze Jan Hryniewicki 86
Razem 2373

Tabela 6.1.1. Majatki skonfiskowane na mocy ukazu z 15 marca 1863 r. w bylym obwodzie biatostockim.
Zestawienie sporzadzono na podstawie publikacji: W. Schmidt, Geneza prywatnej rosyjskiej wiasnosci ziemskiej
W b. gubernjach wilenskiej, grodzienskiej i minskiej (1793-1875), Warszawa 1923 (odbitka z ,,Miesigcznika
Statystycznego™ 1922, t. 5, z. 11-12), s. 91-92; J. Iwaszkiewicz, Wykaz dobr ziemskich skonfiskowanych przez
rzqdy zaborcze w latach 1773-1867, Warszawa 1929, s. 46-48.

W zespole akt Starszego Notariusza Sadu Okregowego w Grodnie, w ktorym
zarejestrowano Kkolejne transakcje kupna-sprzedazy majatkow instrukcyjnych wczesniej
skonfiskowanych uczestnikom powstania, nie zachowata si¢ dodatkowa dokumentacja
wytworzona przez gubernialne komisje konfiskacyjne. Jedynie z tresci aktu notarialnego mozna
dowiedzie¢ si¢ o wczesniejszym stanie prawnym wilasnosci (wymieniano imi¢ i nazwisko
bylego wtasciciela oraz date konfiskaty)®®.

Ukaz konfiskacyjny obowigzywal przez dziewig¢ lat. Wiadze rosyjskie dostrzegaty
stabnace tempo przejmowanych majatkéw ziemskich oraz radykalny spadek sprzedazy tych
skonfiskowanych wczesniej na mocy Instrukcji. 11 maja 1873 r. wydano zarzadzenie, ktore

umarzato wszystkie sprawy dotyczace konfiskat oraz znosito dalszg sprzedaz tego typu

14 Szczegodtowe informacje na temat nabywcow majatkow skonfiskowanych zostaty zamieszczone w rozdziale 3
niniejszej pracy.

15 Archiwum Panstwowe w Bialymstoku (dalej: APB), Starszy Notariusz Sadu Okregowego w Grodnie (dalej:
SNSOG), nr zesp. 280, sygnatura: 225, k. 360.
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wiasnoscil®.

Do 1873 r. w bylym obwodzie biatostockim sprzedano gros posiadiosci
instrukcyjnych (37), w tym 9 skonfiskowanych. Najwickszy problem administracja carska
miala ze zbyciem 4 majatkow (Tylwica, Karpowicze, Sobiesk, Siekluki). Byly to tez ostatnie
nieruchomos$ci na Bialostocczyznie sprzedane na mocy Instrukcji w latach 1874-1878.
Trudnosci ze zbyciem wiazaly si¢ z ich niewielka rentownoscia (Siekluki)!’ oraz ztozonym
stanem whasnosci (Tylwica, Karpowicze)!8. W pozostalych 6 powiatach guberni grodzienskiej
przed rokiem 1873 sprzedano wszystkie 16 skonfiskowanych posiadto$ci podlegajacych
Instrukcjit®.

Reasumujac, wigkszos¢ majatkéw przejetych przez wiadze gubernialne na mocy
ukazu z 15 marca 1865 r. byta obcigzona zadluzeniem wobec instytucji bankowych i
prywatnych wierzycieli. Ponadto byly one nierentowne w poréwnaniu z dobrami skarbowymi,
ktore przynosity staly dochdod z dzierzaw. Wymienione czynniki powodowaty, zZe
zarekwirowane nieruchomosci nie stanowity atrakcyjnej inwestycji dla potencjalnych
rosyjskich nabywcow 1 dlatego wtadze gubernialne mialy problem z ich sprzedaza. Dopiero
wprowadzenie Instrukcji z jej uproszczong procedurg zanizonej wyceny umozliwito

wyprzedanie tych dobr.

6.2. Majatki ziemskie sprzedane na mocy ukazu z 10 grudnia 1865 r.

Kolejng grupe nieruchomosci ziemskich, ktére poddano badaniu, tworzyly majatki
sekwestrowane polskim ziemianom, ktore zgodnie z przepisami ukazu z 10 grudnia 1865 r. po
dwoch latach podlegaty obowiazkowej sprzedazy przez pierwszych wiascicieli lub organy
panstwowe. W ten sposob utworzono odrebny typ wilasnosci nazwany dalej majagtkami
grudniowymi. W przeciwienstwie do dobr skonfiskowanych nie byly one przeznaczone do

sprzedazy instrukcyjnej, ale zostaly dopuszczone do obrotu handlowego na zasadach

6 Mas 11. Bbrlcouaiime yTBepxkaeHHoe nonoxeHie Komurera MuHHCTpOBL 00baBneHHoe CeHaTy
VYopasnstonumb Munucrepersomd HOctunin 6 lrons — O mpekpanieHin no 3anaaHbiMb ryOepHisMb Bchxb
npousBoasuxcs euie Abnb o KoHpuckauin umbHIM Mo msTexy 1863 roja M HEBUMHAHIM BIPEAb HOBBIXB
KOH(HCKaLIOHHBIXB 110 ceMy MATeXY 151w, W: [loanoe cobparnue 3axonog Poccutickou umnepuu (dalej: Iloanoe
coopanue), t. 48, 1873, no. 52255, s. 644.

17 Siekluki tworzyty niewielka dziatke o powierzchni 10 ha, bez zabudowy mieszkaniowo-gospodarczej. APB,
SNSOG, sygnatura: 202, k. 124-125.

18 Tylwica, ktora zostata skonfiskowana Napoleonowi Otdakowskiemu, miata catkowita powierzchnie 840 ha. W
1876 r. rodzina Wajde nabyta na mocy Instrukcji jedynie 192 ha. Pozostalg cze$¢ majatku zakupili od wiadz
gubernialnych rok wczeséniej — nie byta ona obciazona zapisami Instrukcji, byta jednak zadtuzona na okoto 44 tys.
rubli. W 1874 r. radca stanu Mikotaj Rubcow, wykorzystujac zapisy Instrukcji, zakupit od zarzadu gubernialnego
368 ha nalezacych do skonfiskowanego majatku Karpowicze bgdacego whasnoscia Alojzego Szumkowskiego.
Pozostala czgs¢ posiadtosci o powierzchni 457 ha zachowali spadkobiercy Antoniego Feliksa Szumkowskiego.
APB, SNSOG, sygnatury: 128, k. 80-83; 133, k. 181-182; 139, k. 219-239; 187, k. 126-131.

19 W. Schmidt, op. cit., s. 69-72.
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regulowanych przepisami ukazu grudniowego. W niniejszym podrozdziale przeprowadzono
analize prawng wzmiankowanego ukazu, procedur sprzedazy i dalszego funkcjonowania
nowego typu wlasnos$ci. Ponadto poréwnano majatki grudniowe i instrukcyjne m.in. w zakresie

stopnia trwatos$ci ich utrzymania w rekach rosyjskich wiascicieli.

6.2.1. Podstawy prawne przymusowej sprzedazy i pierwsi rosyjscy nabywcy

W listopadzie 1865 r. powotano specjalng komisje, w ktérej zasiadali m.in.
generat-gubernator wilenski Konstantin von Kaufman, generat-gubernator kijowski Aleksander
Bezak, minister dobr panstwowych Aleksander Zielenoj, minister wojny Dmitrij Milutin oraz
brat ministra, sekretarz stanu Mikotaj Milutin. Komisja zajmowata si¢ kwestiami zasiedlenia
potudniowych i poéinocno-zachodnich guberni ludno$cig rosyjska. Jej dziatalno$¢ opierata si¢
na raportach skladanych w tej sprawie przez generatow-gubernatoréw. Cztonkowie komisji
stwierdzili, ze ws$rdd dziesieciu milionow mieszkancow zachodnich guberni ludno$¢
biatoruska, matoruska (ukrainska) i litewska wloscianskiego pochodzenia miata zdecydowanag
przewagg liczebna. Z kolei osoby polskiego pochodzenia bedace w wigkszosci obywatelami
ziemskimi 1 mieszczanami, pomimo ze stanowily niewielki odsetek, byly najwigkszymi
wiascicielami ziemskimi. Dodatkowo w opinii carskich dygnitarzy polskie ziemianstwo
zmonopolizowato obrot ziemia, uniemozliwiajac jej nabywanie ludnos$ci rosyjskiej. Komisja
sugerowata wprowadzenie prawnych ograniczen w mozliwosci zakupu nieruchomosci polskim
obywatelom ziemskim oraz zapewnienie dogodnych warunkéw rosyjskiemu osadnictwu.
General-gubernator wilefiski Kaufman w wystosowanym do ministra Zielenoja memoriale
stwierdzat, ze nabywcami gruntéw powinni zostaé wylacznie Rosjanie®.

Usankcjonowane 10 grudnia 1865 r. przez Aleksandra II przepisy sktadaty si¢ z dwoch
uzupehiajacych si¢ aktow prawnych. Pierwszy z nich dotyczyl zakazu nabywania przez
Polakéw w dziewigciu guberniach Kraju Zachodniego majatkdw, przymusowej sprzedazy
Rosjanom w ciggu dwoch lat sekwestrowanych dobr oraz porzadku w sporzadzanych w tych
sprawach dokumentach?’. Drugi akt prawny wyjasniat zasady obowiazkowej wyprzedazy

majatkéw sekwestrowanych i tych, ktérych wtadciciele zostali wydaleni z kraju®.

20 B. Onsmamosckiit, [lpasa no semaesnadmnio 6v 3anaonoms Kpars, Canxr-TletepOypr 1899, s. 35-36.

2l Vkasw IlpaButenscreytomaro Cenata ors 23 Jlekabpa 1865 roga o BocHpeleHIM JMIAMD IOJILCKOTO
NPOUCXOXKACHIS BHOBB NpioOpbTaTe umbHis Bb 3anangueixs ['yOepHisaxs, W: Céopruxk, S. 42—43; M. Drewicz,
Wywfaszczenia polskich majgtkow pod zaborem rosyjskim jako status quo w Il i 11l Rzeczpospolitej, ,,Saeculum
Christianum. Pismo Historyczno-Spoteczne” 2010, nr 1, s. 253-256.

22 O nosicHeHIM W JIOMIOJHEHIM MOCTAHOBJIEHIs KacaTeNlbHO 00s13aTeNbHOM npojaxu uin npombna IMonbckuxn
umbHii Bb BanagHoms kpab, W: [llomnoe Cobpanue, t. 40, 1865, uo. 42760, s. 327-328; Vka3s
[MpasutenscTByromaro Cenara ots 31 Jlekabps 1865 rona mo Beicovaiimemy nosenbHiro. O nopankh npuseneHis
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Wprowadzenie grudniowych przepisow stanowito kolejny etap w realizacji koncepcji
politycznej wypracowywanej jeszcze za czasow rzagdow Murawjowa, zgodnie z ktorg stan
posiadania polskiego ziemianstwa juz nigdy nie mogt si¢ zwigkszy¢, gdyz jedynym
dopuszczalnym sposobem nabywania lub przejecia majatku byto dziedziczenie. Decyzje o
polskim badz niepolskim pochodzeniu kazdego nabywcy podejmowal osobiscie generat-
gubernator albo podlegli mu gubernatorzy, ktérzy mieli prawo wydaé swiadectwo zezwalajace
na zakup majatku. Uniemozliwiono rowniez polskim obywatelom ziemskim i mieszczanom
polskiego pochodzenia dzierzawe nieruchomosci?®.

Drugi ukaz grudniowy regulowatl sprawy zwigzane 2z sekwestrowanymi
nieruchomosciami, ktérych wilasciciele wyrokami sagdow wojennych zostali skazani za udziat
w powstaniu na administracyjne osiedlenie w wewngtrznych guberniach Cesarstwa. Zestancy
musieli sprzeda¢ wlasne mienie w ciggu dwoch lat, liczac od dnia wejscia w zycie ukazu.
Wiladze carskie zezwolily polskim ziemianom na czasowy powrdt z miejsca zestania w celu
sprzedazy zasekwestrowanego majatku, ktérego nabywcami mogli zosta¢ Rosjanie wyznania
prawoslawnego i Niemcy baltyccy (ewangelicy)®*. W przypadku niesfinalizowania sprzedazy
dobra przechodzily pod zarzad Ministerstwa Dobr Panstwowych, ktore nastepnie wystawiato
je do publicznej licytacji. Po finalizacji sprzedazy byly wilasciciel otrzymywal od wtadz
panstwowych corocznie rente w wysokosci 5% od wartosci sprzedanego przez organy
panstwowe mienia?®. Rosjanom przystugiwaty rowniez ulgi i przywileje podczas publicznej
sprzedazy, zagwarantowane zarzadzeniem z 5 marca 1864 r.%

Obowigzkowej sprzedazy nie podlegaty nieruchomosci, ktore zostaty odziedziczone
przez spadkobiercow uczestnikow powstania przed wejsciem w zycie ukazoéw grudniowych.
Sukcesorzy, ktorzy nie brali udzialu w niepodlegtosciowym zrywie, posiadali petne prawo do
odziedziczonego majatku, wobec ktorego musiat by¢ zniesiony natozony wczesniej sekwestr?’.

Kandydaci ubiegajacy si¢ o nabycie majatkéw ziemskich z tytutu ukazu grudniowego

musieli przedlozy¢ wtadzom zaswiadczenie potwierdzajace ich rosyjskie pochodzenie oraz

Bb WCIOJIHEHIE MPABWIb OTHOCHTENBHO BOCIPEIIEHIS JHIAMb TOJLCKOTO IPOUCXOKIEHIS BHOBD Mpiodpbrars
umbHist BB feBsiTH 3anagaeixb ['yoepHisxs, W: Coopruk, S. 4445,

2 |bidem, s. 43.

24 Yxaswb [pasurenscreyromaro Cenara otb 30 Jlexabps 1865, w: Cooprux, S. 44-45.

% lbidem, s. 45.

% Bpicouwaiillie yTBepXkIeHHEe BbL AeHb 5 Maprta 1864 rona. TlonoxeHis 0 JIbroTaxb, NMPEUMYHIECTBAXb H
JICHeKHBIXb CCYyIaxb NPEAOCTABISIEMbIXb NPHU MOKYNKb KAa3eHHBIXb W YACTHBIXb WUMBHIA Bb 3amafHBIXb
rybepHisixb, W: Cooprux, S. 11-16.

27 Yxasb [pasurenscreyromaro Cenara otb 30 Jlexabps 1865, w: Cooprux, S. 45.
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dysponowa¢ uprawnieniami do korzystania z ulg 1 $wiadczen wynikajacych z zarzadzenia 5
marca 1864 r.2®

Pierwszy ukaz grudniowy dopuszczal mozliwo$¢ nabywania posiadtosci
podlegajacych przymusowej sprzedazy dwoém grupom ,nierosyjskiego pochodzenia:
ewangelikom (Niemcom battyckim)?® i polskim wtoécianom wyznania rzymskokatolickiego. Z
czasem jednak dochodzito do sytuacji problematycznych dotyczacych zwigzkéw matzenskich
Niemcéw z Polkami®. Ostatecznie zakazano sprzedazy nieruchomosci protestantom zonatym
z katoliczkami. W przypadku matzenstw prawostawno-katolickich problem ten zostat
uregulowany zarzadzeniem Komitetu Ministrow z 14 czerwca 1868 r., ktore zezwolito na zakup
nieruchomosci Rosjanom wyznania prawostawnego bedacych w zwigzku z Polkami. Decyzja
byla spowodowana zmianami w ustawodawstwie o zwigzkach matzenskich, ktére nakazywato
chrzest dzieci w rodzinach mieszanych (katolicko-prawostawnych) wytacznie w obrzadku
wschodnim®?,

Ukaz z 10 grudnia 1865 r. nie obejmowat rowniez wloscian wyznania katolickiego.
Jednak podczas realizacji sprzedazy miejscowym gubernatorom zalecono zwracanie uwagi na
ustosunkowanie si¢ polityczne wtoscian i ich rodzin do panujacej wtadzy. Gubernatorzy zostali
zobowigzani do wystawiania chlopom specjalnych §wiadectw w tej materii. ,,Nieprawomy$Ini”
(bez wzgledu na ich wyznanie) nie mogli kupowaé ziemi w Kraju Pénocno-Zachodnim?®?,

W latach 1865-1868 w dziewieciu guberniach zachodnich Cesarstwa na przymusows
sprzedaz wystawiono 648 majatkow. W tej liczbie 577 lezalo w granicach Kraju Pétnocno-
Zachodniego (113 w guberni wilenskiej, 166 w kowienskiej, 57 w grodzienskiej, 73 w minskiej,

89 w witebskiej i 79 w mohylewskiej). W rece Rosjan przeszto ogétem 514 277 ha. W ocenie

28 M. Tarkowski, op. cit., s. 353.

2% W opinii generata-gubernatora Kaufmana: ,,Niemcom dopuszcza si¢ do przejmowania wlasnosci ziemskiej w
Kraju Pénocno-Zachodnim jako elementowi pod wzgledem politycznym prawomys$lnemu, w zdecydowane;j
wigkszos$ci konserwatywnemu i mogacemu shuzy¢é w sprawach gospodarczych za przyktad dla osiedlajacym si¢ w
tym Kraju Rosjanom”, cyt. za: S. Wiech, Litwa i Bialorus..., s. 133-134.

% Precedensowa okazala si¢ sprawa wniosku o zakup majatku w guberni minskiej wystosowanego przez
protestanckiego pulkownika Hartinga, zonatego z Polka. Sekretarz stanu hr. Dotgorukij nie wyrazil zgody na
zakup, argumentujac decyzj¢ faktem, ze potomstwo moze by¢ wychowywane w duchu polsko-katolickim. Z kolei
generat-gubernator wilenski Potapow — 0 liberalnych zapatrywaniach — nie widziat zastrzezen w sprzedazy
majatkow rodzinom mieszanym konfesyjnie. W. Schmidt, op. cit., s. 40; OrHorurenie Munuctpa BHyTpeHHBIX D
nbe o 9 OkTa6ps 1868 roma o ToMb uTO BOmpocs o npask mpioosprars 3emin B 3anagaoms Kpat paspbmens
Bb 00IIEMb CMbICTB Kak Bb OTHOLICHIM PYCCKUXb JKEHAThIXb Ha [lojbKaxb, Takb U PYCCKHXb YPOKEHOBH
COCTOSIIIBIXD Bb 3aMykecTBb 3a momsikamu, W: Cooprux, S. 177-178.

381 Ukaz nie dotyczy! jednak zwigzkéw protestancko-katolickich, ktorych potomkowie bedg wychowywani
w obrzadku nieprawostawnym. B. OnbiamoBsckiit, op. Cit., . 38.

32 [upxynspnoe npenoxenie ['masroro Hauansuuka Cheepo-3anannoro Kpas ryGepnaropom oth 17 (eBpans
1870 r. o pasphbuenie kpecTbsiHOMb IpioOpbTaTh Mo3eMenbHyI0 coOcTBeHHOCTD, W Chopruxk, S. 216-220; W.
Rodkiewicz, Russian Nationality Policy in the Western Provinces of the Empire (1863-1905), Lublin 1998, s. 62.
33 S. Wiech, Litwa i Bialorus..., s. 39—41.
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rzadu w guberni grodzienskiej egzekucja ukazu z 10 grudnia 1865 r. nie byta jednak skuteczna.
W pierwszej dekadzie po jego wprowadzeniu byt podstawg do nabycia zaledwie 57 majatkow
(najmniej sposrdd wszystkich guberni general-gubernatorstwa), co stanowito 16% wszystkich
posiadtosci przejetych przez nie-Polakéw. Problemy ze sprzedaza wigzaly si¢ z ich duzg
powierzchnig. Inwentaryzacja rozlegtych dobr ziemskich wydluzata proces sprzedazy i1 tym
samym zniechegcata potencjalnych nabywcow. W guberni grodzienskiej $rednia wielkos¢
takiego majatku przekraczata areal 1500 ha. Do 1868 r. Rosjanie na mocy prawa grudniowego
nabyli tam tacznie 57 majatkdw o ogdlnej powierzchni 72 339,5 ha. W poszczegolnych
powiatach liczba posiadtosci grudniowych ksztaltowala si¢ nastepujgco: grodzienski — 4,
biatostocki — 4, bielski — 7, brzeski — 9, kobrynski — 11, pruzanski — 2, stonimski — 6, sokdlski
— 4, wotkowyski — 1034,

Prawo z 10 grudnia 1865 r. uchylono dopiero na mocy ukazu z 1 maja 1905 r.
Ztagodzenie polityki narodowosciowej spowodowaly wydarzenia rewolucyjne w 1905 r.3®

W latach 1866—1868 w bylym obwodzie biatostockim na mocy ukazu grudniowego
sprzedano ogotem 15 majatkdw prywatnych nalezacych do polskich wtascicieli, ktérych taczna
powierzchnia wynosita 10 138,5 ha (stanowito to 14% w skali calej guberni). Najwigce;j
majatkow, 13, wyprzedali wtasciciele po powrocie ze zsytki administracyjnej. Tylko dwie
posiadtosci (Niezbudka-Michatlowo i Domanowo) zostaly zbyte bezposrednio przez wiadze
gubernialne w publicznych licytacjach. Najwiekszymi za§ byly Jurowce 1 Mieleszki (tabela
6.2.1).

. Polski Rosyjski nabywea, Rok Powierzchnia Wa-rt0§c
Majatek wlasciciel stan spoleczny, sorzedaz (w ha) calkowita i 1 ha
zawéd P y (w rublach)
Powiat bialestocki
Mieleszki Lucjan Houwald | 20fia Kisielewska, 1867 2471 40 000 (16)
wilascicielka ziemska
. Aleksander von
Niezbudka- | Seweryn |\l i o enerat- 1868 1379 32 250 (23)
Michalowo Michatowski -
lejtnant
Mikotaj
Jurowce Julian Bouffal | | Tochimowski, 1867 720 18 000 (25)
rzeczywisty radca
stanu
. . . Aleksandra
Niewodnica | Wiktor Oboleniska, zona 1867 447 25 000 (56)
Nargilewska | Starzenski
radcy stanu

3 |dem, Epoka reakcji i ,, pieriedyszki ..., s. 77-80.
% 1 mas 1905 rona — Beicouaiinie yTBepskaHeHHOE T10N10KeHie KoMuTeTa MUHUCTPOBEL O TOPSJIKE BBIMOJIHEHIS
nyHkTa ceqmaro Mimennaro ykasa 12 nexaOpst 1904 rosa B OiHOIICHHIA IEBSITH 3anaHbIX ryOepHiii, HO 26163, w:

IHonnoe Cobpanue, t. 25, 1905, s. 286-287.
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Razem 5017 115 250 (23)
Powiat bielski
Wiktor Aleksandra
Strabla L Obolenska, zona 1867 19435 70 000 (36)
Starzenski
radcy stanu
. Jozef Anna Buckowska,
Pokaniewo Kurzeniecki Zona generata majora 1867 1275 21,000 (16)
Sutno,
Dolu,bowo, L?O,n i Ludwik Adrian Matoziemow, 1867 941 40 000 (42)
Osnowka Pienkowscy radca stanu
(6/14)
. Franciszek Pawet Strachowicz,
Minczewo Milewski radca stanu 1867 210 2513 (12)
Andrej Demianowicz,
Domanowo | SoWemn duchowny 1868 128 2 305 (18)
Oledzki
prawostawny
Razem 44975 135 818 (30)
Powiat sokélski
Jozafat Stefan Sotomka,
Chrebtowce Sierzputowski asesor kolegialny 1867 2185 5000(23)
Andrzejewo Wiktor Michait Kozmin,
6/7 Gasowski sekretarz gubernialny 1867 206,5 8400 (40)
Eleonora Alek.sgnder Liphardt,
Leszczany 1/2 dymisjonowany 1866 167 6 000 (36)
Eysmont .
putkownik
Trzyrzecze Kazimierz Piotr Zygmuntowski,
1/5 Mitarnowski radca stanu 1867 32 1000 (31)
Razem 624 20 400 (33)

Tabela 6.2.1. Majatki sprzedane przymusowo w bytym obwodzie biatostockim na mocy ukazu z 10 grudnia 1865
r. Zestawienie zostato sporzadzone na podstawie: Archiwum Panstwowe w Biatymstoku (dalej: APB), Starszy
Notariusz Sgdu Okregowego w Grodnie (dalej: SNSOG), nr zesp. 280.

Najwigkszymi wlascicielami majatkéw grudniowych byli wysocy dygnitarze carscy,
ktérzy brali udziat w ttumieniu powstania styczniowego (tabela 6.2.1). Przejeli oni lacznie
dziesig¢ posiadlosci o catkowitej powierzchni 4718,5 ha (46,5%). Najzamozniejsza
wlascicielkg byla zona radcy stanu, ksiezna Aleksandra Obolenska. Wykupita najwigkszy areat
nieruchomosci podlegajacych obowigzkowej sprzedazy (Strabla i Niewodnica Nargilewska —
2390,5 ha). Ponadto w jej posiadaniu byly jeszcze dwie inne nieruchomosci w powiecie
bielskim: Dubno 1 Hryniewicze Duze (760 ha). W ten sposob skumulowata w swoich r¢kach
3150,5 ha. Czotowe miejsce zajmowat takze asesor kolegialny Michait KoZmin, zatrudniony
na stanowisku sekretarza w zarzadzie guberni grodzienskiej, ktory oprocz Andrzejewa byt tez
wlasdcicielem majatku instrukcyjnego Poganica oraz Totoczek Matych i Kundzina. Wszystkie
posiadtosci byly potozone w powiecie sokolskim i zajmowaty obszar 2396,5 ha. Sposrod
oficjeli nalezy rowniez wymieni¢ rzeczywistego radce stanu Mikotaja Trochimowskiego,

biatostocko-sokodlskiego powiatowego marszatka szlachty. Byt on wtascicielem Jurowiec oraz
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trzech majatkow instrukcyjnych: Jaworéwki, Jaroszowki i Boguszewa — razem 982 ha*®. Drugie
miejsce zajmowala grupa wojskowych i ich rodzin, ktérzy wykupili trzy nieruchomosci o
powierzchni 2821 ha (28%). Najwigkszy majatek nabyl general major Aleksander von
Minkwitz (Niezbudka-Michatowo), posiadajacy tez Witkowyszki w powiecie suwalskim, ktore
otrzymal jako donacje. Duzy majatek posiadata zona generala majora Anna Buckowska
(Pokaniewo). Jedyna wiascicielkg ziemska byta Zofia Kisielewska, ktora nabyla jeden z
najdrozszych i najlepiej uposazonych majatkow grudniowych — Mieleszki. Tego rodzaju
majatki byly kupowane takze przez duchownych prawostawnych. Andrzej Demianowicz,
proboszcz cerkwi zamkowej w Warszawie oraz nauczyciel Prawostawnego Litewskiego
Seminarium Duchownego w Wilnie, zakupit od ziemianina Seweryna Oledzkiego majatek
Domanowo?'.

Odrgbnym zagadnieniem jest obecno$¢ kobiet wsrod pierwszych i1 kolejnych
nabywcoéw majatkéow grudniowych. Dwie wspomniane wiascicielki byly Zzonami wyzszych
carskich urzednikéw i wojskowych. Inna nalezata do grupy obywateli ziemskich. Kobiety byly
bardzo dobrze sytuowane finansowo. Swiadczy o tym zakup czterech bogato uposazonych
posiadiosci o catkowitej powierzchni 6136,5 ha, co stanowito 60% arealu majatkéw
grudniowych w bytym obwodzie bialostockim. Rosyjskie prawo nie znalo poje¢cia matzenskiej
wspolnosci majatkowej. Przepisy zapewnialy rozdzielno$¢ majatkowa wspotmatzonkow.
Kobiety zamezne swobodnie mogly dysponowac¢ swoim majagtkiem (nieruchomos$ciami,
dobrami ruchomymi oraz finansami), ktéry odziedziczyly badZ nabyty w trakcie matzenstwa.
Nalezy tutaj doda¢, ze prawo spadkowe nie faworyzowalo Zadnego z potomkdéw 1 nie
obowigzywata w nim zasada primogenitury. Wszyscy spadkobiercy (bez wzgledu na ptec i
wiek) dziedziczyli majatek w rownych czesciach. Kobiety mogly uczestniczy¢ samodzielnie w
obrocie handlowym swoimi dobrami, bez konieczno$ci uzyskania upowaznienia ze strony
wspotmatzonka®®,

Kolejne wiascicielki wchodzity w posiadanie nieruchomosci grudniowych wskutek
dziedziczenia (Ebba Adela Engelhardt) oraz transakcji kupna-sprzedazy. Nabywczynie byty

malzonkami pracownikéw stuzby zdrowia (Zona lekarza miejskiego Stefania Domanska) i

3 K. Lopatecki, E. Zalewska, Kozyrscy — ostatni wlasciciele uroczyska Jaroszéwka, ,,Studia Podlaskie” 2016, t.
24, s. 63-64.

37G. Sosna, A. Troc-Sosna, Hierarchia, kler i pracownicy Kosciota prawostawnego w XIX—XXI wieku w granicach
Il Rzeczypospolitej i Polski powojennej, Warszawa—Bielsk Podlaski 2017, s. 212.

% . VipsHOBa, Kynuuxu, oeapsmnxu, macnamku, Kenwunol — npeonpunumamensuuysl 6 Poccuu X1X sexa,

Mocksa 2022, k. 50-62.
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kadry oficerskiej (zona rotmistrza Wiera Slezkin), dysponowaly znaczng gotowka

umozliwiajaca zakup calych posiadlosci (Domanowo, Mieleszki, Trzyrzecze)®.

128 ha; 1,5%

4718,5 ha; 46,5%
2821 ha; 28%

2471 ha; 24%

Urzgdnicy gubernialni (10 majatkow) Wiasciciele ziemscy (1 majatek)

Wojskowi (3 majatki) = Duchowienstwo prawostawne (1 majatek)

Wykres 6.2.1. Struktura spoteczno-zawodowa pierwszych wiascicieli majatkéw grudniowych w bylym obwodzie
biatostockim. Opracowanie wiasne.

Posrod pierwszych wiascicieli majatkow grudniowych dominowali Rosjanie (13
zakupito 8592,5 ha). Do kategorii osob nierosyjskiego pochodzenia zaliczono dwodch
Niemcoéw: Aleksandra von Minkwitza (Niezbudka-Michalowo) oraz dymisjonowanego
putkownika Aleksandra Liphardta (Leszczany) — obaj dysonowali 1546 ha.

Srednia warto$¢ uzytkoéw rolnych w okresie sprzedazy majatkéw grudniowych (1866—
1868) wynosita okoto 18 rubli/ha. Z kolei usredniona warto$¢ 1 ha majatkéw podlegajacych
obowigzkowej sprzedazy stanowila 26 rubli 1 byla o 40% wyzsza od rynkowej warto$ci
gruntéw. Na wyzszg wycen¢ nieruchomosci grudniowych podczas ich pierwszej sprzedazy
wplyw miato kilka czynnikdéw: lepsze zagospodarowanie w budynki mieszkalne, gospodarcze
oraz przedsigbiorstwa przemystowo-rolne, zadluzenie wobec prywatnych wierzycieli i
instytucji bankowych, lokalizacja w poblizu szlakéw drogowo-kolejowych 1 osrodkow
miejskich, mozliwo$¢ swobodniejszego obrotu handlowego nabytymi posiadto$ciami.

Wszystkie majatki tworzyly dobrze zadbane folwarki posiadajace odpowiednia

infrastrukture rolng w postaci: zabudowy gospodarczej, mieszkalnej, sprawnego sprzgtu

3% APB, SNSOG, sygnatury: 137, k. 123-124; 249, k. 293.
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rolniczego (mtockarnie, kieraty, kultywatory) oraz inwentarz zywy. Ponadto byty uposazone w
przedsigbiorstwa przetworstwa rolniczego i handlu (stawy rybne, mtyny z foluszami, karczmy,
gorzelnie, browary, kuznie). Sposrod 15 posiadiosci najlepiej zaopatrzone w zabudowe
gospodarczo-mieszkaniowa byly: Niewodnica Nargilewska, Andrzejewo, Strabla, Jurowce,
Chrebtowce i Mieleszki“.

Na odrgbne omoOwienie uposazenia zastuguje majatek Niezbudka-Michatowo
skonfiskowany Sewerynowi Michatowskiemu. Byly wtasciciel oprocz wybudowania typowych
obiektow mieszkaniowo-folwarcznych (dom mieszkalny, zabudowa gospodarcza, drewniany
miyn wodny na kamiennym fundamencie, gorzelnia, browar, karczmy drewniana i murowana)
wynajat niemieckim kolonistom 68 placéw polozonych obok siedliska. Dzierzawa
zapoczatkowata rozwoj przemystu wtokienniczego i utworzenie osady fabrycznej nazwanej na
cze$é wiasciciela, Michatowem®™.

Majatki grudniowe sprzedane pierwszym rosyjskim nabywcom nie byly dodatkowo
obcigzone zobowigzaniami dluznymi wobec towarzystw kredytowych, instytucji bankowych
lub prywatnych wierzycieli. Nabywcy ci nalezeli do zamoznych obywateli i sta¢ ich bylo na
optacenie z wlasnych funduszy catej kwoty, na ktora zostata wyceniona nieruchomos¢. Jedynie
trzech Rosjan zadluzyto si¢ w towarzystwach kredytowych i u prywatnych wierzycieli. Byli
nimi: Michait Kozmin — 6500 rubli w Towarzystwie Wzajemnego Kredytu (77% wyceny
Andrzejewa), Mikotaj Trochimowski — 5700 rubli w Towarzystwie Kredytowym Wilenskim

(31% wyceny Jurowiec) oraz Anna Buckowska — 5600 rubli w Towarzystwie Wzajemnego

40 Niewodnica Nargilewska — stary, drewniany pietrowy dom mieszkalny (dwoér) z podpiwniczeniem na
kamiennym fundamencie, czworaki dla stuzby na kamiennym fundamencie (drewniane, stare, kryte dachowka),
drewniana stodota przedzielona na trzy pomieszczenia: dla koni i owiec (kryta stomg na kamiennym fundamencie),
chlewnia dla bydfa (kryta stoma, stara), drewniana chlewnia dla bydta (kryta stoma), szopa na zboze (kryta stoma,
stara) z dobudowana wozownig, stodota na siano i stome, drewniana stodota (kryta stomg), drewniany chlew (kryty
stomg). Andrzejewo — drewniany dom mieszkalny z dodatkowa zabudowa, drewniana wozownia, kamienna
stajnia, drewniana chlewnia dla bydta, stodota na siano, drewniany spichlerz zbozowy z mtockarka, szopa z
kottami do gotowania paszy. Jurowce — budynki mieszkalne i gospodarcze, ruchomosci oraz zwierzgta hodowlane.
Chrebtowce — trzy domy dla stuzy, chlewnia dla bydta, stajnia, stodota, sad owocowy, stawy rybne. Mieleszki —
karczmy w Bielewiczach i Zarzeczanach, dom gospodarski pietrowy, kuchnia letnia, stary dom, lodownia i dom
dla stuzby, dwie stajnie, obora dla bydta, spichlerz zbozowy o kamiennej podmuréwce, kamienny chlew dla bydta,
kuznia, gorzelnia, manez drewniany, kamienna ziemianka (piwnica), wozownia, browar, stodownia, dom dla
robotnikéw sezonowych oraz dom w uroczysku Zagorze. Catos¢ zabudowy drewniana. APB, SNSOG, sygnatury:
129, k. 32; 132, k. 42-44; 133, k. 212-213; 303, k. 263-265; 349, k. 197-202.

41 W 1832 r. Seweryn Michatowski opracowat plan przestrzenny przyszltego osiedla, na ktorym zaznaczyl rynek i
sze§¢ ulic. Wybudowal domy dla przysztych kolonistow na ulicy Fabrycznej. Tego samego roku sprowadzit
dziesig¢ rodzin niemieckich fabrykantow, nastgpnych osiem przybyto w 1841 r. Kazdemu fabrykantowi wlasciciel
oddat dziatke¢ w wieczystg dzierzawg i zobowiazal si¢ wybudowa¢ budynek mieszkalny na dogodnych warunkach
splaty. Michatowski przestrzegal planu przestrzennego i budowal domy dla fabrykantow przy ulicach
Biatostockiej, Fabrycznej i przy Rynku, na wschod od rzeki Suprasl, aby utatwi¢ im zaktadanie fabryk, nieopodal
rzeki. L. Nos, Monografia gminy Michalowo, Biatystok 1996, s. 163-165.
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Kredytu 1 8890 rubli u dymisjonowanego radcy stanu Jozefa Kurapienickiego (72% wyceny
Pokaniewa)*2.

Pierwsi wilasciciele i ich spadkobiercy zachowali w posiadaniu niewielki areal
majatkéw grudniowych — 1223,1 ha (12%), w tym: Zofia Kisielewska (Mieleszki, 514 ha),
Ebba Adela Engelhardt — spadkobierczyni Aleksandra Minkwitza (Niezbudka-Michatowo,
631,6 ha), Michait Kozmin (Andrzejewo, 77,5 ha).

Najwiekszy odsetek gruntow wyprzedany zostal przez pierwszych wiascicieli wyzszej
kadrze oficerskiej i ich rodzinom — 3694 ha*®. Druga pozycje zajmowali rosyjscy urzednicy
(2974,5 ha)**. Kolejng grupe nabywcow tworzyli indywidualni wtoécianie i spotki chtopskie
(1135,4 ha)*. Najmniejszy areal nabyli obywatele ziemscy (973 ha)*® oraz mieszczanie (143,3
ha)*'.

Rosyjscy wlasciciele nie byli zainteresowani osiedleniem si¢ w zakupionych dobrach
ani ich prowadzeniem. W wigkszosci nalezeli do warstwy urzedniczo-wojskowej i mieszkali
na stale poza bylym obwodem biatostockim. Michail Kozmin pracowal w kancelarii
gubernialnej w Grodnie. Do grona tamtejszych gubernialnych urzgdnikéw nalezy réwniez
zaliczy¢ asesora kolegialnego Stefana Sotomke. Z kolei Andrej Demianowicz mieszkal przy
ulicy Ordynackiej w Warszawie, gdzie byt administratorem jednej z parafii prawostawnych. W
nabytych dobrach mieszkali Zofia Kisielewska (Mieleszki) 1 Mikotaj Trochimowski (Jurowce).
Swiadczy o tym to, Ze osobiscie uczestniczyli we wszystkich transakcjach notarialnych, ktére
byty zawierane w kancelariach biatostockich notariuszy. Ponadto Mikotaj Trochimowski w

1894 r. spisat swoja ostatnig wole w majatku Jurowce*.

42 APB, SNSOG, sygnatury: 129, k. 37-38; 202, k. 71-72; 289, k. 98-101.

43 Wojskowi wykupili od pierwszych wladcicieli nastepujace nieruchomoséci: Chrebtowce — dymisjonowany
general major Aleksander Wasilkowski — 218,5 ha, Michalowo — esaut Andrej Stankiewicz — 257 ha, Pokaniewo
— zona dymisjonowanego sztabsrotmistrza Altea Fenszau — 1275 ha, Strabla — kamerjunkier dworu Michait z
Kozielska Oginski — 1943,5 ha.

4 Urzednicy wykupili od pierwszych wiascicieli nastepujace grunty: Jurowce — rzeczywisty radca stanu Sergiej
Sazonow — 709,5 ha; Mieleszki — wdowa po radcy stanu Zofia Pawlowska — 1608 ha; Minczewo — asesor
kolegialny Michait Kompaniejcew — 210 ha; Niewodnica — zona inzyniera Barbara Puchalska — 447 ha.

4 Andrzejewo — dwoch wloscian z Podlipek i Totoczkéw — 131 ha; Mieleszki — Mieleszkowskie Towarzystwo
oraz dwunastu prywatnych nabywcow stanu wioscianskiego — 504 ha; Michatowo — Drugie Mieleszkowskie
Towarzystwo oraz indywidualni — 490,4 ha; Jurowce — dwoch wioscian z Jurowiec — 10 ha.

46 Wiasciciele ziemscy zakupili cztery nieruchomosci — Jan Rott nabyl Sutno, Dotubowo i Osndéwek — 941 ha, a
wlascicielka ziemska z guberni minskiej Wanda Buthak kupita Trzyrzecze — 32 ha.

47 Majatek Domanowo wykupita grupa mieszczan: Bolestaw Ruszkiewicz z Ciechanowca — 17,5 ha; mieszczanie
z Domanowa — 15,3 ha oraz mieszczanin grodzienski Iwan Babulewicz — 110,5 ha.

48 ABB, SNSOG, sygnatura: 316, k. 196-198.
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B [lo$¢ zachowanych majatkoéw przez pierwszych wiascicieli i ich spadkobiercow
Utrata na rzecz kadry urzgdniczo-wojskowej

m Utrata na rzecz wloscian

m Utrata na rzecz obywateli ziemskich

Utrata na rzecz mieszczan

Wykres 6.2.2. Ubytek w stanie posiadania pierwszych rosyjskich wilascicieli majatkow grudniowych kosztem
rosyjskiej kadry urzedniczo-wojskowej, wloscian, obywateli ziemskich i mieszczan. Opracowanie wlasne.

6.2.2. Struktura spoleczna i narodowosciowa wlascicieli majatkow grudniowych

Struktur¢ spoleczng wlascicieli majatkéw grudniowych w ostatnich latach
funkcjonowania administracji rosyjskiej w bylym obwodzie biatostockim obrazuje wykres
6.2.3. Dominowali wtlasciciele ziemscy, ktorzy wykupili okoto 4103 ha (40,5%). Drugie
miejsce zajmowali wlo$cianie (indywidualni nabywcy i spotki; (2753,4 ha; 27,2%). Duzo
mniejsze grunty zachowaly w posiadaniu pozostale grupy spoteczne: wojskowi (1536 ha;
15,2%), urzednicy (1090,2 ha; 10,8%), mieszczanie (518 ha; 5%) oraz duchowienstwo (132 ha;
1,3%).
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518 ha; 5% 132 ha; 1,3%

1090,2 ha; 10,8%

4103,1 ha; 40,5%

1536 ha; 15,2%

2753,4 ha; 27,2%

® Ziemianstwo  Wiloscianie ~ Wojskowi Urzednicy = Mieszczanie = Duchowienstwo

Wykres 6.2.3. Struktura spoleczno-zawodowa wlascicieli majatkow grudniowych w bylym obwodzie
biatostockim okoto 1915 r. Opracowanie wiasne.

Majatki grudniowe kupowaty niemal wszystkie narodowosci zamieszkujace dawny
obwdd biatostocki. Oprocz Rosjan, grupy docelowej, w obrocie handlowym uczestniczyli
rowniez Polacy, Bialorusini/Ukraificy 1 Niemcy. Trzy pierwsze grupy narodowe utrzymatly
poréwnywalny areat gruntow. Nieznaczng przewage mieli Polacy (3258 ha; 32%), niewiele
mniej uzytkéw rolnych zachowali Rosjanie (3177,5 ha; 31%) i Biatorusini/Ukraincy (3020 ha;
30%). W tyle pozostawali niemieccy wlasciciele (682,6 ha; 7%). Struktura narodowosciowa
pokrywata si¢ z pochodzeniem spotecznym nabywcéw. Wsrdd rosyjskich wiascicieli
przewazala kadra urzedniczo-wojskowa (2531,5 ha) oraz obywatele ziemscy (514 ha). Polscy
wlasciciele majatkow grudniowych takze w wigkszos$ci nalezeli do elity spotecznej, w ktorej
dominowali obywatele ziemscy (2916,5 ha). Duzo mniejszy areal zachowali wtoscianie (192,5
ha), urzednicy (94,7 ha) 1 mieszczanie (54,3 ha). Najbardziej jednolita spotecznie grupe
narodowosciowg tworzyli Biatorusini/Ukraincy, w ktorej sktad wchodzili wloscianie (2556 ha)

1 mieszczanie (464 ha). Z kolei wérod Niemcoéw przewazali wlasciciele ziemscy (672,6 ha).
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682,6 ha; 7%

3258 ha; 32%

3020 ha; 30%

3177,5ha; 31%

= Polacy Rosjanie Biatorusini/Ukraincy Niemcy

Wykres 6.2.4. Struktura narodowosciowa wiascicieli majatkéw grudniowych w bytym obwodzie biatostockim w
1915 r. Opracowanie wlasne.

Ziemianstwo nalezalo do grupy spotecznej, ktora do 1915 r. zachowata najwigkszy
areal majatkow grudniowych o powierzchni 4103,1 ha, co stanowilo 40,5% wszystkich
nieruchomosci. Sposrod szesciu obywateli ziemskich dwoch nalezato do grupy pierwszych
wiascicieli 1 ich spadkobiercow (Niezbudka-Michalowo 1 Mieleszki). Ebba Adela Engelhardt
byta adoptowana corka nabywcy Niezbudki, Aleksandra von Minkwitza. W 1895 r.
odziedziczyta posiadtos¢ w wyniku realizacji testamentu spisanego jeszcze w 1876 r. Sprawami
zwigzanymi z administracja posiadto$ci zajmowal si¢ maz dziedziczki, baron Rudolf
Engelhardt, zamieszkaly w majatku Butkowo w powiecie kobrynskim. Nowi wtasciciele
skupili si¢ na sprzedazy pojedynczych parcel gtownie miejscowym indywidualnym
wloscianom (381,4 ha) i spotkom chtopskim (109 ha). W 1905 r. nabywca duzej dziatki o
powierzchni 257 ha zostat esaut Andrej Stankiewicz. Spadkobiercy Minkwitza zbyli ogotem
747,4 ha, co stanowito 54% wszystkich gruntow nalezacych do Niezbudki. Z kolei pierwsza
wlascicielka Mieleszek Zofia Kisielewska wyprzedata najwigkszy areat gruntéw wdowie po
radcy stanu Zofii Pawlowskiej zamieszkatej w Wilnie (1608 ha). Innymi nabywcami byli
duchowny prawostawny Julian Skalski (132 ha) 1 ziemianin Pawet Ladendorf (41 ha).
Wszystkie transakcje byly zawarte w 1870 r., niespelna trzy lata od zakupu nieruchomosci od

Lucjana Houwalda, co moze §wiadczy¢ o tym, ze wtascicielka, kupujac posiadtos¢ grudniowa,
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planowata uzyska¢ w krotkim czasie jak najwickszy zysk z czesciowej sprzedazy
nieruchomosci. Kisielewska wyprzedata tacznie 1957 ha (79%).

Nabywca najwickszego majatku w grupie ,,wtérnych” wiascicieli nalezacych do
kategorii obywateli ziemskich byt Andrzej Wiktor Starzenski, ktory zakupit Strable od
kamerjunkra dworu Michaita z Kozielska Oginskiego. Majatek nalezat do dawnych posiadtosci
rodowych Starzenskich, zostat skonfiskowany przez wiladze carskie marszatkowi szlachty
Wiktorowi Wactawowi Starzenskiemu za udziat w powstaniu styczniowym. Nabywca byt jego
syn, Andrzej Wiktor Starzenski. Od 1897 r. nowy wiasciciel osiadl na state w Strabli. Pod jego
rzagdami doszto do renowacji parku i ogrodéw uzytkowych oraz do wzniesienia nowych
zabudowan gospodarczych folwarku®®. Kolejnym nabywca niespokrewnionym z pierwszymi
rosyjskimi wlascicielami byt Jan Rott. Polski ziemianin stat si¢ wlascicielem czgsci majatkow:
Sutno, Dotubowo, Osnowek, ktore wladze carskie skonfiskowaty rodzinie Pienkowskich. Byt
on zigciem bylego wiasciciela Dominika Pienkowskiego i szwagrem jego spadkobiercow:
Artemiusza Leona, Kajetana Ludwika i Jana Michata. Rott zakupil nieruchomos¢ od radcy
stanu Adriana Matoziemowa. W ten sposob od 1876 r. wszystkie trzy posiadtosci znalazly si¢
ponownie w posiadaniu pierwszych wiascicieli — rodziny Pienkowskich i ich krewnych®?,

Ponadto niewielkie dziatki nabyli Pawel Ladendorf (zakupit 41 ha od Kisielewskiej z
Mieleszek) i Wanda Buthak (kupita majatek Trzyrzecze w publicznej licytacji w 1911 r.).

W aktach notarialnych odnotowano cen¢ sprzedazy pigciu nieruchomosci: Strabli,
Mieleszek, Sutna, Dotubowa i Osndéwka. Na wycen¢ majatkow grudniowych sprzedanych
ziemianom wptywato ich zadluZenie wobec instytucji bankowych, lokalizacja oraz koneksje
rodzinne z bytymi wtascicielami. Andrzej Starzenski zakupit od Oginskiego Strable za 89 544
ruble (47 rubli/ha) — ta cena sprzedazy pokrywata si¢ z warto$cig rynkowa 1 ha, ktora w 1897
r. wynosita 46 rubli. Nalezy jednak doda¢, ze Strabla byta zadtuzona w grodzienskim oddziale
Banku Ziemskiego na kwote 24 224 rubli, co stanowito 27% catkowitej wyceny nieruchomosci.
Z kolei parcela nalezagca do Mieleszek, ktorg za 1500 rubli (36,5 rubla/ha) zakupit Pawet
Ladendorf, zostata wyceniona o 97% drozej od wartosci rynkowej gruntow w 1870 r. (19
rubli/ha). Na wysoka wycen¢ wptywata lokalizacja dziatki, ktora sagsiadowata z nalezagcym do

Ladendorfa majatkiem Pitatowszczyzna. Ponizej wartosci rynkowej (—63%) zakupiony zostat

49 APB, SNSOG, sygnatury: 128, k. 45-49; 132, k. 42—-44; 133, k. 6-7; 175, k. 1-26.

%0 APB, Biuro Badaf nad Dokumentacjg Zabytkow w Biatymstoku (dalej: BBDZ), nr zesp. 714, sygnatura:
1/14/2002, k. 1-6.

51 Klucz Sutno, Dotubowo i Osndéwek zostat skonfiskowany rodzinie Pienkowskich tylko cze$ciowo (okolo 43%).
Pozostaly obszar nalezat do Jana, Leona i Ludwika Pienkowskich. Wtadze carskie sekwestrowaly tylko te czese,

ktora nalezata do Kajetana Ludwika Pienkowskiego — uczestnika powstania, komisarza powstafnczego na powiat
bielski. Ibidem, s. 5.
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klucz dobr Dotubowo—-Sutno—Osnowka (7 rubli/ha). Zaistniata sytuacja prawdopodobnie
zostata spowodowana spowinowaceniem Jana Rotta z rodzing Pienkowskich®2.

Sposréd sze$ciu nabywcoOw majatkow grudniowych zaliczonych do kategorii
obywateli ziemskich przewazaty osoby polskiego pochodzenia (Andrzej Wiktor Starzenski, Jan
Rott i Wanda Buthak), ktore przejety najwiekszy areat gruntéw (2916,5 ha; 71%). Na drugim
miejscu plasowali si¢ niemieccy luteranie (Ebba Adela Engelhardt, Pawet Ladendorf) — 672,6

ha (16%). Jeden majatek, znacznie uszczuplony wskutek licznych transakcji
kupna-sprzedazy, utrzymata Rosjanka Zofia Kisielewska (514 ha, 13%).
Imie i nazwisko Powierzchnia Cena (w
¢ 1 haz Zamieszkanie Majatek rublach) i Zadluzenie
wlasciciela (w ha)
rok zakupu

Powiat bielski
Andrzej Wiktor Komorowszczyzna 89 544
Marian (powiat Strabla 19435 (1897 1.) 24 224
Starzenski Swiecianski) )

Sutno,

Jan Rott - Dotubowo, 941 (1%;32? ) -

Osnéwek )

Powiat bialostocki
Ebba Adela Butkowo (powiat Niezbudka-
Engelhardt kobrynski) Michatowo 6316 (18951.) B
Zofia Mieleszki Mieleszki 514 - -
Kisielewska
Pawet Ladendorf Pitatowszczyzna Mieleszki 41 1500 -
(1870r.)
Powiat sokélski
Wanda Buthak Ostrowek'(pov‘wat Trzyrzecze 32 (1911r) —
nowogrodzki)
Razem 4103,1

Tabela 6.2.2. Majatki grudniowe potozone w bylym obwodzie biatostockim, zakupione przez obywateli
ziemskich. Zestawienie sporzadzone na podstawie: APB, SNSOG, nr zesp. 280.

Wiloscianie tworzyli druga najwigksza grupg nabywcoéw majatkow podlegajacych
prawu grudniowemu. Indywidualni wloscianie i cztonkowie spotek zakupili tacznie 2753,4 ha,
co stanowito 27,2% catego areatu posiadtosci grudniowych. W omawianej grupie dominowali
prywatni nabywcy (2215,4 ha). Wto$cianie prywatni przejeli w posiadanie w catosci tylko jeden
majatek: Pokaniewo (1275 ha). Pozostale nieruchomos$ci wykupili natomiast czesciowo
(Domanowo — 0,5 ha, Mieleszki — 329 ha, Niezbudka-Michatowo — 384,1 ha, Jurowce — 10 ha,
Chrebtowce — 128 ha, Andrzejewo — 91,5 ha). Byli nabywcami duzych parcel o $redniej
powierzchni 57 ha/l os. Najwigkszy obszar gruntow zakupit Akakij Ryszczuk (1275 ha).

Srednia odleglo$¢ nabytych dzialek nie przekraczata 6 km od miejsca zamieszkania

52 APB, SNSOG, sygnatura: 128, k. 47-49.
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wloscianskich nabywcow. Wyjatkami byli czterej chiopi pochodzacy z Plant (powiat
pruzanski) oddalonych od Niezbudki-Michatowa o ponad 100 km. Nalezy przypuszczac, ze
wickszos¢ wloscian wykorzystata okazje wykupu pobliskich déobr w celu utworzenia
samodzielnych gospodarstw i przeprowadzenia sie z przeludnionych wsi. Srednia warto$é 1 ha
wynosita 59 rubli, obcigzonego zadtuzeniem wobec Banku Wioscianskiego w wysokosci 42
rubli (88%).

Wisréd indywidualnych nabywcow przewazali prawostawni Biatorusini/Ukraincy — 34
osoby wykupity 2641.,4 ha (95,8%). Dominacja prawostawnych chtopow wynikata ze struktury
etnicznej obszaru, na ktorym usytuowane byly najwieksze majatki grudniowe (Niezbudka-
Michatowo, Mieleszki, Pokaniewo). Wtoscian polskiego pochodzenia byto zaledwie czterech
(wiekszos¢ nabywcow Chrebtowcow i Andrzejewa), wykupili oni facznie 105,5 ha (3,8%). Do
grupy wloscianskich nabywcow zaliczono jedna rodzing pochodzenia niemieckiego,
mianowicie mieszkancoOw kolonii Jurowce: Klare, Juliana i Edwarda Krauze. Niemieccy chtopi
przejeli od Zofii Zaryn, spadkobierczyni Mikotaja Trochimowskiego, dziatke o powierzchni 10
ha (0,4%).

Imie i nazwisko Powierzchnia | C&Na (W Zadluzenie
¢ 1 haz Zamieszkanie Majatek rublach) i
wlasciciela (w ha) (w rublach)
rok zakupu
Powiat bielski
Akakij Ryszczuk Pokaniewo Pokaniewo 1275 77000 70083
] RY! (1910r.)
Jozef Tworowski Karp Domanowo 0,5 (1ngf r) -
Powiat bialostocki
. . . s 1213
Mikotaj Dmitruk Pienki 24 (1907 1) 1000
Jakub Trzmiel Mieleszki 42 (1198$6r ) 1500
Adam Gostik Bielewicze 38 (119352 ) 1400
. . . 1505
Wasyl Gostik Bielewicze 44 (1907 1.) 1350
Andrzej Kononczuk Kopce 30 (1990978 r) 850
, s 1185
Fukasz Kononczuk Pienki 21 (1907 1.) 1000
Stefan Kononczuk Kopce 28 (1198(7)5', ) 850
. . . 1460
Jakub Koziot Mieleszki 41,5 (1907 1.) 1300
Klemens N ) ) 340
Trochimezyk Dzierniakowo Mieleszki 16,5 (1907 1) 300
Stefan N 507
Trochimezyk Dzierniakowo 16 (1907 1) 450
. , 150
Piotr Grzes Sokole 14 (1907 1) 100
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Teodor Chranowski Bielewicze 14 (1:8175 r) 400
Michat 2 000
Iwaniukowicz Planty 39 (1904 1)) B
Stefan 1200
Iwaniukowicz Planty 22 (1904 1)) B
Stefan, Isaak,
Michat, Antoni -
Ostrowieccy
Andrzej Kondrusik -
Aleksander
Ambrozej -
Marcin Paremski —
Jan Ostrowski Pienki 296 12 420 -
Antoni Wawreniuk (1904 r.) -
Filip Nazarczuk Niezbudka- -
Jan Luksza Michatowo —
Dymitr Okejutik —
Jan Dmitruk —
Aleksander
Nazarczuk B
Marcin Samojlik Jozefowo -

. 5015
Tomasz Szczerbik 64 2194

(1905 r.)
_ : Planty 240
Julian Wawreniuk 4.4 (1906 1) -
Mateusz Jarocki Grodek 1410
Konstanty Dzierniakowo 2 350 —
Trochimczuk 26 (1906 r.)
Mikotaj Kononczuk Kopce -
Klara, Julian i Jurowce Jurowce 10 600 -
Edward Krauze (1910r))
Powiat sokélski

Adam S 15500
Kondrusiewicz Zembwka 114 (1896 r.) 2988
Jozef Paszkowski Wojndéwka Chrebtowce 12 (1§§70 r) 298
Franciszek Borowik Nowodziel 2 (1819570r,) -
Jan Kunda Totoczki _ 1300
Jerzy Wasilewski Podlipki Andrzejewo 915 (1913 1.) 6500
Razem 22154 130 619 93973

Tabela 6.2.3. Majatki grudniowe potozone w bytym obwodzie biatostockim, zakupione przez indywidualnych
wiloscianskich nabywcow. Zestawienie sporzadzone na podstawie: APB, SNSOG, nr zesp. 280.

Towarzystwa wlo$cianskie wykupity niewielki areal majatkow grudniowych o
calkowitej powierzchni 538 ha (5,3%). WiloScianie zorganizowali cztery spotki, ktore
uczestniczyty w czesciowym wykupie trzech posiadtosci (Niezbudka-Michatowo, Mieleszki
oraz Chrebtowce). Najaktywniejsi byli mieszkancy Mieleszek — nabywcy ziemi nalezacej do
Niezbudki-Michatlowa i Mieleszek. Nalezy doda¢, ze w =zakupie majatku Chrebtowce
uczestniczyly dwa towarzystwa: Lowczykowskie i Wolkuskie. Cztonkowie spotek zakupywali

parcele o S$redniej powierzchni 7 ha, wycenione na 79 rubli i obcigzone zadtuzeniem w
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wysokosci 62 rubli (78%)%. Wioscianie zamieszkiwali w sasiedztwie (Mieleszki, Bielewicze)
lub w niewielkiej odlegltosci (Lowczyki, Kruglany, Wotkusz), nieprzekraczajacej 5 km od
zakupionych dziatek. Wigkszos$¢ cztonkéw spotek zamierzata powigkszy¢ areal posiadanych
juz gospodarstw rolnych.

Wszystkie pie¢ towarzystw bylo jednolitych pod wzgledem wyznaniowo-
narodowosciowym. Wsrdd cztonkow spotek przewazali wloscianie bialoruskiego pochodzenia
(Towarzystwa Mieleszkowskie 1 Leszczanskie), ktorzy wykupili ogoétem 451 ha. Polacy
zdominowali Towarzystwa Lowczykowskie i Wolkuskie (87 ha). Polscy wloScianie zaktadali
spoiki jeszcze w 1897 r., przed wprowadzeniem tzw. ukazu tolerancyjnego z 1 maja 1905 r.
Wtadze prowincjonalne w Wilnie i gubernialne w Grodnie zezwalaly wloScianom-katolikom
na zakup nieruchomosci grudniowych®. Moze to §wiadczy¢ o tym, ze majatki grudniowe nie
podlegaly takim ograniczeniom obrotu, jak miato to miejsce w przypadku majatkéw
instrukcyjnych. Wydane trzy lata po ukazie grudniowym rozporzadzenie Komitetu Ministrow
z 3 czerwca 1868 r. formalnie zezwalato katolickim chtopom na nieograniczony zakup ziemi
w guberniach zachodnich. Po wprowadzeniu w zycie zarzadzenia Komitetu Ministrow z 1
listopada 1886 r., dajacego prawo zarzadcom guberni do podejmowania autonomicznej decyzji
w sprawie wydawania zezwolen na zakup gruntow, wladze bardziej restrykcyjnie traktowaly w

tej materii majatki instrukcyjne niz nieruchomosci podlegajace przymusowej sprzedazy®.

Nazwa Liczba Powierzchnia Cena (W.
, Majatek rublach) i Zadluzenie
Towarzystwa czlonkow (w ha)
rok zakupu
Powiat bialostocki
. . Niezbudka- 8591
Mieleszkowskie 12 Michatowo 109 (1906 1) 7 430
. - . . 2 400
Mieleszkowskie - Mieleszki 175 (1870 1.) -
Powiat sokolski
Lowczykowskie 8 Chrebtowce 62 5 200 3650
(1897r.)
Wolkuskie 8 Chrebtowce 25 1740 1100
(1897r.)
Leszczanskie” — Leszczany 167 — —
Razem 28 538 12 731 12 180

2 Wtoécianie z Mieleszek nabyli grunty jako wspolnota wiejska (cenvckoe obwecmso). Wspodlnoty wloscianskie
po wprowadzeniu reformy uwlaszczeniowej uzyskaty mozliwo$¢ zakupu dodatkowych gruntéw, ktére nastgpnie
uzytkowali wszyscy cztonkowie. K. Groniowski, Uwfaszczenie chiopow w Polsce. Geneza — realizacja — skutki,
Rzeszow 1976, s. 136-137.

% Podczas wyliczen $redniej powierzchni i wyceny gruntdw przypadajacych na uczestnikow spotek nie
uwzgledniono Towarzystwa Mieleszkowskiego, ktore zakupito 175 ha z majatku, ze wzgledu na brak informacji
zrodtowych o liczbie cztonkow.

% W aktach notarialnych kupna-sprzedazy majatkow grudniowych dla wtérnych nabywcéw nie zamieszczano
przepisow prawnych zabraniajacych osobom polskiego pochodzenia zakupu gruntow w zachodnich guberniach.
%5 Zob. rozdziat 4.
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b Potowa majatku Leszczany podlegata Instrukcji i rowniez zostata sprzedana w ramach tej samej transakcji
Towarzystwu Leszczanskiemu (zob. rozdziat 4).

Tabela 6.2.4. Majatki grudniowe potozone w bylym obwodzie biatostockim, zakupione przez spotki wloscianskie.
Zestawienie sporzadzone na podstawie: APB, SNSOG, nr zesp. 280.

Rosyjscy wojskowi zachowali w posiadaniu dwa majatki grudniowe, Mieleszki i
Niezbudka-Michatowo, o catkowitym areale 1536 ha (15,2%). W 1889 r. Zona rotmistrza Wiera
Slezkin zakupita od wdowy po radcy stanu Zofii Pawlowskiej 1608 ha nalezacych do majatku
Mieleszki. Pawtowska byta drugg z kolei wiascicielkg Mieleszek. W marcu tego samego roku
nabyta wigkszg czes¢ nieruchomosci od Zofii Kisielewskiej (1608 ha) za 20 999 rubli, z
zadluzeniem w wilenskim oddziale Banku Ziemskiego na kwote 50 400 rubli. Nastgpnie po
trzech miesigcach sprzedata nieruchomo$¢ Wierze Slezkin za 85 tys. rubli. Pawtowska po
spekulacyjnej sprzedazy zarobita okoto 13 600 rubli. Nowa wtascicielka mieszkata w Wilnie,
nie byla zainteresowana prowadzeniem zadluzonego gospodarstwa, tylko jego spieni¢zeniem.
W 1907 r. juz jako zona pulkownika inzyniera Wiera Lichaczewa z domu von Raaben (z
pierwszego matzenstwa Slezkin) sprzedata grodzienskiemu oddziatowi Banku Wioscianskiego
ponad 300 ha za 14 500 rubli (z zadluzeniem wobec Banku Ziemskiego w wysokosci 6779
rubli). Jeszcze w tym samym roku Bank wyprzedat nabyte dziatki miejscowym wioécianom®.

W 1905 r. wiascicielem dziatki o powierzchni 257 ha z majatku Niezbudka-

Michatowo zostal esaul Andrej Stankiewicz®’. Jego spadkobiercy figurowali w ksiedze

hipotecznej jako wlasciciele nieruchomoéci jeszcze w 1936 r.%8

Imie¢ i nazwisko, Zamieszkanie Majatek Powierzchnia | Cena (w rublach) i Zadluzenie
ranga (w ha) rok zakupu
Wiera Slezkin . . . 85 000
(z0na rotmistrza) Wilno Mieleszki 1279 (1889 1.) 50 400
Andrej Stankiewicz Niezbudka-
(esaul) b.d. Michatowo 257 (19051) -
Razem 1536

Tabela 6.2.5. Majatki grudniowe potozone w bytym obwodzie biatostockim, zakupione przez kadre oficerska.
Zestawienie sporzadzone na podstawie: APB, SNSOG, nr zesp. 280.

Kadra urzednicza zakupita cztery nieruchomosci o catkowitym areale 1092,2 ha

(10,8%). Michait Kozmin jako jedyny zaliczat si¢ do grupy pierwszych nabywcow, ktoremu

% APB, SNSOG, sygnatura: 160, k. 22.

57'W aktach Starszego Notariusza nie zachowala sie transakcja kupna-sprzedazy.

8 W ksiedze hipotecznej nieruchomosci Niezbudka-Michatowo z 1936 r. zamieszczono akt sprzedazy parceli
(placu) o powierzchni okoto 4500 m? przez wdowe Aleksandre Stankiewicz dla Aleksandra Wawreniuka. APB,
Sad Okregowy w Biatymstoku. Wydziat hipoteczny, nr zesp. 561, sygnatura: 298, k. 1-1v; L. Nos, op. cit., s. 163—
165.
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udato si¢ zachowac niewielka cze¢$¢ majatku Andrzejewo (75,5 ha; 36,5%). Pozostali urzednicy
i ich rodziny zakupili posiadtosci od rosyjskich przedstawicieli roznych grup spotecznych:
pracownikow administracji (Michait Kompaniejcew od radcy stanu Pawla Strachowicza),
mieszczan (Stefania Domanska od grodzienskiej mieszczanki Aleksandry Babulewicz),
spadkobiercow pierwszych wtlascicieli (Sergiej Sazonow od wilascicielki ziemskiej Zofii
Zaryn). Urzednikom udato si¢ utrzymac nieruchomosci przewaznie w nienaruszonym stanie.
Jedynie Stefania Domanska sprzedala miejscowym wloscianom i mieszczanom 16 ha,
zachowujac 94,7 ha®°.

Nieruchomosci grudniowe zostaly sprzedane urzednikom po cenach przekraczajacych
warto$¢ rynkowa gruntow: Minczewo — 43 ruble/ha (+138%), Jurowce — 95 rubli/ha (+48%),
Domanowo — 86,5 rubla/ha (+35%). Na wysoka wyceng wptywaty zaréwno bogate uposazenie
posiadiosci, jak 1 ich zadluzenie wobec bankéw ziemskich (Jurowce, Domanowo) oraz
prywatnych wierzycieli (Minczewo)®°.

Pracownicy administracji i ich rodziny nie przeprowadzili si¢ do nabytych
gospodarstw. Michait Kozmin pracowal w kancelarii gubernialnej i mieszkat na state w
Grodnie. Stefania Domanska byta zong lekarza miejskiego Zdzistawa Domanskiego i mieszkata
wraz z m¢zem w Brafnsku. Michait Kompaniejcew 1 Sergiej Sazonow byli prawdopodobnie
urzednikami powiatowymi lub gubernialnymi i nie mieszkali w zakupionych posiadtosciach.
Swiadczy¢ o tym moze ich absencja w kancelariach podczas zawierania transakcji notarialnych
i wykonywanie czynnoéci prawnych za posrednictwem zatrudnionych petnomocnikow®?.

Wisréd kadry urzedniczej przewazali Rosjanie (trzy majatki o powierzchni 995,5 ha;
91%). Jedyna osoba zakwalifikowang do narodowosci polskiej byta wlascicielka Domanowa.
Stefania Izabela Domanska byta wyznania ewangelickiego, a jej maz Zdzistaw Domanski oraz
ich dzieci — katolikami. Uwzgledniajac pochodzenie najblizszej rodziny wiascicielki i jej

potencjalnych spadkobiercow, przyjatem, ze nieruchomo$éé nalezata do polskiej rodziny®?.

%% APB, SNSOG, sygnatury: 249, k. 293; 263, k. 378-386.

80 Jurowce byly zadluzone w Wileniskim Banku Ziemskim na kwote 15 500 rubli. Michail Kompaniejcew,
wlasciciel Minczewa, byt dluznikiem Franciszka Milewskiego. APB, SNSOG, sygnatury: 129, k. 32; 203, k. 190—
193.

81 APB, SNSOG, sygnatura: 164, k. 67.

2 APB, SNSOG, sygnatura: 249, k. 306-307.
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Imig, nazwisko Powierzchnia Cena (w
& NAZWIS Ko, Zamieszkanie Majatek rublach) i rok Zadluzenie
ranga wlasciciela (w ha)
zakupu
Powiat bielski
Michait . 9 000
Kompaniejcew b.d. Minczewo 210 -
| (1874 r.)
(asesor kolegialny)
Stefania lzabela 8200
Domanska (zona Bransk Domanowo 94,7 1700
Oman (1908 r.)
miejskiego lekarza)
Powiat bialostocki
Sergiej Sazonow 67 500
(rzeczywisty radca b.d. Jurowce 710 39 246
(1910r.)
stanu)
Powiat sokolski
Michait KoZmin
(sekretarz Grodno Andrzejewo 75,5 - -
gubernialny)
Razem 1090,2

Tabela 6.2.6. Majatki grudniowe potozone w bylym obwodzie biatostockim, zakupione przez urzednikow.
Zestawienie sporzadzone na podstawie: APB, SNSOG, nr zesp. 280.

Szescioro mieszczan zakupilo 518 ha ziemi stanowigcej okoto 5% calkowitej
powierzchni majatkow grudniowych w bylym obwodzie bialostockim. Srednia wielko$é
uczgstka przypadajacego na jednego kupujacego wynosita 86 ha 1 byla wypadkowsa
zroznicowanej wielkosci nabytych gruntow (od 1 do 447 ha). Mieszczanie mieszkali w
miastach prywatnych (Ciechanowiec i Sidra), majatkach ziemskich (Domanowo) i wsiach
(Starowies). Najmniejsze dziatki kupili mieszczanie z Domanowa, ktorzy zamierzali
powiekszy¢ posiadane gospodarstwa rolne. W przypadku pozostalych nabywcow (Jefim
Pogodin, Dominika Bagan, Bolestaw Ruszkiewicz) trudno jednoznacznie wyjasni¢ motywy,
jakimi si¢ kierowali, zakupujac majatki grudniowe. Majatek Niewodnica Nargilewska wykupit
mieszkaniec oddalonej o okoto 50 km Starowsi (powiat bielski)®®. Duza dzialtke (39,5 ha)
nabyta takze mieszkanka Sidry, Dominka Bagan®,

Majatki sprzedane mieszczanom byly usytuowane na obszarze zdominowanym przez
ludnos$¢ polska. W zwigzku z powyzszym cztery dziatki nabyli polscy mieszczanie (54,3 ha;
11%). Dwo6ch nabywcow pochodzenia biatoruskiego/ukrainskiego, ktorzy przejeli najwigkszy

areat gruntéw 464 ha (89%), mieszkato w odlegtych miejscowo$ciach potozonych w innych

83 W ocenie Jozefa Maroszka, autora opracowania projektu dworsko-ogrodowego w Niewodnicy Nargilewskiej,
majatek w 1912 r. zostat rozsprzedany przez kolejna wtascicielke Barbarg Puchalska dwunastu rolnikom spod
Bielska Podlaskiego, ktorzy mieli zamiar ulokowaé we dworze szkote. E. Bonczak-Kucharczyk, J. Maroszek,
Niewodnica Nargilewska, http://www.ogrodowy.minigo.pl/index.php/page/niewodnica-nargilewska (dostep:
20.12.2022).

6 APB, SNSOG, sygnatury: 180, k. 124-144; 349, k. 197-202.
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powiatach — Bolestaw Ruszkiewicz mieszkat w Ciechanowcu, nabyt zas —Andrzejewo, Jefim

Pogodin na state przebywat w Starowsi, kupil natomiast Niewodnice.

Imie i nazwisko Powierzchnia Cena (w
¢ 1 haz Zamieszkanie Majatek rublach) i rok Zadluzenie
wlasciciela (w ha) zakupu
. . . 9 975
Dominika Bagan Sidra Andrzejewo 39,5 (1913 1) 5450
Bolestaw . . 14 000
Ruszkiewicz Ciechanowiec 17,5 (1897 ) B
Tomasz Zero 1 1 2](_)10 -
Domanowo (1911 1)
Stanistaw Domanowo 33i5 600 -
Poniatowski ‘ (1911r)
Franciszek
Falkowski 5 (1911r) -
. . ., Niewodnica 46 000
Jefim Pogodin Starowie$ Nargilewska 447 (1912 1) -
Razem 518,3 70775 5450

Tabela 6.2.7. Majatki grudniowe potozone w bylym obwodzie biatostockim, zakupione przez mieszczan.
Zestawienie sporzadzone na podstawie: APB, SNSOG, nr zesp. 280.

W 1870 r. Zofia Kisielewska sprzedata duchownemu prawostawnemu, proboszczowi
parafii w Grodku (powiat biatostocki) Julianowi Skalskiemu® dwie parcele nalezace do
majatku Mieleszki. Pierwsza potozona byta w uroczysku Ruda — 36 ha, druga — w uroczysku
Malina — 96 ha (razem 132 ha). Skalski zaptacit za nieruchomo$é 1100 rubli®®.

W 1912 r. rzeczywisty radca stanu Sergiusz Sazonow sprzedat radcy stanu Mikotajowi
Slezkinowi, pelnigcemu funkcje inspektora szkot ludowych dla powiatow biatostockiego 1
sokolskiego, dziatke o powierzchni 0,5 ha potozong w Jurowcach. Parcela miata zosta¢
przeznaczona na budowe tamtejszej szkoty ludowej. Ministerstwo Szkol Ludowych
zobowigzatlo si¢ zasadzi¢ tam drzewa owocowe. Warto$¢ nieruchomosci oszacowana zostata

na 500 rubli®’.

6.2.3. Obrot handlowy majatkami grudniowymi

W niniejszym podrozdziale poddano analizie proces obrotu handlowego majatkami
grudniowymi w okresie od sprzedazy posiadtosci Rosjanom przez pierwszych wiascicieli i
organy panstwowe do 1915 r. Przedmiotem badania bedzie dynamika zmian struktury

spotecznej i narodowosciowej wilascicieli majatkow grudniowych analizowana na podstawie

8 Julian Skalski — w 1849 r. ukoniczyl Seminarium Duchowne w Wilnie. Byl pracownikiem Litewskiego
Konsystorza Duchownego w Wilnie. W 1852 r. objat probostwo w Grodku (powiat biatostocki), gdzie zmart w
1881 r. Pochowany na cmentarzu parafialnym. G. Sosna, A. Troc-Sosna, op. cit., s. 800.

% APB, SNSOG, sygnatura: 128, k. 46.

57 APB, SNSOG, sygnatura: 179, k. 69-70.
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dokumentacji notarialnej 1 kancelaryjnej. Odrebng uwage poswiecono cenom gruntéw
grudniowych oraz uwarunkowaniom ich zmian podczas obrotu handlowego. Ceny sprzedazy
majatkéw grudniowych (lub pojedynczych dziatek) poréwnano z wartoscig rynkowa uzytkoéw
rolnych obowigzujaca w czasie przeprowadzania transakcji kupna-sprzedazy. Wyjasniono
przyczyny wystepowania roznic w cenach miedzy dwiema kategoriami whasnosci (grudniowg

i wolnorynkowa).
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Wykres 6.2.5. Dynamika obrotu handlowego majatkami grudniowymi w latach 1865-1915 wedtug struktury
spotecznej. Opracowanie wilasne.

Pierwsze transakcje sprzedazy majatkow grudniowych zakupionych przez Rosjan 1
Niemcoéw w latach 1866—1867 zostaty odnotowane w aktach notarialnych na poczatku lat 70.
XIX w. Mozna wyrdzni¢ dwa podokresy, w ktorych pierwsi nabywcy 1 ich spadkobiercy
najintensywniej wyprzedawali nieruchomosci grudniowe, mianowicie lata 1870-1875 (2050
ha) i 1885-1890 (3127 ha). W pierwszym okresie spadkowym nabywcami gruntéw byli
przewaznie rosyjscy wojskowi (cztery majatki; 1534,5 ha), urzednicy (jeden majatek; 210 ha),
wloscianie (jeden majatek; 175 ha) i duchowienstwo (jeden majatek; 132 ha). W drugim
okresie struktura spoteczna nabywcow nie ulegta zmianie. Nadal przewazaly wyzsze warstwy
spoteczne — urzednicy (dwa majatki; 2055 ha) i obywatele ziemscy (jeden majatek; 941 ha).

Po 1895 1. proces wyprzedazy nieruchomosci ulegt spowolnieniu. W ciggu ostatnich 20 lat
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(1895-1915) spadkobiercy zbyli ogétem 3737 ha. Najwickszy ubytek w rosyjskim stanie
posiadania generowata sprzedaz Wiktorowi Starzenskiemu rozleglego majatku Strabla
(1943,5 ha).

Do 1915 r. w rekach rosyjskich pierwszych witascicieli 1 ich spadkobiercow
zachowalo si¢ jedynie 1223 ha majgtkéw grudniowych. Przez 45 lat (1870-1915) stan
posiadania pierwszych nabywcow zmniejszyt sie¢ o 8915 ha (88%), kosztem sprzedazy
gruntow: urzednikom (2975 ha), obywatelom ziemskim (2884,5 ha), kadrze oficerskiej
(1791,5 ha), wtoscianom (1001 ha), mieszczanom (110,5 ha) i duchowienstwu (132 ha).

Wioscianie (prywatni nabywcey 1 cztlonkowie spotek) zostali wiascicielami 2586 ha
uzytkow rolnych. Najaktywniej uczestniczyli w transakcjach kupna-sprzedazy w latach 1900—
1915, co bylo zwigzane z utworzeniem bankow witoscianskich oraz mozliwos$cia ubiegania
si¢ o dlugoterminowe kredyty na zakup ziemi. W omawianym okresie najwigkszy areat
gruntow wykupili od kadry urzedniczo-wojskowej 1 ziemianstwa, tzw. nabywcow wtornych
(1450,6 ha). Dalej sytuowali si¢ pierwsi wlasciciele i1 ich spadkobiercy (960,4 ha). Jedyna
transakcja zawartg przez wloscianskich nabywcow przed 1900 r. byl zakup przez
mieleszkowska wspdlnote wiejska 175 ha uzytkow rolnych od Zofii Kisielewskie;.

Do 1915 r. kadra urzedniczo-wojskowa 1 ziemianstwo (tzw. nabywcy wtdrni)
utrzymali w posiadaniu najwickszy obszar majatkow grudniowych, tj. 5811 ha (57%). Ich
przedstawiciele wykupywali cate posiadtosci przewaznie od pierwszych wiascicieli 1 ich
spadkobiercow (3694 ha) oraz od kolejnych nabywcow nalezacych do tej samej grupy
spotecznej (2117 ha). W latach 1875—-1910 systematycznie powigkszali swoj stan posiadania.
W 1910 r. nastgpita kumulacja powierzchni gruntéw nalezacych do wtérnych nabywcow,
ktora osiggneta 6372,5 ha (63%). Potem nastgpit trend spadkowy. Od 1910 do 1915 r.
wyprzedali okoto 371 ha, co stanowilo 9% gruntow w poréwnaniu z okresem szczytowym.

Mieszczanie zachowali najmniejszy areat gruntow instrukcyjnych — 518 ha (5%).
Pierwsza transakcja z udzialem tej grupy zostata zawarta w 1897 r. Bolestaw Ruszkiewicz z
Ciechanowca zakupit wowczas 17,5 ha z majatku Domanowo. Najwigkszg powierzchnie
gruntow nabyli w latach 1910-1915 (500,5 ha).

W obrocie handlowym majatkami grudniowymi uczestniczyly cztery grupy
narodowosciowe: Rosjanie (urzednicy, wojskowi, obywatele ziemscy i duchowienstwo),
Polacy (obywatele ziemscy, wtoscianie, urzednicy i mieszczanie), Ukraincy/Biatorusini
(wloScianie 1 mieszczanie) oraz osoby niemieckiego pochodzenia (obywatele ziemscy i

wloscianie). Wyznacznikami narodowosci oprocz pochodzenia spotecznego nabywcow byta
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ich konfesja: Rosjanie — prawostawni, Ukraincy/Biatorusini — prawostawni, Polacy — katolicy,

Niemcy — ewangelicy.
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Wykres 6.2.6. Dynamika zmian struktury narodowos$ciowo-wyznaniowej wsrod wilascicieli majatkow
grudniowych w latach 1865-1915. Opracowanie wiasne.

Pomimo ze ukaz z 10 grudnia 1865 r. ograniczal obrét wilasnoscig do tzw. oséb
rosyjskiego pochodzenia, to w transakcjach niemal przez caty okres funkcjonowania tego typu
wlasnosci uczestniczyli wlosécianie-katolicy oraz polskie ziemianstwo. Przepisy grudniowe nie
zabraniaty wlo$cianom polskiego pochodzenia nabywania posiadlosci grudniowych. Réwniez
generatowie-gubernatorzy wilefnscy 1 gubernatorzy grodzienscy nie widzieli przeciwwskazan
w wydawaniu tej grupie spotecznej §wiadectw zezwalajacych na zakup gruntow. Jednak w
przypadku obywateli ziemskich mamy do czynienia niewatpliwie z naruszeniem artykutow
ukazu zabraniajacych osobom polskiego pochodzenia (do ktérych w rozumieniu ustawodawcy
zaliczato si¢ polskie ziemianstwo) zakupu majatkéw grudniowych. Nalezy przypuszczac, ze
Polacy, ktérym udato si¢ naby¢ dobra ziemskie, mieli wptywy we wtadzach gubernialnych,
ktére umozliwily im optacenie wiasciwych urzednikéw i uzyskanie odpowiednich zezwolen.

Polacy przez caly okres funkcjonowania majatkow grudniowych zachowali w
posiadaniu najwigkszy areal gruntow wynoszacy 3258,5 ha (32%). Kupowali nieruchomosci
grudniowe od 1889 r. (941 ha), cho¢ realny trend wzrostowy nastgpit od 1900 r., kiedy w ciggu
10 lat zwiekszyli stan posiadania o 2139 ha (99%). Gwalttowny wzrost byt spowodowany
zakupem przez Wiktora Starzenskiego majatku Strabla (1943 ha). Inne grupy spoleczne
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polskiego pochodzenia (mieszczanie, wlo$cianie i urzednicy) nabyly wowczas tgcznie 341,5 ha
i w niewielkim stopniu przyczynity si¢ do wzrostu polskiego stanu posiadania. Polska wtasno$¢
majatkéw grudniowych opierata si¢ gtownie na duzych posiadtosciach (Strabla, Sutno,
Dotubowo, Osnéwek) zakupionych przez obywateli ziemskich.

Rosjanie (pierwsi wilasciciele i kolejni nabywcy) przez caly okres funkcjonowania
majatkow grudniowych zachowali okoto 3177 ha (31%). Najwigkszy przyrost wiasnosci
rosyjskiej odnotowano w czasie, kiedy nabywali oni nieruchomosci od polskich wtascicieli i
administracji panstwowej (1866—1867). Skumulowali wowczas najwigkszy obszar gruntow
(8592,5 ha; 85%). Do 1880 r. utracili niewielki areat (982 ha; 11%), gtéwnie kosztem polskiego
ziemianstwa (941 ha) i Niemcow (42 ha). Przez kolejnych 15 lat (1880-1895) stan rosyjskiej
wiasno$ci charakteryzowat si¢ wzgledng stabilno$cig przy niewielkim spadku wynoszacym
131,5 ha. Duze ubytki nastapity w okresach 1895-1900 (2176; 25%) oraz 1905-1910 (1686 ha;
20%). Przyczyn regresji nalezy dopatrywaé w sprzedazy duzych posiadtosci ziemskich (Strabli
i Pokaniewa), ktore zakupili polscy ziemianie i biatoruscy/ukrainscy wtoscianie. Ogotem przez
caty okres funkcjonowania majatkow grudniowych Rosjanie pomniejszyli swoj stan posiadania
0 5415 ha (63%).

Biatorusini 1 Matorusini/Ukraificy zaliczeni do jednej grupy narodowoS$ciowej
posiadali najwigkszy po Rosjanach obszar majatkow grudniowych wynoszacy 3020 ha (30%).
Prawostawni wto$cianie byli pierwsza grupa nierosyjskiego pochodzenia, ktora uczestniczyta
w zakupie nieruchomosci grudniowych (w 1870 r. mieleszkowska wspdlnota wiejska nabyta
175 ha). Wlasno$¢ biatoruska/ukrainska przez 25 lat (1875-1900) charakteryzowala sig
stabilnym i niskim stanem posiadania. Sytuacja ulegta zmianie w latach 1905-1915. Wowczas
nastgpit radykalny wzrost powierzchni zakupionych uzytkéw rolnych o 2713,5 ha (750%).
Gwaltowany progres byt spowodowany wejsciem w zycie przepisoOw ulatwiajacych mozliwosé
uzyskania kredytu w Banku Wlo$cianskim, a takze sprzyjajaca koniunkturg gospodarcza na
rynku nieruchomos$ci. Prawostawni chlopi 1 mieszczanie kupowali grunty przewaznie od
rosyjskich wtascicieli (1762,5 ha), Niemcoéw (504 ha) oraz polskich ziemian (447 ha).

Przez caty okres funkcjonowania majatkow instrukcyjnych Niemcy (ewangelicy)
odnotowali porownywalny z Rosjanami ubytek w stanie posiadania (863,5 ha; 56%). Pierwsi
wiasciciele wykupili od wtadz gubernialnych dwa majatki grudniowe o tacznej powierzchni
1546 ha (Niezbudka-Michatowo i Leszczany). W latach 1900-1915 wyprzedali wigkszos¢
gruntéw, przewaznie prawostawnym chtopom (473,5 ha) 1 Rosjanom (257 ha).

Zagadnienie dotyczace zmian warto$ci majatkow grudniowych w okresie 1866—-1915

wymaga uwzglednienia kilku czynnikow, ktére wpltywaly na ksztaltowanie ich wyceny. Do
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najwazniejszych nalezy zaliczy¢: zasobno$¢ posiadiosci (struktura uzytkéw rolnych, stan
zachowania zabudowy gospodarczej, obecnos¢ obiektow przetworstwa rolniczego 1 przemyshu
wlokienniczego), okres zawierania transakcji kupna-sprzedazy (koniunktura gospodarcza,
okolicznosci niezalezne od sytuacji gospodarczej), stan spoteczny, zawdd oraz zamozno$¢
uczestnikow transakcji, wysoko$¢ zadluzenia nieruchomosci wobec wierzycieli (banki
ziemskie, osoby prywatne).

W celu oszacowania realnych zyskow (badz strat), ktore przynosita sprzedaz
nieruchomosci grudniowych, przeprowadzono analize porownawczg ich wyceny ze $rednig
wartoscig rynkowag gruntow w guberni grodzienskiej w okresie finalizacji transakcji
kupna-sprzedazy. Pig¢édziesiecioletni okres obrotu handlowego majatkami instrukcyjnymi
zostal podzielony na dziesiecioletnie podokresy, w ktorych wartos¢ 1 ha podlegajacego
obowigzkowej sprzedazy zostata oszacowana na podstawie sredniej arytmetycznej wszystkich
transakcji kupna-sprzedazy, ktore miaty miejsce w danym przedziale czasowym. Wyjatek
stanowig dwa podokresy ponizej 10 lat (1866-1870, 1910-1915). Pierwszy obejmuje lata
zakupu nieruchomosci przez rosyjskich nabywcéw, drugi natomiast dotyczy ostatnich
transakcji 1 uksztaltowania si¢ ostatecznej struktury spotecznej 1 narodowosciowej wiascicieli.

Majatki grudniowe wyceniane byly drozej od wartosci rynkowej uzytkow rolnych w
guberni grodzienskiej. Jednak roznica w cenie w wytypowanych czasookresach byla
zroznicowana, a jej odsetek ksztaltowat si¢ nastepujaco: (+30%) 18661870, (+69%) 1870-
1880, (+129%) 1880-1890, (+12,5%) 1890-1900, (+1%) 1900-1910, (+135%) 1910-1915.
Podczas analizy dynamiki zmian warto$ci nieruchomosci podlegajacych przymusowe;j
sprzedazy nalezy zwroci¢ uwage, ze ich pierwsi wlasciciele zostali ustawowo zobligowani do
zbycia sekwestrowanych wczesniej nieruchomosci w ciggu dwoch lat od momentu wejscia w
zycie ukazu z 10 grudnia 1865 r. Ponadto musieli uzyska¢ zgod¢ wiadz gubernialnych na
powrdt do swoich posiadtosci, co dodatkowo skracato okres finalizacji sprzedazy. Dlatego tez
niemal wszystkie transakcje, w ktorych uczestniczyli pierwsi wiasciciele, byty realizowane tuz
przed uplywem wyznaczonego terminu (w drugiej potowie 1867 r.). Narzucony prawnie krotki
okres obowiazkowej sprzedazy wptynal na zanizong wycene tych posiadtosci. Pomimo ze
warto$¢ 1 ha nalezacego do majatkéw grudniowych w latach 1866—1870 przekraczata ceng
rynkowa gruntéw o 30%, to jednak ich realna warto$¢ byla znacznie wyzsza. Przykladem
zanizonej wyceny moze by¢ sprzedaz majatku Niezbudka-Michatowo przez wiladze
gubernialne w publicznej licytacji za 32 250 rubli (23 ruble/ha). Byt to najlepiej uposazony
majatek grudniowy w bytym obwodzie biatostockim. Oprocz uzytkow rolnych nalezaty do niej:

mlyn wodny, dwie karczmy, destylarnia, browar oraz 68 placéw przy siedlisku, ktore zostaty
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oddane w dzierzawe niemieckim osadnikom w celu budowy fabryk. Wszystkie wymienione
obiekty przemystowe wptywaly na wyzsza warto$¢ Niezbudki w poréwnaniu z jej wycena
podczas publicznej licytacji. Zanizona takze zostata warto$¢ innych dobrze uposazonych
majatkow: Jurowce (18 tys. rubli, 25 rubli/ha), Mieleszki (40 tys. rubli, 16 rubli/ha), Strabla
(70 tys. rubli, 36 rubli/ha), Pokaniewo (21 tys. rubli, 16 rubli/ha).

Wyrazny progres cen posiadtosci grudniowych odnotowano w latach 1870-1890. Ich
warto§¢ ponaddwukrotnie przekroczyta cen¢ rynkowa gruntéw. Drozsza wycena byla
spowodowana sprzedazg przez pierwszych rosyjskich nabywcow przewaznie innym
wspoétrodakom oraz polskim obywatelom ziemskim, ktorym zalezato na zakupie posiadtosci.
Kolejna tendencja wzrostowa miata miejsce migdzy 1910 a 1915 r. 1 wigzala si¢ ze sprzedaza
przez Rosjan i Niemcéw duzych potaci gruntow gléwnie indywidualnym wloscianskim

nabywcom, ktorzy chcieli powigkszy¢ posiadane juz gospodarstwa rolne lub zalozy¢ nowe.
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Wykres 6.2.7. Dynamika zmian warto$ci majatkow grudniowych w zestawieniu z cenami rynkowymi gruntow w
bylym obwodzie biatostockim w latach 1865—-1915. Opracowanie wlasne.

6.3. Analiza porownawcza majatkow instrukcyjnych i grudniowych

Majatki instrukcyjne Majatki grudniowe

Liczba majatkow 42 15
Catkowita powierzchnia (w ha) 8819 10 138
Srednia powierzchnia jednego majatku (w ha) 210 676

Liczba nabywcow 45 12

Srednia powierzchnia przypadajaca na 196 845
jednego nabywcg (w ha)

Catkowita warto$¢ 111 667 271 468
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Srednia warto$¢ jednego majatku (w rublach) 2 659 18 098

Srednia warto$é jednego hektara (w rublach) 13 26

Tabela 6.3.1. Poréwnanie majatkow instrukcyjnych i grudniowych pod katem ich powierzchni i wyceny.
Opracowanie wlasne.

Liczba sprzedanych majatkow instrukcyjnych byta niemal trzykrotnie wyzsza od
liczby utworzonych posiadtosci grudniowych. Przewaga ilo§ciowa nie przektadata si¢ jednak
na areal uzytkéw rolnych, ktéry byt wiekszy wsrdd grudniowych (o 1319 ha). Mniejsza liczba
nieruchomosci oraz wigkszy areal gruntow dawatly przewage majatkom grudniowym pod
wzgledem wielkosci pojedynczych posiadtosci — byly one $rednio trzykrotnie wigksze od
instrukcyjnych. Wigzato si¢ to z tym, ze obowigzkowa sprzedaz objela duze prywatne
nieruchomosci nalezagce do zamoznych obywateli ziemskich (Wiktor Starzenski, Lucjan
Houwald, Seweryn Michatowski). Na sprzedaz instrukcyjng przeznaczono natomiast glownie
folwarki panstwowe. Podobne zalezno$ci wystgpowaly w przypadku liczby pierwszych
nabywcow. Majatki grudniowe na Biatostocczyznie sprzedano dwunastu kupcom. Przektadato
si¢ to na areal gruntow przypadajacy na jedng osobg (845 ha). Duzo mniejsza powierzchnia
stala si¢ udzialem pojedynczych nabywcéw majatkéw instrukcyjnych (196 ha). Majatki
grudniowe byly takze lepiej uposazone od instrukcyjnych, gdyz posiadaty obiekty przemystowe
(fabryki wldkiennicze). Ponadto miaty wigkszg liczbe¢ mtyndw, otwartych karczem oraz lepiej
zachowane budynki gospodarcze i domy mieszkalne (przewaznie murowane lub wykonane z
muru pruskiego).

Duza powierzchnia gruntéw oraz obecnos$¢ licznych 1 dobrze zachowanych obiektow
przetworstwa rolniczego 1 przemystowego wpltywaly na wyzszag wycen¢ majatkow

grudniowych, ktore byty srednio ponadszesciokrotnie drozsze od instrukcyjnych.

Majatki instrukcyjne Majatki grudniowe
1 2 3 4 2 3 4
Urzgdnicy 1790 ha 20,5% 298 ha 1090,2 ha 11% 272,5 ha
Wojskowi 1538,5 ha 17,5% 220 ha 1536 ha 15% 758 ha
Obywatele ziemscy 836 ha 9,5% 209 ha 4104,1 ha 40,5% 684 ha
Wrhoscianie 3878 ha 44.5% 8 ha 2755 ha 27% 41 ha
Mieszczanie 528 ha 5,5% 16,5 ha 518 ha 5% 86 ha
Duchowienstwo 221,6 ha 2,5% 111 ha 132 ha 1,5% 132 ha

Tabela 6.3.2. Porownanie majatkow instrukcyjnych i grudniowych pod katem struktury spotecznej whascicieli: 1
— grupa spoleczna, 2 — powierzchnia gruntdw, 3 — odsetek powierzchni, 4 — areal przypadajacy na jednego
wiasciciela. Opracowanie wlasne.

Nabywcy majatkow instrukcyjnych i grudniowych nalezeli do tych samych grup

spotecznych, wystgpowaly jednak znaczne rdéznice w areale zakupionych przez nich gruntow.
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Najwigksze dysproporcje odnotowano wsrdd obywateli ziemskich, ktorzy byli najwiekszymi
wiascicielami posiadtosci grudniowych (40,5%). Ta sama grupa wykupita jedynie 9,5% areatlu
gruntéw instrukcyjnych. Bylo to spowodowane dopuszczeniem do obrotu majatkéw
grudniowych polskiego ziemianstwa, ktoremu udato si¢ przeja¢ duze posiadtosci (Strabla,
Dotubowo, Osnowek, Sutno). Mniejszy udziat wloscian i spotek chtopskich wéréd nabywcow
majatkéw grudniowych warunkowaty ich duza powierzchnia oraz bogate uposazenie. Zar6wno
towarzystwa, jak i indywidualni wloécianie nie dysponowali wystarczajacg iloScig gotowki
(gtownie w postaci bankowego kredytu), aby zakupi¢ cate posiadtosci. Dlatego tez nabywali
przewaznie pojedyncze dziatki (Mieleszki, Niezbudka-Michalowo). Bardziej osiggalne dla
grupy wtoscianskiej byty majatki instrukcyjne ze wzgledu na ich niewielkg powierzchnie i
ubozsze uposazenie, co z kolei wplywato na nizszg cen¢. Rdznice w areale wystepowaty takze
wsrod nabywcow nalezacych do grupy urzednikow. Wigkszy odsetek pracownikow
administracji wsrod wlascicieli majatkow instrukcyjnych (20%) wiazat si¢ ze specyfika tego

typu wilasnos$ci, ktora byta przeznaczona na sprzedaz gltownie rosyjskiej wyzszej kadrze

urzednicze;.
Majatki instrukcyjne Majatki grudniowe
1 2 3 4 2 3 4
Polacy 1905 ha 23% 8,5 ha 3258 ha 32% 116 ha
Rosjanie 3631 ha 41% 242 ha 3177,5 ha 31% 454 ha
Biatorusini/Ukraincy 2403 ha 27% 8 ha 3020 ha 30% 63 ha
Niemcy 757 ha 9% 378,5 ha 682,6 ha 7% 170,5 ha

Tabela 6.3.3. Porownanie majatkéw instrukcyjnych i grudniowych pod katem struktury narodowosciowej
wiascicieli: 1 — grupa narodowo$ciowa, 2 — powierzchnia gruntéw, 3 — odsetek powierzchni, 4 — areat przypadajacy
na jednego wilasciciela. Opracowanie wlasne.

Polscy wiasciciele przewazali wsréd nabywcow majatkéw grudniowych (3558 ha;
32%) 1 nieznacznie wyprzedzali tych rosyjskich i biatoruskich/ukrainskich. Odmienne
proporcje wystepowaty w strukturze narodowosciowej wilascicieli majatkow instrukcyjnych, w
ktorej przewage mieli Rosjanie, a Polacy plasowali si¢ na trzecim miejscu (1905 ha; 23%).
Przewaga polskich nabywcéw wsrdod majatkéow grudniowych wigzala sig, jak juz wezesniej
wspomniano, z zakupem przez nich duzych posiadtos$ci. Grupa ta nie wystepuje w gronie
wiascicieli nieruchomosci instrukcyjnych. Przepisy Instrukcji zabraniajace polskiej szlachcie
zakupow gruntow byty bardziej restrykcyjnie przestrzegane przez organy decyzyjne (tj. wtadze
gubernialne 1 Ministerstwo Dobr Panstwowych), niz mialo to miejsce w przypadku majatkoéw
grudniowych. Instrukcja okazata si¢ skuteczniejszym narzedziem prawnym w polityce

wlasno$ciowej w bylym obwodzie bialostockim niz ukaz grudniowy. Fakt ten uwidacznia
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odsetek gruntow instrukcyjnych, ktére do 1915 r. zachowaly w posiadaniu osoby niepolskiego
pochodzenia (Rosjanie, Ukraincy/Biatorusini i Niemcy), wynoszacy 78% (6791 ha), podczas
gdy odsetek ziemi grudniowej utrzymanej w rekach prawostawnych i ewangelikow stanowit
68% (6880 ha).
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B Wycena majatkow instrukcyjnych

Wykres 6.3.1. Dynamika zmian warto$ci majatkow instrukcyjnych i grudniowych w zestawieniu z cenami
rynkowymi gruntow w bytym obwodzie biatostockim w latach 1865-1915. Opracowanie wlasne.

Wycena majatkéw grudniowych w catym okresie ich funkcjonowania byla wyzsza
zarbwno od warto$ci rynkowej gruntow, jak i od ceny majatkéw instrukcyjnych. W
wyrdznionych dziesigcioleciach stan przewagi majatkow grudniowych nad instrukcyjnymi byt
zréznicowany i ksztalttowat si¢ nastepujaco: 1867-1870 — 50%, 1870-1880 — 12%, 1880-1890
— 35%, 1900-1910 — 9%, 1910-1915 — 11%. Tylko w jednym dziesiecioleciu, 1890-1900,
odnotowano wigkszg warto$¢ instrukcyjnych wobec grudniowych (33%). Najwigksza rdznica
w cenie migdzy dwoma typami wlasnosci wystepowata w pierwszym okresie ich sprzedazy.
Majatki grudniowe byly sprzedawane za kwote dwukrotnie wyzsza od instrukcyjnych.
Przyczyna tak duzych dysproporcji cenowych byla sztucznie wykreowana wycena majatkow
instrukcyjnych przez gubernialne komisje lustracyjne. Z kolei o warto$ci majatkoéw
grudniowych decydowali ich wtasciciele, ktoérzy w wigkszosci przypadkoéw uczestniczyli w
transakcjach kupna-sprzedazy. W kolejnych okresach majatki grudniowe byty sprzedawane
przez ,,wtornych” wiascicieli drozej od instrukcyjnych, roéznica nie byla jednak znaczna i
oscylowata w granicach 11%. O wyzszej wycenie decydowalo ich relatywnie lepsze
uposazenie. Jedynie latach 1890-1900 odnotowano wyzszg warto$¢ majatkow instrukcyjnych

wzgledem grudniowych o 35%. Przewaga cenowa wigzata si¢ przede wszystkim ze sprzedaza

309



przez rodzing Walterow drogich parcel nalezacych do podbiatostockiego majatku

instrukcyjnego Kolonia.

*k*x

Porazka powstania styczniowego byta bodzcem dla wtadz rosyjskich do opracowania i
wcielenia w zycie licznych koncepcji majacych na celu ostabienie ekonomiczne polskiego
ziemianstwa, ktore uznawano za glownego organizatora antyrosyjskich dziatan zbrojnych
zmierzajacych do przywrocenia niepodleglej Rzeczypospolitej. Wprowadzone w zycie regulacje
prawne byly wymierzone nie tylko w bezposrednich uczestnikow zrywu niepodleglosciowego.
Opresyjne przepisy prawne w postaci Instrukcji, ukazow konfiskacyjnego oraz grudniowego
dotknety calg warstwe ziemianska. Wiladze rosyjskie nie ograniczyly si¢ jednak do dziatan
wymierzonych w funkcjonowanie polskich majatkéw ziemskich. Wprowadzajac liczne ulgi i
przywileje, rosyjscy decydenci zmierzali do kolonizacji zachodnich guberni ludnoscia zastuzong
i lojalng wobec wtadzy. Do 1915 r. Rosjanie zachowali w posiadaniu 6808,5 ha (36%)
nalezacych do majatkow instrukcyjnych i1 grudniowych. Z kolei ,,0soby niepolskiego
pochodzenia” (do ktorych administracja carska zaliczata Rosjan, Biatorusinow/Ukraincow i
Niemcow) utrzymaty ogdtem 13 671 ha (72,5%).

Nalezy stwierdzi¢, ze najwigkszy wptyw na wzrost stanu posiadania Rosjan miaty
nastepujace czynniki:

e ustawowy zakaz nabywania ziemi przez polskich ziemian;

e nakaz sprzedazy nieruchomos$ci osobom rosyjskiego pochodzenia;

e wprowadzenie rujnujacego podatku procentowego (dochodowego) natozonego na polskie
majatki ziemskie, ktory przyspieszyt ich dobrowolna sprzedaz®®;

e pozbawienie polskich ziemian mozliwos$ci uzyskania kredytow.

Rosjanie nabywali rowniez grunty wskutek dobrowolnej sprzedazy, ktora nie byla
sankcjonowana ukazem grudniowym oraz Instrukcjg. Dobrowolna (wolna) sprzedaz zapewniata
korzystniejsze warunki podczas zawierania transakcji. Potencjalni nabywcy i sprzedawcy mieli

swobode w wyborze nieruchomosci, mogli negocjowaé ceng oraz otrzymywali gwarancje petnej

88 Podatek procentowy (nazywany takze kontrybucyjnym) wprowadzono w czerwcu 1863 r. Projekt nowego
podatku opracowal Komitet Zachodni w porozumieniu z generalem-gubernatorem Michaitem Murawjowem.
Podatek wynosit 10% rocznych dochodow uzyskiwanych z majatkéw ziemskich, ktory byt wyliczany wedtug ceny
ziemi ustanowionej przez urzedy posrednikow pokoju. Egzekucja podatku zajmowali si¢ naczelnicy wojenni i
policja. Kontrybucja 10-procentowa dotyczyla wylacznie majatkéw ziemskich nalezacych do polskiego
ziemianstwa. J. Danieluk, op. cit., s. 139-141.
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wlasno$ci zakupionego mienia. W zwigzku z powyzszym gros gruntow, ktére przejeli Rosjanie,
pochodzito z wolnego obrotu.

W drugiej potowie XIX w. polskie ziemianstwo znalazto si¢ w trudnej sytuacji
ekonomicznej. Oprocz represyjnych ukazéw wymierzonych bezposrednio w polskg wlasnos¢
na ruin¢ materialng ziemian miaty wptyw dodatkowe czynniki: wysokie obcigzenia fiskalne (w
postaci wspomnianego podatku procentowego), zniesienie panszczyzny (brak sity roboczej),
pozbawienie mozliwo$ci uzyskania kredytu w Banku Ziemianskim oraz cykliczne kryzysy
ekonomiczne. Polscy wiasciciele ziemscy zmuszeni zostali do wyprzedazy zadluzonych
majatkow osobom rosyjskiego pochodzenia. Ci zas, czerpigc korzysci z panstwowego wsparcia
podczas zakupu, szybko si¢ ich wyzbywali. W ostatecznym rozrachunku juz rozparcelowane
majatki trafialy przewaznie w rece wloscian.

Efekty rosyjskiej polityki wlasno$ciowej obrazuje zamieszczona ponizej mapa (6.3.1),
ktéra zostata sporzadzona w 1912 r. Dokument kartograficzny przedstawia procentowy
stosunek wlasnosci ziemskiej polskiej i rosyjskiej w szesciu poéinocno-zachodnich guberniach
Cesarstwa Rosyjskiego. Dane statystyczne zostaly uszczegdétowione na poziomie pojedynczych
powiatow. W bylym obwodzie biatostockim proporcje odsetka wlasnosci ziemskiej nalezacej
do polskich obywateli ziemskich oraz Rosjan wynosily odpowiednio 52,3% i 47,7%. Polska
wlasnos$¢ przewazala w powiatach bielskim (74%) i bialostockim (57%). Tylko w sokolskim
dominowali Rosjanie (74%). W bylym obwodzie biatostockim przed wybuchem powstania
styczniowego w rekach rosyjskich wlascicieli ziemskich znajdowato si¢ 24 242 ha, co
stanowilo 6% wtasnos$ci ziemskiej. Polityka wtasno$ciowa prowadzona przez administracje
carskg w okresie postyczniowym przyczynita si¢ do wzrostu rosyjskiego stanu posiadania na
Biatostocczyznie o 41,7%.

W pozostatych szesciu wschodnich powiatach guberni grodzienskiej odsetek
wlasnosci ziemskiej nalezacej do badanych grup narodowos$ciowych wynosit odpowiednio
48,9% 1 51,1%, a w catej guberni 50% 1 50%. Prawdopodobnie do kategorii ludnos$ci rosyjskiej
zaliczono ludno$¢ pochodzenia biatoruskiego i1 ukrainskiego wyznania prawostawnego i
katolickiego. Biatorusini-katolicy przewazali w powiatach: sokolskim, grodziefiskim 1 lidzkim.
Odnotowano tam réwniez duzy odsetek wiasno$ci rosyjskiej (74%, 45% 1 41%). Nalezy
nadmieni¢, ze od 1905 r. katoliccy wto$cianie mogli nabywaé grunty od rosyjskich wtascicieli.

Zamieszczona mapa obrazuje takze odsetek wlasnosci rosyjskiej w caltym Kraju
Potnocno-Zachodnim (gubernie: grodzienska, wilenska i kowienska) oraz w pozostatych trzech
ponocno-zachodnich guberniach (minskiej, mohylewskiej 1 witebskiej). W 1912 r. odsetek ten

w Kraju wynosit 37%, w pozostatych trzech guberniach wschodnich — 51%, a we wszystkich
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sze$ciu guberniach potnocno-zachodnich — 44%. Wielkos$¢ rosyjskiej wlasnosci ziemskiej na
omawianym obszarze (podobnie jak w guberni grodzienskiej) korelowata z liczbg
zamieszkujacej tam ludno$ci rosyjskiej i bialoruskiej/ukrainskiej. Najwickszy odsetek
odnotowano w guberniach witebskiej (60%) 1 mohylewskiej (54%), gdzie dominowali (wedlug
spisu z 1897 r.) Biatorusini (53% 1 82%) oraz Rosjanie (13% 1 4%). Polacy pozostali
najwickszymi wiascicielami w guberniach, gdzie mieli liczebng przewage — wilenskiej (50%) 1
kowienskiej (47% z Litwinami). Wyjatek stanowita gubernia minska, w ktorej polska wlasnos¢
utrzymata przewage (61%) pomimo przewazajacej w regionie ludnosci biatoruskiej 1 rosyjskiej
(80%). Przyczyn zaistniatej sytuacji nalezy szuka¢ w obecnosci tam duzych majatkow

ziemskich (o powierzchni powyzej 1000 ha), ktére utrzymali w posiadaniu polscy wiasciciele®.

89 1. Ilposn, 3emaesnadenvyvr Muncroii 2ybepruu 1861-1900, Munck 2012.
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Z.akonczenie

Polityka rusyfikacyjna, w ktorej jedng z gldwnych rol odgrywata wiasno$¢ ziemska,
byla stosowana przez zaborcg jeszcze w okresie funkcjonowania obwodu biatostockiego. W
trakcie thumienia powstania listopadowego weszty w zycie przepisy prawne (ukaz z 22 marca
1831 r.) dotyczace konfiskat majatkow ziemskich nalezacych do uczestnikow zrywu
niepodleglosciowego. Wprowadzono procedury regulujagce zasady przejmowania mienia na
rzecz skarbu panstwa oraz powotano specjalne instytucje (lustracyjne komisje gubernialne)
zajmujace si¢ typowaniem i wycena sekwestrowanych nieruchomosci. Po 1831 r. w obwodzie
biatostockim wtadze carskie skonfiskowaty ogétem osiem majatkow (zob. rozdz. 6.1).

Zaborca dazyl nie tylko do ostabienia pozycji ekonomicznej polskiej szlachty, lecz
takze do pozbawienia jej prerogatyw politycznych. Realizacji tych celow postuzyt ukaz z 19
pazdziernika 1831 r., ktory wykluczyt ze stanu szlacheckiego osoby niewylegitymowane,
jednoczes$nie narzucajgc im obowiagzki podatkowe (zob. rozdz. 1.1). Dopetnieniem rusyfikacji
w okresie przedstyczniowym bylo zniesienie prawa cywilnego III Statutu Litewskiego oraz
wprowadzenie kodyfikacji rosyjskiej, co w efekcie doprowadzilo do likwidacji autonomii
obwodu bialostockiego 1 wcielenia jego ziem do guberni grodzienskiej w 1842 r. (zob. rozdz.
1.1).

Reforma uwtlaszczeniowa z 1861 r. catkowicie zmienita strukture wiasnosciowa
gruntdéw na Biatostocczyznie. Przyczynila si¢ do powstania nowej grupy wiascicieli dobr
ziemskich — wiloscian. Uwtlaszczeni chlopi (po 20 latach od wprowadzenia manifestu
uwlaszczeniowego) stali si¢ najwigkszymi wilascicielami gruntow w bylym obwodzie
biatostockim (51,5%). Reforma umozliwita wloscianom udziat w obrocie handlowym
nieruchomos$ciami ziemskimi, w tym majatkami instrukcyjnymi. Ponadto wptyn¢ta na
zmniejszenie wlasnos$ci szlacheckiej (ktora w wiekszosci znajdowata si¢ w rekach Polakow) o
okoto 13% (zob. rozdz. 1.4).

Podstawe Zrodlowa do badan majatkow instrukcyjnych stanowia akta notarialne oraz
gubernialna dokumentacja kancelaryjna. Umowy zarejestrowane w kancelarii starszego
notariusza dziatajacego przy sadzie okrggowym stanowig najbardziej wiarygodny materiat
zrodlowy, ktory potwierdzal statut prawny majatkdw instrukcyjnych 1 zmiang ich stanu
wlasnosci. Dokumenty wytworzone w kancelariach gubernialnych sa uzupelieniem aktow
notarialnych. Pozytywne opiniowanie wnioskéw w sprawie zezwolenia na sprzedaz lub zakup

majatku instrukcyjnego przez generala-gubernatora nie zawsze skutkowalo zawarciem umowy
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notarialnej 1 tym samym potwierdzeniem zmiany stanu wiasno$ci. Analiza porOwnawcza
dokumentacji notarialnej z kancelaryjng umozliwita wylaczenie z dalszych badan pigciu
posiadtosci, ktore zostaly zakwalifikowane przez kancelari¢ gubernialng w Wilnie jako
instrukcyjne, a dla ktorych zachowane akta notarialne nie potwierdzily ich instrukcyjnej
proweniencji. Byly to majatki skonfiskowane (Bajki-Starowies$ 1 Czaje) oraz dobra skarbowe
(Stotowacz, Ryboty i Zaminowo) [zob. rozdz. 2.6].

Utworzenie majatkow instrukcyjnych wptynelo na wzrost rosyjskiego stanu
posiadania w bylym obwodzie biatostockim. Przed wybuchem powstania styczniowego na
Bialostocczyznie mieszkalo zaledwie siedmiu (0,03%) rosyjskich wilascicieli, do ktérych
nalezato tyle samo majatkow (0,02%). Zajmowaly one powierzchni¢ 24 242 ha, co z Kolei
stanowito 6% wtasnosci ziemskiej i okoto 2,9% ogdlnej powierzchni dawnego obwodu
biatostockiego. W latach 1867-1878 Rosjanie zakupili na mocy Instrukcji 40 majatkow o
catkowitej powierzchni 8631 ha. W ten sposob Instrukcja w krotkim czasie przyczynita si¢ do
zwigkszenia o 36% areatu gruntéw przejetych przez rosyjskich wlascicieli. Jednoczesnie liczba
rosyjskich majatkow wzrosta o ponad 400% (do 47 posiadtosci). Prawo instrukcyjne
,,zabezpieczylo” tez ziemie skarbowq przed mozliwoscig przejscia jej na wiasnos¢ ludnosci
polskiego pochodzenia (zob. rozdz. 3.6).

Koordynowanie procesu kupna-sprzedazy majatkow instrukcyjnych przez liczne
instytucje panstwowe szczebla centralnego (Ministerstwo Dobr Panstwowych) 1 urzedy
prowincjonalne (kancelarie gubernialne, gubernialny zarzad dobr panstwowych, sad glowny
oraz kancelari¢ starszego notariusza) pozwolito zachowa¢ petng kontrole administracyjng nad
obiegiem handlowym i skutkowato niedopuszczeniem polskiej szlachty do nabycia badz
sprzedazy tego typu wlasnosci (zob. rozdz. 2.5).

Rosyjscy nabywcy zachowali najwigkszy areatl gruntow (sposrdd wszystkich grup
narodowosciowych) wynoszacy okoto 3928 ha byli jednak do nich najmniej przywiazani.
Wigkszos¢ pierwszych rosyjskich posiadaczy nie przejawiata zainteresowania do statego
osiedlenia si¢ oraz trwatego zachowania zakupionych majatkow. Ich spadkobiercy utrzymali
jedynie 12 nieruchomosci o tacznej powierzchni 2124 ha. Czynnikami, ktoére wptywaly na
decyzje o przeksztatceniu majatkow w rodowe dobra, byty ich uposazenie w dobrze utrzymang
zabudowe folwarczna, mieszkaniowa, obiekty przetworstwa rolniczego (mtyny wodne i
wiatrowe, folusze, browary, stlodownie, gorzelnie) oraz uzyskiwanie statych dochodéw z
kontraktow dzierzawczych (zob. rozdz. 4.4.1). Pozostate 28 nieruchomosci stalo si¢
przedmiotem obrotu handlowego. Postawe taka determinowalo $rodowisko spoteczne, z

ktérego wywodzili si¢ rosyjscy nabywcy. Wigkszo$¢ z nich tworzyla elitg urzednicza wyzszego
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szczebla prowadzaca miejski tryb zycia. Mieszkali na state w stolicy Cesarstwa, miastach
gubernialnych (Grodno, Wilno), powiatowych (Biatystok, Bielsk, Sokotka), nadetatowych
(Troki), z ktorymi wigzata ich shuzba panstwowa (zob. rozdz. 3.5). Ponadto nie posiadali
wystarczajacego doswiadczenia w prowadzeniu duzych gospodarstw rolnych. Przepisy
Instrukcji wykluczajgce mozliwo$¢ zbycia badz oddania w dzierzawe gruntow instrukcyjnych
polskiej szlachcie i Zydom byty dodatkowym bodZcem popychajacym rosyjskich wiascicieli
do szybkiej sprzedazy nieruchomos$ci, ktorymi zainteresowani byli m.in. inni rosyjscy
urzednicy, duchowienstwo prawostawne oraz ziemianstwo (zob. rozdz. 5.1).

Rosyjscy ,,nabywcy wtérni” utrzymali w posiadaniu dziewi¢¢ nieruchomosci o
catkowitej powierzchni okoto 1804 ha. Podobnie jak w przypadku spadkobiercow, takze kolejni
rosyjscy whasciciele, wbrew zalozeniom ustawodawcy, nie byli zainteresowani stalym
osiedleniem si¢ w nabytych posiadlo$ciach. Przewaznie przenosili si¢ do majatkow
instrukcyjnych w momencie przejScia w stan spoczynku, po zakonczeniu stuzby publicznej
(Flor Sosnowski, Aleksander Smulski) lub w okolicznosciach wymuszonych dzialaniami
wojennymi (Julia von Dehn, Helena von Ettingen) [zob. rozdz. 4.4.2].

Rosyjscy wiasciciele majatkow instrukcyjnych — wedlug zatozen wtadz — winni byli
opanowac projektowany samorzad ziemski. Decydujacy glos w sprawach lokalnych miat
naleze¢ do ziemianstwa rosyjskiego. Co wiecej, ustawodawca liczyt, ze rosyjscy nabywcy
zaangazujg si¢ w stopniowg rusyfikacj¢ miejscowych chtopow, osobiscie na nich oddziatujac.
Pomimo zZe Rosjanie nie zdominowali samorzadu szlacheckiego w postaci instytucji ziemstw,
gdyz reforma samorzadowa z 1864 r. (za sprawa generata-gubernatora Michaita Murawjowa,
ktory obawiat sie przejecia lokalnej administracji samorzadowej przez polskich obywateli
ziemskich) pomineta m.in. guberni¢ grodzienska, to jednak kilku wiascicielom majatkow
instrukcyjnych udato si¢ obja¢ funkcje powiatowych marszatkow szlachty. Od 1862 r.
stanowisko to bylo obsadzane z nominacji, a nie jak wcze$niej praktykowano, z wolnego
wyboru. Nowe zasady umozliwily czasowe przejecie tych stanowisk przez rosyjskich
urzednikow. W dawnym obwodzie bialostockim trzech wtascicieli majatkéw instrukcyjnych
pelnito funkcje marszatkow powiatowych: Mikotaj Trochimowski — marszatek powiatowy
biatostocki w latach 1866-1890, Aleksander Annienkow — marszatek powiatowy sokolski w
latach 1866—1869 oraz Jan Wiesielicki — marszatek powiatowy bielski w latach 1874-1878. W
pozostatych szeSciu powiatach guberni grodzienskiej sposréd wiascicieli majatkow

instrukcyjnych stanowisko marszatka objeto szesciu rosyjskich dygnitarzy?.

! Gustaw Wesberg — rzeczywisty rada stanu, marszatek powiatowy grodziefiski (1883-1885); Sergiusz Kuzniecow
— radca stanu, marszatek powiatowy kobrynski (1874—1876); Aleksander Aleksiejew, sztabskapitan, marszatek
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Narodowo$¢ wiascicieli majatkow instrukcyjnych biatoruskiego, ukrainskiego
(matoruskiego) oraz polskiego pochodzenia byta traktowana koniunkturalnie przez urzgdnikow
rosyjskich. W powiecie sokdlskim wiadze klasyfikowaly nabywcow na podstawie wynikow
spisu powszechnego z 1897 r., ktory zaliczat do Biatorusinow wszystkich zamieszkujacych tam
katolikbw mowigcych gwarg biatoruska. Pomimo ze byli uznawani przez wiladze za
Biatorusinow, to pozwolono im nabywa¢ grunty instrukcyjne dopiero od momentu wydania w
1905 r. tzw. ukazu tolerancyjnego. Z kolei w powiecie bielskim ludno$¢ prawostawna byta
okreslana w $wiadectwach wystawionych przez wtadze gubernialne jako ,biatoruskiego
pochodzenia”, co byto sprzeczne z wynikami spisu, ktory 90% wyznawcdw prawostawia z tego
obszaru uznal za Malorusinéw (Ukraincow). Praktyka urzgdnicza moze §wiadczy¢ nie tylko o
indolencji pracownikow administracji, lecz takze o tym, ze czynnikiem decydujacym o
wydaniu zgody na zakup nieruchomosci byto wyznanie kandydata w przeciwienstwie do jego
narodowosci/pochodzenia (zob. rozdz. 4.1).

Mimo ze Rosjanie byli dominujaca grupa narodowosciowa sposrod wszystkich
wlascicieli, jednak nabywcy nierosyjskiego pochodzenia, tj. Biatorusini/Ukraincy (2403 ha,
27%) oraz Polacy (1905 ha, 22%), ktorzy zaliczali si¢ do stanu wtoscianskiego i mieszczan,
zachowali razem najwigkszy areal gruntow instrukcyjnych wynoszacy lacznie 4308 ha (49%).
Ponadto niewielki obszar utrzymatla kadra urzedniczo-wojskowa niemieckiego pochodzenia
(757 ha, 7%). Struktura narodowo$ciowa wiascicieli byta jednak korzystna dla caratu, gdyz
oprocz Rosjan gros majatkéw utrzymali w posiadaniu takze Ukraifcy/Biatorusini wyznania
prawostawnego (zaliczani przez zaborce¢ do tzw. rosyjskiej grupy etnicznej) oraz lojalni wobecC
wladzy w Petersburgu Niemcy battyccy (zob. rozdz. 4).

Prawo instrukcyjne przyczynito si¢ do czgsciowe] prywatyzacji majatkow skarbowych
w bylym obwodzie biatostockim. Na sprzedaz przeznaczono 6544 ha gruntéw panstwowych
(30 nieruchomosci), co stanowito okoto 73% powierzchni wszystkich majatkow instrukcyjnych
nalezacych do skarbu panstwa. W ten sposdb rowniez uniemozliwiono polskim obywatelom
ziemskim potencjalne przejecie tych nieruchomos$ci w przysztosci (zob. rozdz. 3.5). Majatki
skarbowe zostaly zakupione przez rosyjska kadr¢ urzedniczo-wojskowa (3113 ha, 47,5%),
wtloscian (3027 ha, 46,5%) oraz mieszczan (404 ha, 6%) [zob. rozdz. 4].

powiatowy pruzanski (1865—1873); Mikotaj Delfin — radca kolegialny, marszatek powiatowy wotkowyski (1865—
1876); Jerzy Bielenkow — rzeczywisty radca stanu, marszatek powiatowy wotkowyski (1876-1898); Dymitr
Czaplin — radca stanu, marszatek powiatowy stonimski (1865-1869). J. Szczuka, Marszatkowie szlachty guberni
grodzienskiej, ,,Ateneum Wilenskie” 1924, z. 7-8, s. 423-430; W. Schmidt, Geneza prywatnej rosyjskiej wiasnosci
ziemskiej w b. gubernjach wilenskiej, grodzienskiej i minskiej (1793-1875), Warszawa 1923 (odbitka z
~,Miesigcznika Statystycznego” 1922, t. 5, z. 11-12), s. 69-72.
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Instrukcja umozliwita organom panstwowym sprzedaz wszystkich majatkow
skonfiskowanych powstancom styczniowym w bylym obwodzie biatostockim na mocy ukazu
z 15 marca 1863 r. Nieruchomos$ci sekwestrowane, ktore w wigkszosci byty zadtuzone i
nierentowne, dzigki uproszczonej procedurze ich wyceny na podstawie przepisow Instrukcji
mogly zosta¢ ostatecznie wyprzedane Rosjanom (zob. rozdz. 6.1).

Instrukcja przyczynita si¢ tez do czesciowej depolonizacji 13 skonfiskowanych
majatkow o catkowitej powierzchni 2373 ha. Depolonizacja polegata na trwatym pozbawieniu
polskiego ziemianstwa jego dobr oraz przejeciu nieruchomosci przez ludnos$¢ niepolskiego
pochodzenia. Nieruchomos$ci sekwestrowane, ktore na poczatku znalazly si¢ w rgkach
rosyjskich i niemieckich oficjeli, ostatecznie zostaty w wiekszosci wyprzedane wlo§cianom i
mieszczanom ukrainskiego/biatoruskiego (650 ha, 29%) oraz polskiego pochodzenia (780 ha,
34%). W r¢kach Rosjan pozostato tylko 847 ha (37%) [zob. rozdz. 4].

Majatki instrukcyjne byly sprzedawane przez gubernialne zarzady dobr panstwowych
pierwszym rosyjskim nabywcom po cenach nizszych od tych obowigzujacych na rynku
gruntéw 1 znacznie ponizej ich realnej wartosci. Przepisy Instrukcji regulowaty procedury
wyceny nieruchomosci. Ich warto$¢ wyliczano na postawie dziesigcioletniego dochodu
uzyskiwanego z majatku, powigkszonego 0 10%. Tak sztucznie wykreowana przez organy
panstwowe wycena spowodowata zanizenie ich warto$ci w stosunku do cen gruntow z wolnego
obrotu o 30%. Miato to zacheci¢ rosyjskich nabywcow do kupna tego typu wilasnosci.
Dodatkowymi atutami wytypowanych do sprzedazy instrukcyjnej tzw. ferm panstwowych byty
ich dobre zagospodarowanie (obecno$¢ zabudowy folwarczno-mieszkaniowej, obiektow
przetworstwa rolniczego, karczem, dobrej jakosci uzytkéw rolnych czy terenéw lesnych) oraz
korzystna lokalizacja (niewielka odlegtos¢ od osrodkoéw miejskich, kolei zelaznej, wigkszych
traktow drogowo-pocztowych) [zob. rozdz. 3.3].

Rosyjscy pierwsi nabywcy oraz kolejni wtasciciele sprzedawali dobra instrukcyjne w
latach 1878-1915 za kwoty wyzsze $rednio 0 36% od cen rynkowych ziemi. Podkresli¢ nalezy,
ze istniaty duze dysproporcje w wartosciach poszczegdlnych posiadtosci instrukcyjnych, ktére
byly spowodowane zroéznicowanymi czynnikami niepodlegajacymi generalizacji. Nalezy do
nich zaliczy¢ m.in.: poziom zadluzenia, jako$¢ uzytkoéw rolnych, lokalizacjg, stan
zagospodarowania nieruchomosci, czasookres finalizowania transakcji kupna-sprzedazy,
strategia spekulacyjna sprzedawcy czy uwarunkowania prawne (zarzadzenie dotyczace spotek
whloscianskich, ukaz z 1 maja 1905 r.) [zob. rozdz. 5.3].

Majatki instrukcyjne przynosity wiascicielom znaczny dochod. Ich warto$é

ponaddwukrotnie przekraczata roczng pensj¢ urzednicza rosyjskich nabywcow. Dodatkowo
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panstwo nie wymagato od kupujacych uregulowania calej naleznosci podczas finalizacji
transakcji kupna-sprzedazy. Instrukcja oferowata nabywcom liczne ulgi, w postaci m.in. splaty
nieruchomos$ci W dwudziestu rownych rocznych, nieoprocentowanych ratach, zwolnienia z
wplaty zadatku oraz z wszelkich optat urzedowych zwigzanych z przeprowadzeniem transakcji
(tzw. nowwnunwt) [zob. rozdz. 3.3]. W przypadku nieruchomosci, ktore byty dzierzawione na
podstawie wieloletnich kontraktow zawartych jeszcze przed wprowadzeniem Instrukcii,
dochody z arendy w pelni pokrywaty ratalne zobowigzania wiascicieli wobec izby skarbowe;.
Wiascicielom majatkow, ktore przynosity regularny dochéd z tytutu dzierzawy, zalezalo na ich
zachowaniu. Pozostale nieruchomosci byty traktowane przez rosyjskich oficjeli jako terminowa
lokata kapitatu, ktora procentowata w momencie sprzedazy dobr (zob. rozdz. 5.5).

Kolejne zmiany ustroju rolnego (oprocz wspomnianej reformy uwlaszczeniowej)
polegajace na wprowadzeniu wloscianskiego systemu kredytowego, ktorego efektami byty
utworzenie Banku Wtoscianskiego (1882 r.) i uchwalenie przez Senat Rzadzacy zarzadzenia
dotyczacego =zasad funkcjonowania towarzystw wloscianskich (1888 r.), umozliwity
wloscianom aktywne uczestnictwo w obrocie handlowym nieruchomo$ciami ziemskimi oraz
zwigkszenia odsetka gruntow instrukcyjnych przejetych przez przedstawicieli tej grupy
spotecznej. Mozliwos¢ pozyskania dlugoterminowego (ponad 55-letniego) kredytu
spowodowata, ze w latach 1882-1905 wiloscianie zakupili okolo 1500 ha gruntow
instrukcyjnych. Najwigkszy wzrost nastgpit jednak po wprowadzeniu tzw. ukazu
tolerancyjnego z 1 maja 1905 r., na mocy ktorego wiloscianie wyznania rzymskokatolickiego
mogli nabywac¢ grunty instrukcyjne oraz ubiega¢ si¢ o kredyt w Banku Wto$cianskim. W ten
sposob wilasnos¢ wloscianska (glownie dzigki polskim nabywcom) w ciggu pigciu kolejnych
lat wzrosta do 3730 ha. Chlopi stali si¢ drugag grupa spoteczna (po rosyjskich urzednikach 1
wojskowych), ktora do 1915 r. przejeta najwiekszy odsetek gruntéw instrukcyjnych (45%).
Pomimo zlagodzenia polityki wlasnosciowej po 1905 r. rosyjscy decydenci nadal skutecznie
uniemozliwiali polskiemu ziemianstwu kupno majatkow instrukcyjnych (zob. rozdz. 5.1).

Zakup majatkow instrukcyjnych wplyngt na migracje czgsci wloscianskich
nabywcow, ktorzy si¢ w nich osiedlili i utworzyli samodzielne gospodarstwa rolne. Wtoscianie
zatozyli 135 gospodarstw rolnych o powierzchni powyzej 10 ha. Znaczna ich czgs¢ byta
polozona w sagsiedztwie lub w niewielkiej odleglosci (ponizej 10 km) od rodzinnej
miejscowosci. Pozostaltych 27 gospodarstw o gcznej powierzchni 760 ha zatozyli chlopi
mieszkajacy w innych gminach i powiatach, znacznie oddalonych od zakupionych dziatek
instrukcyjnych. Wiekszo$¢ z nich pochodzita ze wschodnich powiatéw guberni grodzienskiej

(pruzanskiego 1 brzeskiego). Ich nowo zatozone gospodarstwa przekraczaty powierzchni¢ 20
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ha, co moze $wiadczy¢ o spieni¢zeniu gruntdow w rodzinnych miejscowosciach (zob. rozdz.
5.4).

Do momentu zakupu parcel instrukcyjnych gospodarstwa wiloscianskie utrzymywaty
si¢ gtownie z gruntow nadzialowych. Nabycie dzialek instrukcyjnych powigkszyto obszar
uzytkéw rolnych nalezacych do pojedynczych zagréd chtopskich srednio o 47% (zob. rodz.
4.2).

Przepisy Instrukcji zakazujace Polakom i Zydom dzierzawy oraz zarzadzania
majatkami instrukcyjnymi (cmamuu: 26, 27 i 28) nic byly powszechnie przestrzegane. W bylym
obwodzie biatostockim naruszenia prawa dotyczyly jedenastu majgtkéw. Polacy (obywatele
ziemscy 1 wlo$cianie) arendowali ogétem okoto 1565 ha (17%). Z kolei spotecznosé zydowska
prowadzita obiekty produkcyjne (miyny zbozowe, folusze stawy rybne). Posiadtosci
instrukcyjne oddane w dzierzawe nalezaly do dobr skarbowych uposazonych w dobrze
zachowang zabudowe folwarczno-produkcyjna. Wigkszo$¢ umoéw dzierzawczych byta
zawierana jeszcze przed wprowadzeniem Instrukcji i kontynuowano je po sprzedazy
nieruchomosci rosyjskim wilascicielom. Wtadze gubernialne zdawaty sobie sprawe, ze
obdarowani urzednicy nie maja predyspozycji do prowadzenia gospodarstw ziemskich. Stad
tez wbrew obowigzujagcym przepisom tolerowano polskich i zydowskich najemcoéw. Ich
doswiadczenie w prowadzeniu dobr ziemskich umozliwiato uzyskanie na tyle duzych
przychodow, ze pokrywaty one zobowigzania kredytowe rosyjskich wiascicieli (zob. rozdz.
5.5).

Konfesja byta gltownym kryterium, ktore decydowato o mozliwosci uzyskania zgody
od wiladz gubernialnych na zakup majatkow instrukcyjnych. Instrukcja byla jednym z
pierwszych aktow prawnych, ktory wprowadzil do rosyjskiego ustawodawstwa pojecie osob
polskiego i rosyjskiego pochodzenia, i w ten sposob wyznaczyta narodowos¢ jako podstawowy
czynnik decydujacy o mozliwosci zakupu, sprzedazy badz dzierzawy ziemi instrukcyjnej.
Naruszenie przepisow Instrukcji pociagato za sobg sankcj¢ w postaci odebrania nieruchomosci
przez organy panstwowe. Kolejne zarzadzenia uchwalone po wprowadzeniu Instrukcji
proébowaty zdefiniowaé, kim byty osoby polskiego pochodzenia. Utozsamiano te grupg z
ziemianstwem 1 drobng szlachta wyznania rzymskokatolickiego. Pomimo wprowadzenia
prawnych desygnatéw definiujacych ,,0soby polskiego pochodzenia” praktyka pokazata, ze do
1905 r. gldownym czynnikiem decydujagcym o mozliwosci nabycia nieruchomosci instrukcyjnej
byto prawostawne wyznanie kandydata (zob. rozdz. 4.1).

Wtladze carskie zezwalaty na zakup majatkéw instrukcyjnych Rosjanom bgdacym w

zwigzku matzenskim z Polkami. Pozytywna decyzja byta spowodowana zmianami w
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ustawodawstwie, ktore w rodzinach mieszanych wyznaniowo (katolicko-prawostawnych)
nakazywato chrzest dzieci wylacznie w obrzadku prawostawnym. Praktyka sprzedazy
uwidocznita, ze wladze gubernialne nagradzaty nieruchomo$ciami instrukcyjnymi tych
kandydatow, ktérzy nie byli zwigzani z polskimi domami szlacheckimi®. Prawo zabraniato
sprzedazy majatkow Niemcom (ewangelikom) zonatym z Polkami. Wiekszo$¢ niemieckich
nabywcow miata jednak za zony kobiety prawostawne i w tym rycie chrzczono ich dzieci
(rodzina Schulzéw) [zob. rozdz. 6.2.1]3.

Pochodzenie nabywcoéw determinowato dalsze losy nieruchomosci instrukcyjnych.
Kazda grupa spoleczna miala odmienny repertuar metod postepowania z kupionymi
posiadtosciami. Wtasciciele nalezacy do rosyjskiej kadry urz¢dniczo-wojskowej i do
ziemianstwa najczesciej sprzedawali nieruchomosci (48%) oraz przekazywali je notarialnie
najblizszym cztonkom rodziny (26%). Ponadto jako jedyni wydzierzawiali swoje posiadtosci
(8%). Zdecydowanie mniej rosyjskich rodzin bylo zainteresowanych osiedleniem si¢ w
zakupionych majatkach (13%). Rosjanie czesciej zastawiali nieruchomos$ci w poczet splaty
dlugow (8%). Z kolei wloscianscy nabywcy byli zainteresowani powigkszeniem areatu gruntow
posiadanych gospodarstw (72%) lub utworzeniem samodzielnych posiadtosci (28%). W aktach
notarialnych odnaleziono tylko jedno pos$wiadczenie zastawu majatku oraz jeden zapis
testamentowy dotyczacy tej grupy wiascicieli. Wsrdd mieszczan, podobnie jak u chlopdow,
przewazali wlasciciele, ktorym zalezalo na zwigkszeniu stanu posiadania (43%) albo na
zatozeniu odrgbnego gospodarstwa (30%). Ponadto zamozniejsi mieszczanie i1 kupcy
zakupywali duze majatki z zamiarem spekulacyjnej sprzedazy (23%) [zob. rozdz. 5.4].

W okresie funkcjonowania Imperium Rosyjskiego Instrukcja byta skuteczniejszym
narzedziem prawnym w polityce wlasnosciowej w bylym obwodzie biatostockim od ukazu z
10 grudnia 1865 r. (o obowigzkowej dwuletniej sprzedazy nieruchomosci nalezacych do
wilascicieli podlegajacych zsylce administracyjnej), gdyz uniemozliwila odzyskanie przez

polskich obywateli ziemskich utraconych majatkow badz nabycia nowych posiadtosci. Polscy

2 W materiatach zrédtowych odnaleziono jeden wyjatek, w ktorym wlascicielem majatku instrukcyjnego byt
Rosjanin zonaty z Polka. Wla$ciciel Szyndziela, radca tytularny Wtodzimierz Utazowski, ktérego zong byta
katoliczka Leokadia Utazowska, nie doczekat sie potomkow. Jego malzonka nie mogta po nim odziedziczyé¢
majatku. Dlatego tez Utazowski swoje dobra zapisat w testamencie osobie niespokrewnionej, kadetowi lwanowi
Tarasiewiczowi. J. Szumski, Instrukcyjne majqgtki ziemskie w powiecie sokdlskim w latach 1867-1914.
Problematyka prawno-wlasnosciowa, w: Studia polsko-litewsko-biatoruskie, red. J. Tomaszewski, E. Smutkowa,
H. Majecki, Warszawa 1988, s. 82-84.

3 Jedynym odnalezionym wyjatkiem w materiatach Zrédtowych byta rodzina Smulskich (zwigzek ewangelika z
katoliczka). Adam Smulski z powodu konfesji zony musiat wyjatkowo dtugo zabiega¢ u generata-gubernatora
wilenskiego o zezwolenie na zakup Hotowieska. Dzieci Smulskich zostaly ochrzczone w obrzadku
prawostawnym. W. Kononczuk, Ostatnia z rodu. Szkic do portretu Julii Dehn ze Smulskich, ,,Bielski Hostine¢”
2013, nr 2, s. 17-21.
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ziemianie odzyskali zasekwestrowane wczesniej i sprzedane Rosjanom na mocy ukazu z 10
grudnia 1865 r. trzy posiadtos$ci o catkowitej powierzchni 2916,5 ha (29%). Niemniej trzynascie
skonfiskowanych majatkow, ktore zostaly przeznaczone do sprzedazy na mocy Instrukcji,
nigdy nie powr6cito do polskiej szlachty. Wickszg efektywnos¢ Instrukcji w poréwnaniu z
ukazem grudniowym uwidacznia tez odsetek gruntow (wynoszacy 78%), ktore do 1915 r.
utrzymalty osoby niepolskiego pochodzenia (Rosjanie, Ukraincy/Biatorusini i Niemcy).
Odsetek gruntow przymusowo sprzedanych i utrzymanych w rgkach prawoslawnych i
ewangelikow stanowil 68% (zob. rozdz. 6.3).

Pierwsza wojna $wiatowa | polityka wiasnoSciowa Drugiej Rzeczypospolitej
przyczynity si¢ do utraty przez rosyjskich wtascicieli wigkszosci nabytych lub odziedziczonych
nieruchomosci instrukcyjnych. Ofensywa wojsk niemieckich w 1915 r. spowodowala
przymusowg ewakuacj¢ rosyjskiej administracji w glagb Cesarstwa. Dawny obwod biatostocki
opuscita wiekszo$¢ wilascicieli majatkéw instrukcyjnych zatrudnionych w administracji
publicznej — wyjechali do Petersburga lub Moskwy (Maria Nazimow, Aleksander Jefimow).
Tylko nieliczni Rosjanie pozostali w swoich posiadtosciach (Lozowscy ze Stojki). Ustawa z 28
grudnia 1925 r. o wykonaniu reformy rolnej zaktadata przymusowy wykup przez Ministerstwo
Reform Rolnych nieruchomosci przywtaszczonych przez byte wtadze zaborcze po powstaniu
styczniowym na podstawie specjalnych regulacji prawnych (m.in. Instrukcji z 23 lipca 1865 r.
oraz ukazu z 10 grudnia 1865 r.)*. Do przymusowej parcelacji zakwalifikowano wigkszo$¢
posiadiosci instrukcyjnych nalezacych do Rosjan. Okrggowy Urzad Ziemski w Biatymstoku
wykupit 905 ha uzytkow rolnych. Rosjanie, ktorzy powrodcili do Rzeczypospolitej po
unormowaniu sytuacji politycznej, byli zainteresowani spieni¢zaniem gruntdw pozostatych po
przymusowym wykupie, a takze tych nicobjetych reforma. Cze$¢ wiascicieli, ktorzy pozostali
w Rosji (ZSRR), sprzedawata swoje dobra za po$rednictwem plenipotentow (Roman Rozanski
— pelnomocnik Aleksandra Jefimowa). W ten sposob zbyli ogdtem 726 ha. Do konca istnienia
Drugiej Rzeczypospolitej rosyjscy urzednicy, wojskowi, ziemianie oraz duchowni utrzymali
okoto 2000 ha, co stanowito 55% ich stanu posiadania z roku 1915 (zob. rozdz. 4.4.114.4.2).

Polonizacja niektorych rosyjskich wtascicieli umozliwita uniknigcie przymusowe;j
parcelacji majatkéw instrukcyjnych. Sukcesorka posiadtosci Lebiedzin przeszta na katolicyzm.
Helena Ettingen, corka Edwarda Jurowskiego, z dworem lebiedzifiskim byta zwigzana przez

caty okres migdzywojenny. Tam tez zmarta w marcu 1945 r. 1 zostata pochowana na cmentarzu

4. Danieluk, Zmiany wiasnosciowe jako aspekt polityki narodowosciowej na pograniczu polsko-biatoruskim w
Swietle dziejow majqtku panstwowego Dubnica, ,,Studia z Dziejéw Rosji i Europy Srodkowo-Wschodniej” 2022,
nr2,s. 39-40.
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rzymskokatolickim w pobliskiej Starej Rozedrance. Paradoksalnie wiec Instrukcja w dtuzszej
perspektywie czasu przyczynita si¢ do polonizacji, gdyz wlasciciele, ktoérzy na te tereny
zdecydowali si¢ przenies¢ swoja aktywnos¢ zyciowa, w otoczeniu starego ziemianstwa ulegali
polonizacji (zob. rozdz. 4.4.2).

Zrealizowane badania nad majatkami instrukcyjnymi w bytym obwodzie biatostockim
wyjasniajg znaczenie wlasnosci ziemskiej w ksztaltowaniu si¢ nowoczesnej XIX-wiecznych
narodowosci w Europie Srodkowo-Wschodniej, opartej juz nie na przynaleznosci stanowej, ale
na wspoélnotach wyznaniowej, jezykowej oraz kulturowej. Polityka wlasno$ciowa Cesarstwa
Rosyjskiego wobec podbitych narodéw nie byla odosobniona. Imperia kolonialne Europy
Zachodniej réwniez wprowadzatly prawne rozwigzania w celu przejecia wlasnosci ziemskiej
opanowanych elit. Przyktadem moze by¢ polityka wewngtrzna Cesarstwa Niemieckiego
zmierzajaca do ograniczenia stanu posiadania polskiego ziemianstwa w Prowincji Poznanskiej
oraz skolonizowania przejetej ziemi ludnos$cig niemiecka. Do realizacji tych celow postuzyla
dziatalnoé¢ Komisji Kolonizacyjnej®>. Aby oceni¢ efektywno$é ,modelu” polityki
wlasnosciowej Imperium Rosyjskiego, konieczne jest prowadzenie dalszych badan
komparatystycznych na podstawie rozwigzan prawnych, ktore wprowadzily inne
wielonarodowo$ciowe europejskie panstwa (np. wspomniane wczesniej Cesarstwo
Niemieckie). Analiza iloSciowa polegajaca na ustaleniu areatu majatkow przejetych przez
osoby niemieckiego pochodzenia od polskich ziemian oraz odsetka gruntéw, ktére zaborca
utrzymat do konca funkcjonowania niemieckiej administracji, tj. 1918 r., i przeprowadzenie
analogicznego badania w stosunku do rosyjskiej wtasnosci w guberniach zachodnich bytyby
miarodajnymi wskaznikami okreslajacymi efektywnos¢ polityki narodowosciowej obydwu

imperiow kolonialnych.

5> Ch. Kouschil, S.M. Eddie, Preufens Polenpolitik am Vorabend des Ersten Weltkriegs, Berlin 2018, s. 20-25;
H.E. Volkmann, Die Polenpolitik des Kaiserreichs: Prolog zum Zeitalter der Weltkriege, Paderborn 20186, s. 30;
J. Kita, rec. S. Borowiak, Sprawa ordynacji rydzynskiej na tle walki o ziemig¢ w Poznanskiem na przetomie XI1X i
XX wieku, Wydawnictwo Poznanskie, Poznan 2008, ,,Studia z Historii Spoteczno-Gospodarczej XIX i XX wieku”
2009, t. 6, s. 291-294.
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